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Kurt Weinke

POLITIK UND ETHIK

die Zahl jener Politiker, die ein

moralisch nicht akzeptables Ver-
halten an den Tag legten, zugenom-
men hat, oder ob die Sensibilitat der
Bevolkerung fiir amoralisches Verhal-
ten grofler geworden ist, sei dahinge-
stellt. Tatsache ist, daB die beiden,
antipodenhaft anmutenden Begriffe
LPolitik® und _Moral* in jiingster
Vergangenheit stark in das Zentrum
politischer Uberlegungen geriickt sind
— eine iiberaus begriBenswerte Er-
scheinung!
Doch sei vorweg betont, daB wir — in
Osterreich — insofern in einer gliickli-
chen Situation sind, als es hier keine
politischen Skandale groBen Stils gab;
vor allem aber ist die wichtige Rolle
der diversen demokratischen Institu-
tionen zu nennen (die man sogar als
Konstituentien einer jeden Demokra-
tic nennen konnte), die cine, jeder
Diktaturfremde offene Gesellschaft
bedingt, und somit jede Verschleie-
rungsmoglichkeit minimalisiert.
Unter diesen Auspizien sind auch die
folgenden oft sehr kritischen Ausfiih-
rungen zu werten. Es mutet paradox
an, daB gerade eine Demokratie, in
der weit weniger Grund zur Kritik an
deren Einrichtungen gegeben ist, als
in einer Diktatur, viel mehr Kritik ge-
{ibt wird — doch liegt es auch in einer
Definitionsbestimmung  der Demo-
kratie, diese Kritik als Korrektiv, und
somit auch als sinnvoll, ja sogar als
notwendig fiir ihre Weiterentwicklung
zu betrachten.

Riickblick

Bekanntlich ist dieses Problem einer-
seits stets aktuell, wie es andererseits
auch auf eine lange Tradition zurtick-
blicken kann: in einer theoretisch
iiberaus anspruchsvollen Weise taucht
es bereits zur Zeit der griechischen
Sophistik' auf, als man Theologie und
Politik, vor allem aber das Verhalten
der Politiker den Untertanen gegen-
iiber kritisch untersuchte. Zu Recht
wird in diesem Zusammenhang stets
Platon? erwihnt, dessen grofies Werk
wPoliteia® nicht nur zum Paradigma
fir unziihlige, folgende chriegungen
oft sehr dhnlicher Art wurde’, son-
dern auch als Vorbild fiir einen, ei-
gentlich alle Lebensbereiche ein-
schlicBenden Begriff von ,Politik”
dienen kann. Man ist meist etwas
iiberrascht, als Untertitel dieses gro-
Ben Dialog-Werkes zu lesen: . Uber
die Gerechtigkeit®, doch ist diese po-
litische Hauptnorm zu Recht als Leit-
idee auserkoren worden, um die sich
alle iibrigen, politischen Werte und
Normen gruppieren und auch wenn

nic Frage, ob in den letzten Jahren

wir auf diesen Begriff die skeptisch
klingende Frage: ,Was ist Gerechtig-
keit® anwenden, so sei hervorgeho-
ben, daf fiir Platon dieser moral-poli-
tische Zentralbegriff gerade durch sei-
ne differenzierte, definitorische Her-
ausarbeitung aus mehreren, mogli-
chen Bedeutungen nichts leerformel-
haftes an sich trug®.

Wenn man bedenkt, daB Augustinus,
Morus, Campanella und manche Ver-
treter des ,utopischen Sozialismus®
zumindest mittelbar von Platons .,Po-
liteia* beeinfluBt waren, erkennt man
erst die groBe, zukunftsweisende Be-
deutung dieses Werkes, das somit we-
der von kirchlichen, noch von libera-
len politischen Uberlegungen einge-
holt werden konnte.

Methodische Vorbemerkung:

Obwohl das Problem der Interdepen-
denz von ,,Politik™ und ,Moral“ in je-
dem Zeitalter eine mehr oder minder
intensive, theoretische Ausecinander-
setzung mit mehr oder minder adi-
quaten Losungsvorschligen erfuhr, so
erweist es sich auch in unserer Zeit
(besser gesagt: gerade in ihr) als {iber-
aus relevant, da es, wie bei allen ethi-
schen, rechtlichen und anthropologi-
schen Problemen, keine absoluten
Ldsungen gibt, die sich, z. B. mit Mi-
nimalrevisionen versehen, auf gefin-
derte Gegebenheiten anwenden las-
sen. Jede Anderung des sozio-6kono-
mischen Bereichs, jede Neuformulie-
rung von Zielvorstellungen erfordert
offensichtlich auch eine Neubestim-
mung des Beziehungsgefiiges ,Poli-
tik“ und ,,Moral*! Auch diesbeziiglich
scheinen wir in der (von vielen) als be-
klagenswert empfundenen Position
der ,,Neurath'schen Schiffer* zu sein,
die ihr leck gewordenes Schiff auf
schwankender, hoher See und ohne.
Hoffnung auf ein Trockendock in-
stand setzen miissen. Man muB sich
dabei der Tatsache bewuBt bleiben,
daB es keine absoluten (ja, nicht ein-
mal einen objektivierbaren) und so-
mit a priori (im Sinne Kants) vorgege-
benen Raster von Mormen gibt, die im
Sinne einer ,platonischen ldee* oder
mit der Hartmann-Methode® des
Wertfiihlens bloB rezeptiv zu erfassen
sind. Auch jeder Rekurs auf Gott, wie
dies vor allem von mittelalterlichen
Poilitdenkern propagiert wurde, oder
auf die MNatur des Menschen kann
nicht dariiber hinwegtduschen, daB als
letzte Instanz der Mensch anzusetzen
ist, der somit auch, im Falle eines of-
fenkundigen Scheiterns seiner Bemii-
hungen, nicht aus der Verantwortung
fiir sein politisches Tun entlassen wer-
den kann®; auch wenn dieser Uberle-

gung keine starke emotionale Sympa-
thie entgegengebracht werden kann,
muB doch der konventionelle Charak-
ter unserer obersten Wertentschei-
dungen — gerade im politischen
Bereich” — hervorgehoben werden!
Die Frage, ob dies nicht notwendiger-
weise cinen ,cthischen Relativismus®
zur Folge habe, der sich gerade auf
dem politischen Sektor als verhing-
nisvoll erweisen konnte, ist insofern
gegenstandslos, als jeder ethische Ab-
solutismus in diachroner und synchro-
ner Betrachtung maximal als Postulat
auftaucht, doch de facto nicht erwie-
sen werden kann: die Notwendigkeit
steter Neubesinnung im Lichte neuer
Einsichten und gefinderter Zielvor-
stellungen, vor allem auf Grund ncuer
sozio-okonomischer Gegebenheiten,
erscheint somit unumgiinglich zu sein
und das Schwarmen von ewig gelten-
den Normen und Werten®, stets noch
ein reicher Fundus fiir politische
Sonn- und Feiertagsiiberlegungen, als
vollig inadiguate Losungmaglichkeit
dazustehen.

So gesehen wird leicht aus einer ange-
nommenen Tugend (Weiterbestehen
von cinmal fixierten Normen und
Werten) ein Laster (Inflexibilitat von
handlungssteuernden Prinzipien), da
wohl evident ist, daB moralische Nor-
men im politischen Umfeld eben nicht
kontextfrei erstellt werden kdénnen
(um etwa das Ideal der Generalisier-
barkeit zu erméglichen), sondern das
Element der Praxisrelevanz im Vor-
dergrund zu stehen hat.

Dieses Plidoyer fiir miglichst groBe
Flexibilitat im Bereich der politischen
Mormen sollte allerdings nicht iiberse-
hen lassen, daB cine formliche Ande-
rungssucht auf diesem Sektor, wie
man dies in den letzten Jahrzehnten
hierzulande erleben konnte, nicht un-
eingeschriankt gebilligt werden kann.
Man kann es diesbeziiglich am che-
sten mit einem der Wissenschaftstheo-
rie des Kritischen Rationalismus®
entlehnten Prinzip halten und es in
Form einer Analogie auf den politi-
schen Bereich iibertragen: gemeint ist
damit die ambivalente Haltung der
Bewahrung und Anderung Theorien
gegeniiber®. Als Quintessenz einer
lingeren Diskussion dieses Problems
ergab sich als Losung: solange sich
Theorien bewihren, ist jede Ande-
rung ungerechtfertigt und somit zu
vermeiden, da man dadurch entweder
ihren prognostischen oder ihren erkli-
renden Wert nicht gentigend beachten
kann und sie vorschnell ,,ad acta® legt.
Ein Bewahren einer Theorie (sozusa-
gen ,um jeden Preis*), obwohl sie als
uberholt anzusehen ist, ist genauso
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schlecht, da man bei ihrin hyper-
Konservativer Manier die
Exhaustionsmethode!  iiberstrapa- -

ziert, obwohl schon lingst ein Para-
digmen-Wechsel notig wire.

Wenn man diese wissenschaftstheore-
tischen Uberlegungen auf das Pro-
blem der moralpolitischen Ebene
transponiert, so ergibt sich die Ein-
sicht, daB auch hier nicht unbe-
schriinkt neuen Idealen und Ziclen
das Wort gesprochen werden soll, nur
um der Anderung des Althergebrach-
ten willen, da es sich oft so verhiilt,
wie dies Wittgenstein als Motto fiir
seine ,,Philosophischen Untersuchun-
gen” wihlte: ,Uberhaupt hat der
Fortschritt das an sich, daB er viel gré-
Ber aussicht, als er wirklich ist*!!. Ge-
rade in einer Zeit stiirmischer Ande-
rungen auf so ziemlich allen Gebieten
des gesellschaftlichen Lebens wirkt
cine derartige Warnung als hyper-
konservativ und atavistisch. Bevor je-
doch nicht mit intersubjektiv einsich-
tig zu machenden Griinden dargelegt
wird, warum ein Normen- und Werte-
wandel auf einem bestimmten Sektor
erforderlich ist, erscheint ein Beibe-
halten bisher in Geltung gewesener
Normen und Werte als zweckmiBig.
Wenn nicht alle Zeichen triigen, so
kann man nun von einer Neubesin-
nung auf alte Werte politischer Prove-
nicnz sprechen und, auch wenn es
stimmt, daB diese schon zu ihrer Zeit
blofie Postulate, doch nicht Realitit
waren, so ist doch eine Renaissance
iberkommener Werte und Normen
insfern bemerkenswert, als man nach
dem 2. Weltkrieg in Osterreich den
Eindruck gewinnen konnte, daB nur
noch Zweckrationalitit und pragmati-
sches Denken, gekoppelt mit einer
unreflektierten Fortschrittsideologie,
das Feld beherrschte. Die oft so be-
klagte Aushohlung von ,hehren Wer-
ten”, die man unreflektiert unserer
Zeit und unserer Jugend zuschreibt,
ist vielmehr der Nachkriegsgeneration
und (ganz allgemein) der , Wirt-
schaftswunder-Zeit*  zuzuschreiben,
in der das Kapital wuchs und das Wer-
te-BewuBtsein schwand! Somit ist un-
sere Zeit, die oft geschmiihte ,wertlo-
se Zeit*, nur als Erbe der fritheren
Epoche, der .entwertenden Zeit* al-
50, anzuschen.

Auch die bisweilen sehr geschmihte
LUmwertung aller Werte* (um mit
Nietzsche zu sprechen) mufl als un-
mittelbare Konsequenz der Nach-
kriegsepoche angesehen werden, in
der ein starker Wertewandel statt-
fand, in der alte Werte aber auch zu
bloBen Lippenbekenntnissen degene-
rierten und somit zu Leerformeln
wurden. Es ist somit auch nicht er-
staunlich, daB diese ausgehéhlten
Werte beim ersten Ansturm wie ein
Kartenhaus zusammenstiirzten. Die
politische Moral wurde zu selten ge-
lebt und zu oft geprdigt und so muf-
ten wohl viele Normen wie ein Hohn

klingen, angesichts der so vollig an-
ders aussehenden politischen Praxis —
wahrscheinlich wirkt kein Element
auf die politischen Werte zerstérender
als ein Auseinanderklaffen von Theo-
rie und Praxis, als die Entfremdung
von Norm und Realitdt! Somit ist es
als eine unmittelbare Konsequenz an-
zuschen, daf auf eine Phase zuneh-
mender, inhaltlicher Entwertung ge-
genwirtig eine Orientierungslosigkeit
vor allem bei der Jugend konstatiert
werden muB — dies der heutigen Ju-
gend anlasten zu wollen, hieBe Ursa-
che und Wirkung zu vertauschen.
Vielleicht waren die so sehr gepriese-
nen ,Werte von einst” zu sehr in ,,me-
taphysischen Hohen* angesiedelt, die
nur sehr schwer fiir die Realitit des
Alltags anwendbar waren, vielleicht
waren sie so allgemein gehalten, daB
sehr differente Begriffsinhalte ihrem
zu grofien Begriffsumfang allzu leicht
subsumierbar waren, wie dies leider
bei den Begriffen ,,Freiheit®, , Gleich-
heit”, ,Demokratie* etc. konstatiert
werden mull, Wie auch immer: es er-
gibt sich fir unsere Generation die
Notwendigkeit, entweder einen ncuen
Wertekatalog zu erstellen oder bei
Ubernahme von iiberkommenen, die-
se einer neuen exakten Definition zu
unterwerfen.

Materiale Kriterien:

Wenn ich mich nun, im 2. Teil meiner
Uberlegungen, den materialen Fragen
des Problembereichs ,Politik und
Ethik* zuwende, und dabei versuchen
werde, einen Normenkatalog anzuge-
hen, so bin ich mir der Tatsache be-
wubt, daB die hier vorgestellten politi-
schen Moralprinzipien weder einen
Anspruch auf Vollstindigkeit und
schon gar nicht einen solchen auf
Alleingeltung erheben konnen.

Als vorauszuseizende Priimisse fiir je-
den Normenkatalog steht natiirlich
die Annahme, dall ¢s so etwas wie
cine eigene Politiker-Moral gibt: dies-
beziiglich gehen bekanntlich die An-
sichten auseinander, denn haufig wird
behauptet, daB sich die Moral des
~Normalbiirgers® nicht von jener der
wPolitiker” unterscheiden solle (nor-
mativ geschen), da es nicht moglich
sei, die ,differentia specifica” (fak-
tisch betrachtet) anzugeben. Ich gehe
in dieser Hinsicht, ohne die extremen
Konklusionen zu billigen, von Platon
aus und glaube, daB die so iiberaus
stark korrumpierenden Moglichkei-
ten, die mit Macht, Geld und EinfluB
verbunden sind (da man leider nicht
von einer idealen, im anthropologi-
schen Bereich verankerten, Veranla-
gung ausgehen kann) spezielle, insti-
tutionelle Vorkehrungen in Form von
Mormen mit Sanktionscharakter ver-
langen. Somit kann mit Recht von je-
dem Politiker ein abgewandelter ,pla-
tonischer Tugendkatalog® gefordert
werden, etwa: wer ein politisches Amt

bekleidet, mull sich dessen bewuBt
sein, dall von ihm ein hohes Engage-
ment im Dienst der Allgemeinheit
verlangt werden kann — ohne adéiqua-
te Entlohnung sogar. DaB in unseren
westlichen Demokratien bisweilen das
gerade Gegenteil dazu der Fall ist, ist
besonders negativ herauszustreichen!
Die Tatsache, daB Politiker in einem
viel hoheren MaB als , Normalbiirger”
am Hauptmittel Macht, nédmlich an
den Informationsméglichkeiten, be-
teiligt sind, ergibt auch dic Notwen-
digkeit, Entscheidungen, die nun ein-
mal nicht aus bloBem Faktenwissen
oder aus Expertengutachten zu deri-
vieren sind (auch wenn dies von vielen
Politikern gern als billiger Ausweg
herangezogen wird) unter Wertge-
sichtspunkten zu treffen und nicht nur
von rein pragmatischen, wirtschaftli-
chen oder gar parteitaktischen Ge-
sichtspunkten aus zu fillen. Dies sei
deshalb so stark hervorgehoben, da
gerade demokratische Systeme, die
als Mehrparteiensysteme zu verstehen
sind, durch die Motwendigkeit, bei
Neuwahlen eine Mehrheit zu errin-
gen, nur allzu leicht zu ,Gefilligkeits-
demokratien* degenerieren konnen.
DaB in weiterer Folge primir eine
wLobby-Politik® und nicht mehr
Staatspolitik oder (im besten Falle)
eine reine Parteipolitik mit stark un-
demokratischen und somit autoritiiren
Ziigen betrieben wird, mub leider nur
zu oft konstatiert werden.
Selbstverstandlich gelten alle jene
Prinzipien, die hier speziell fiir Politi-
ker aufgezeigt wurden, auch fiir ,Nor-
malbiirger”, doch ergibt sich ein Un-
terschied allein schon in der Quanti-
tats-Verschiedenheit, z. B., in der
Entscheidungsbefugnis, im Informa-
tionsumfang, in der Kontrollméglich-
keit. Auch wenn man nicht in freier
Form vom Prinzip des Umschlags der
Quantitit in die Qualitat schwiirmt, so
gilt doch, daB vollig gednderte
GroBenordnungen  differente Wert-
vorstellungen im Gefolge habe kién-
nen.

Als ersten Punkt mochte
Wabhrheitsliebe anfiihren.
Es geht dabei nicht um eine erkennt-
nistheoretische Abhandlung der be-
rihmten Pilatus-Frage, sondern um
ein Aufzeigen der Notwendigkeit der
politischen Ehrlichkeit und Aufrich-
tigkeit. Das Vertuschen relevanter,
doch offensichtlich peinlicher Infor-
mationen ist nur scheinbar als poli-
tisch kluges Verhalten einzustufen,
das Zuriickhalten wichtiger Daten et-
wa im wirtschaftlichen Sektor kann
nur voritbergehend einen positiven
Effekt erzielen, auf lange Sicht er-
weist sich das Spiel mit falschen Infor-
mationen als verhéngnisvoll. Zwar
kénnte man meinen, daB in ciner ,,0f-
fenen Gesellschaft“!?, die bisweilen
schon als  Multi-Medien-Gesell-
schaft* definiert werden kinnte mit
einer kaum noch iiberblickbaren In-

ich die




formationsmenge ohnehin  ausrei-
chende Aufdeckungsinstanzen vor-
handen sind, um die Wahrheit an das
Licht der Offentlichkeit zu bringen
und — ohne Zweifel — geschieht dies
meist mit grofem Erfolg, doch soll da-
bei nicht iibersehen werden, daB bis-
weilen eine groBe Informationsflut
auch dazu beniitzt werden kann, um
peinliche Sachverhalte zuzudecken.
So etwa kommt erst jetzt das gesamte,
negative AusmaB der Staatsverschul-
dung, die Anfang der achtziger Jahre
werwirtschaftet® wurde, zum Vor-
schein, obwohl in jener Zeit in Oster-
reich zwei Oppositionsparteien inten-
siv bemiiht waren, die ,ganze Wahr-
heit* zu erfahren, es aber offensicht-
lich nicht konnten.

Wenn es blof} darum ginge, in institu-
tioneller Weise Vorkehrungen zu tref-
fen, wiire das Problem der politischen
Wahrheit mit legistischen Mitteln zu
bereinigen; da dies offensichtlich
nicht méglich ist, bleibt die politische
Wahrheit cine Norm und somit ein
Problem der Moral!

Unter diesen Punkt fallt auch die Ab-
lehnung des Euphemismus und der
Sprach-Substitution. Gerade deshalb,
weil sich die Sprache als so gefiigiges,
plastifizierbares Werkzeug erweist
und somit der Demagogie und irre-
filhrenden Darstellung keine syntakti-
schen und (oder) semantischen
Schranken bietet, ist vor der, speziell
in Osterreich seit 1970, so verbreite-
ten Euphemismus-Sucht, die sich
auch am tblich gewordenen konjunk-
tivischen Antwortverhalten von Mini-
stern erschen liBt, eindringlich zu
warnen.ich Unter diesen Punkt fillt
auch die Ablehnung des Euphemis-
mus und der Sprach-Substitution. Ge-

rade deshalb, weil sich die Sprache als

so gefiigiges, plastifizierbares Werk-
zeug erweist und somit der Demago-
gic und irrefiihrenden Darstellung
keine syntaktischen und (oder) se-
mantischen Schranken bietet, ist vor
der, speziell in Osterreich seit 1970, so
verbreiteten Euphemismus-Sucht, die
sich auch am iiblich gewordenen kon-
junktivischen Antwortverhalten von
Ministern crsehen 14dBt, cindringlich
Zu warnen.

Gerade weil es sich dabei um keine
politische Lige handelt, sondern um
ein gern gehortes Verniedlichen und
Verharmlosen von Problemen, ist die,
unter Umstiinden, sehr negative Aus-
wirkung  eines  cuphemistischen
Sprachverhaltens eigens zu betonen.
Sprachliche Substitutionen, also das
oft unbemerkte, weil allmihlich erfol-
gende Ersetzen der Bedeutung A
durch B oder C, sind deswegen abzu-
lehnen, da eine derartige Ersetzung
nicht explizit geschicht, sozusagen
nicht per Dekret eingefithrt wird, so
daB man gegen die Bedeutungsinde-
rung ankimpfen oder sie in den neuen
Sprachschatz aufnehmen konnte, son-
dern da meist suggeriert wird, daB ein

bestimmter Begriff ohnehin in der al-
ten und als iiblich angesehenen Ver-
wendungsweise beniitzt wird und sich
hachstens im semantischen Randbe-
reich Anderungen ergeben haben;
kommunistischen Staaten und neo-
marxistischen Gruppierungen gelang
es auf diese Weise, allméhlich vollig
neue Bedeutungen fiir zentrale, politi-
sche Termini einzufiihren.

So etwa gibt es den Begriff des . ge-
rechten Krieges”, der, selbstverstiind-
lich nur Befreiungskriege gegen Kolo-
nialisten und Imperialisten (kapitali-
stischer Provenienz) umfafit, doch
nicht Befreiungskriege gegen kommu-
nistische Unterdriickung. Ja, sogar
der hehre Begriff der Demokratie er-
fuhr in Form der ., Volksdemokratie
eine Umdeutung, die, angesichts der
politischen Praxis, wie Hohn klingt.
Wenn man bedenkt, daB jeder fakti-
schen Volksverfihrung ihre sprachli-
che vorausgehen muB, dann erkennt
man vielleicht doch, daB der Wahr-
heitsliebe in politischen Fragen eine
enorme Bedeutung beigemessen wer-
den muB!

Ein weiterer Punkt einer politischen
Moral ist in der Ablehnung der
Amterkumulierung und im Genufl
von Privilegien zu sehen. Erst eine
jiungst in Gang gekommene Diskus-
sion hat das groBe Ausmaf der tiblich
gewesenen  Amterkumulierung er-
bracht. Abgesehen von der faktischen
Unméglichkeit den vielfiltigen Auf-
gaben gerecht zu werden, ergibt sich
vor allem das Problem, daB bisweilen
bei kontroversiellen Interessensgebie-
ten Entscheidungen zu sehr auf
Grund von partikularistischen Wiin-
schen getroffen werden und nicht in
maoglichst objektiver Manier. Es mufl
betont werden, daB im Falle einer
Amtcrkumullcrung nicht unbedingt
der Vorwurf einer moralischen Ver-
fehlung in politischer Hinsicht stecken
mufl, wohl aber liegt in ihr eine unge-
mein groBe Verfiihrungs- und MibB-
brauchsmoglichkeit, der sich viele
nicht leicht entzichen kbnnen: die mo-
ralische Dimension kommt hier sozu-
sagen auf grund empirischer Befunde
und nicht als unabdingbare Notwen-
digkeit in die Debatte, doch haben in
der Vergangenheit viele Fille deutlich
gezeigt, daB nicht nur im alten Rom
der Republik, sondern auch in unse-
rem demokratischen Gemeinwesen
die Vermeidung einer Amterkumulie-
rung cin vorrangiges Gebot einer poli-
tischen Moral sein sollte.

Dasselbe kann vom notwendigen Ab-
bau von Privilegien gesagt werden: es
darf jedenfalls als ein hehres Prinzip
einer Demokratie gelten, das Pro-
gramm des Egalitarismus hochzuhal-
ten und anzustreben. Wer sich somit
explizit zu einer Klassengesellschaft
bekennt, wird im zu fordernden Privi-
legienabbau weder ein moralisches
Problem der Politik, noch eine Not-
wendigkeit sechen, diirfte aber sehr

bald schon in massive, begriindungs-
theoretische Schwierigkeiten geraten.
Da bereits jede Formaldemokratic als
wesentliche Verfassungsbestimmung
den Grundsatz der Gleichheit kennt,
was ,.a fortiori* fiir Osterreich gelten
darf, ist es erstaunlich, zu konstatie-
ren, daB eine seit Idngerer Zeit ge-
fithrte Privilegiendiskussion Ungleich-
heiten groferen Ausmafes zu Tage
forderte: ich glaube, daB jedes demo-
kratische System gut beraten ist, in in-
stitutioneller Weise Vorkehrungen fiir
einen weitgehenden Privilegienabbau
zu treffen; derartige gesetzliche Be-
srimmungcn sind jedoch héchstens als
wnotwendige Bedingung®, nicht aber
als ,hinreichende* anzusehen und so-
mit muB auch weiterhin diese Forde-
rung als moralisches Prinzip fungie-
ren, d. h. es reicht stark iber mogli-
che, gesetzgeberische Reglementie-
rungen hinaus.

Selbstverstandlich kann unter Privile-
gicnabbau keineswegs eine sogenann-
te Einkommensgleichheit verstanden
werden, wie von extremen Egalitari-
sten immer wieder behauptet wird, da
dies nicht Gleichheit, sondern simple
Gleichmacherei bedeutete. Auch jede
Vermutung, daB ein Pladoyer fiir ei-
nen Privilegienabbau ein ,linkes*
oder gar kommunistisches Ressenti-
ment sei, ist villig verkehrt, da Dik-
taturen ,rechter oder ,linker* Pro-
venienz ein Musterbeispiel fiir eine
Gesellschaft abgeben, die fiir Politi-
ker exorbitant groBe Privilegien vor-
sehen und sich auch in dieser Hinsicht
vom Prinzip des Egalitarismus, das sie
vielleicht in theoretischer Hinsicht in
den jeweiligen Parteiprogrammen
propagieren, in der Praxis jedenfalls
weit entfernen. Somit ist es einer de-
mokratischen  Gesellschaftsordnung
als politisches Programm aufgetragen,
cinen Privilegicnabbau sowohl institu-
tionell, als auch als moralische Not-
wendigkeit durchzufiihren.

Eine moral-politische Norm von gro-
Ber Relevanz — auch wenn sie viel-
leicht etwas abstrakt anmutet — kdnn-
te wic folgt formuliert werden: man
sollte stets in den Kategorien des poli-
tischen Gegners denken (Toleranz-
Prinzip).

Zu Recht wird gegenwiirtig der etwas
riide Ton aller Parteien bedauert und
kritisiert und somit kommt diesem
Gebot eine hohe Aktualitit zu. Viel-
leicht héingt dieser rauhe Ton bei allen
Auseinandersetzungen mit der doch
deutlich wahrnehmbaren Re-Ideolo-
gisierung in allen Parteien zusammen,
eine Tendenz, die weit iiber den rein
politischen Bereich hinausgeht: so et-
wa findet man auch bei vielen Religio-
nen eine Zunahme des sogenannten
Fundamentalismus, ein stirkeres Be-
sinnen auf das eigene Programm; lei-
der muff in diesem Zusammenhang
auch eine neue Welle des [rrationalis-
mus konstatiert werden . . . alle diese
Phiinomene sind einem Toleranz-Ge-
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danken diametral entgegengesetzt!
Dabei darf nicht vergessen werden,
dal jedes demokratische Gemeinwe-
sen dieses Toleranz-Prinzip als konsti-
tutiv. ansehen mibte: denn nur so
kann im politischen Gegner nicht der
Feind erblickt werden, nur unter die-
ser Priimisse ist auch der politische
Gegner die Alternative und nicht der
Irrefithrer; nur auf dieser Basis ist der
Andersdenkende ein nmwendigs
Korrektiv zur eigenen Position. Da
keine (demokratische) Partei von ei-
ner Alleingeltung ausgehen kann, sich
auch nicht als im Besitze der allein se-
ligmachenden Wahrheit empfinden
darf, da es keine Instanz gibt, die fir
sich den ,,Wahrheitsbesitz* reklamie-
ren kinnte, ist es so wichtig, dieses
Denken in Kategorien des politischen
Gegners als Norm hinzustellen — ge-
rade hier ist eine Institutionalisierung
nicht maglich, sondern nur eine Men-
talitéitsiinderung. Zur Zeit hebt nicht
nur der Bundespriisident, sondern
auch die katholische Kirche zu Recht
hervor, das Gemeinsame in der Poli-
tik fiber das Trennende zu stellen, ein
bereits  hypertroph  gewordenes
Freund-Feind-Schema  aufzugeben
und verletzende Verbal-Injurien zu
vermeiden; wahrscheinlich wiren die
schrecklichen Ereignisse der 1. Repu-
blik ausgeblieben, wire man bereit
gewesen, stirker in den Kategorien
des politischen Gegners zu denken.
Ein weiterer, moral-politischer Punkt,
der mit der Komplexheit und der
Kompliziertheit einer modern konzi-
pierten Industriegesellschaft Hand in
Hand geht, ist die Forderung nach
Biirgernihe aller politischen Ent-
scheidungen.

In autoritir verwalteten Staaten ist
diese Forderung gegenstandslos, da
sich die Staatsorgane als Selbstzwecke
verstehen (so etwa hat das NS-Regie-
me das Bezichungsgefiige Einzelner/
Staat formlich verkehrt) und somit
eine ,biirgernahe Politik® nicht an-
streben wird, Wie auch immer man zu
Statistiken beziiglich der Politikver-
drossenheit (sei es der Jugend, der Al-
ten, usw.) stechen mag, d'irc relativ ho-
he Zahl an Nichtwihlern oder Ungiil-
tigwihlern ist sicherlich symptoma-
tisch fiir eine als , birgerfern® emp-
fundene Politik: ausufernde Biirokra-
tic, kompliziert abgefafite Gesetzes-
texte, Probleme der Rechtsfindung
erweisen zur Geniige, daBl auch das
,gliickliche Osterreich* vom Ideal ei-
ner biirgernahen Politik noch weit
entfernt ist und dal diese Norm im
Hinblick auf einen wichtigen Teil des
Befindens der Bewohner eines Lan-
des als wichtige moral-politische For-
derung angesehen werden mul.

In zunchmendem MaBe bereitet das
Phiinom der ,Entfremdung* den Ver-
antwortlichen Probleme, wobei man
bisweilen bereitwillig eingesteht, dafl
die Schuld dafiir nicht primér den Be-
troffenen (meist als , AuBenseiter der

Gesellschaft® bezeichnete Gruppen)
anzulasten ist, sondern den Verursa-
chern, also den politischen Reprisen-
tanten eines Staates. Da aber eine
funktionierende Demokratie, per
definitionem sozusagen, auf moglichst
starker und weitgehender Identifika-
tion mit dem Staat (auch bei ciner Op-
positionsstellung zu einer bestimmten
Politik) aufruht, also auf Akzeptanz
der iiber-parteilichen, doch (im en-
gen, wie weiten Sinn) politischen Ent-
scheidungen ihrer Amtstriiger basiert
und vor allem der gesamte Sozial- und
Verwaltungsbereich als prekire Ver-
bindungsstelle zwischen den Burgern
und der Politik stark involviert ist,
wird der Uberwindung der Entfrem-
dung eine groc moral-politische Be-
deutung zukommen.

Da bekanntlich George Orwell mit
seinem diisteren Roman ,,1984* kein
bestimmtes Jahr, sondern ¢inen politi-
schen Zusand hyper-macchiavellisti-
scher Art meinte, der sehr stark von
Unfreiheit gepriigt ist, sei, sozusagen
Wlast, but not least™ der zentrale poli-
tische Wert ,,Freiheit* beleuchtet.
So selbstverstiindlich es uns auch
scheinen mag, . Freiheit* nicht sosehr
als erstrebenswertes Ziel, sondern als
Selbstverstandlichkeit zu sehen, so
schwierig ist es, Freiheit zu verwirkli-
chen, denn der Begriff kann nur zu
leicht zu einer Leerformel entarten,
zu einer rein formalen Sache degene-
rieren, so daB auch die Begriffsinhalte
unbemerkt in das gerade Gegenteil —
in eine manifeste Unfreiheit — entar-
ten.

Zu Recht also hat die OVP den Be-
griff , Freiheit* und seine Bewahrung
auch in das jingste Zukunftsmanifest
an erster und wichtigster Stelle pla-
ziert, denn Unfreiheiten verschiede-
ner Genese und Intensitdt bedrohen
und bedrohten immer wieder selbst
freiheitsliebende Volker. Die Freiheit
ist kein statisch gegebener Wert, der
in der stets gleichen Weise tradiert
werden kann, also kein ergon, son-
dern enérgeia, somit stets neu zu rea-
lisieren und stets neu abzusichern.
Daoch gerade darin liegt die Problema-
tik, da es letztlich einem Dezisionis-
mus entspricht, welche maglichen
Definitionsmerkmale als fiir den Be-
griff relevant oder sogar konstitutiv
angesehen werden. Aber auch wenn
es sich, im Alltag der Politik, als un-
méglich erweisen sollte, hinreichende
Bedingungen fiir diesen Begriff anzu-
geben, die notwendigen jedenfalls er-
weisen sich als generalisierbar, womit
sichergestellt ist, daB der Begriff mit
jenen Inhalten versehen wird, die
man wohl erst in solchen Situationen
als oberste, politische Norm empfin-
det, wenn jene Freiheit nicht mehr ge-
geben ist.

Nachwort:

Wann immer man versucht, iiber rein

methodologische oder semantische
Uberlegungen hinauszusteigen und
sich an materiale Probleme wagt, er-
gibt sich fast zwangslaufig die Schwie-
rigkeit der Rechtfertigung der getrof-
fenen Auswahl an Problemen. Ich
laube, daB die hier erwihnten mora-
isch-politischen Normen weit davon
entfernt sind, alle iibrigen (mogli-
chen) unter sich zu subsumieren; viel-
leicht auch miiBte der Katalog inhalt-
lich anders zusammengesetzt sein —
sicherlich jedoch sind die hier gewahl-
ten Normen der Politik Desiderata
unserer Zeit, einer Zeit allmihlich
einsetzender, stirker Reflexion iiber
die beiden Bereiche Moral und Politik
.+ . €5 ist nur zu hoffen, dal nicht
kurzsichtige, etwa rein machtpoliti-
sche Uberlegungen diesen wichtigen
ReflexionsprozeB stoppen und somit
eine positive Entwicklung der Politik
in Richtung auf mehr Transparenz,
Ehrlichkeit und Toleranz hin verhin-
dern.

Anmerkungen:

Dic hhufig vertretene Amacht, daBl den Sophisten _nschis
heilig® gewesen sei, mub dahingehend revidiert werdén,
da sie die hehren politischen und religiteen Begriffe nar
auf ihre Sinnhaftigkeit hin Sherprifren.

Shehe Platon, Der Staar, Reclam 8205-12.

Otne Ubertreibung kann behauptet werden. dai nicht nur
Aristoteles, Cicero, Augustinus, sondem auch noch Mac-
ciavell, Morus und dic sogenannten , utopischen Soiali-
sten® von Platon beeinfluBt warden,
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Allcrd'i:E wiirden viele seiner Vorschlige von uems als un-
moralische angeschen werden.

Es bleibt schwer charaktersicrbar und kaum einsehbar —
wie schon bel Platon auch = wie eine  Erkenninis* von
MNormen mbglich sein sollte.

Dieser Popper-Gedanke riumt mit der Vorstellung, negati.
ve Konseguenzen aul eine uberirdische Instanz abzuschic-
ben, auf.

Dicsbeziiglich bin ich der Meinung des  Kritischon Ratio-
nalismis”, dall dic Rationalilitgrenee mbghchst weit hin-
auggoschoben werden sollte = doch wind damit nicht die
Entscheidungsnotwendigkeit vernemt.

Siche Helmut Spinner, Fluralismus abs Erkenntmsmodell,
stw. 51
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Siche Thomas S. Kuhn, Dic Struktur witsenschaftlicher
Revolut Suhrkamp, Theorie 2. FrankfurtMain 1967,
Siche Hugo Dingler, Aufbau der cxakten Fundamentalwis-
senschut, Eidos, Minchen 15
11 Ludwig Wi i i
Blackwell, Oxford 1967.

Siche Kurl Rpimund 1, Die offenc Gesellschaft und
thre Fende, i““d: ‘ mrkc. Bern-Miinchen 1973,
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Kurt Wimmer

GANZ OHNE MORAL GEHT ES NICHT

oral ist wieder ,in". Oder sagen
Mwir besser: Es ist eine gewisse

Unsicherheit eingetreten, ob es
ganz ohne Moral geht — was immer
man darunter verstehen mag. Moral
wird meist als Katalog von Verboten
begriffen, und eine Relativierung der
Moralbedingungen war auch immer
iiblich. , Das Gute, dieser Satz steht
fest, ist stets das Bose, das man laBt™,
reimt Wilhelm Busch und setzt damit
voraus, daf man zumindest weill, was
das Bose ist. das man lassen sollte.
~Handle immer so, daB die Maxime
deines Handelns jederzeit als Prinzip
einer allgemeingiiltigen Rechtsspre-
chung gelten kénnte®, postuliert Im-
manuel Kant und deutet damit einen
Nahbereich von Gesetz und Moral an.
Moral im Sinne von moral sense wire
cine urspriingliche in der Natur des
Menschen liegende Unterscheidungs-
gabe fiir Recht und Unrecht, eine un-
mittelbare gefiihlsméBige Billigung
des Moralischen.
Moral hat ja tatsichlich gewdhnlich
den Sinn des zu Verhindernden. Mo-
ralregeln schreiben nicht vor, was ge-
tan werden soll, sondern sie verbieten
das, was nicht getan werden soll. Mo-
ral ist ein Teil der Ethik, und Ethik im
urspriinglichen Sinn der Sittenlehre
Aristoteles ist eine praktische Philoso-
phie, die eine Antwort auf die Frage
sucht, was wir tun sollen. Die Ethik
untersucht, was im Leben und in der
Welt wertvoll ist, denn ethisches Ver-
halten besteht im Verwirklichen von
Werten. Wenn von Ethik und Moral
die Rede ist, dann muf auch von Wer-
ten geredet werden — auch von Tu-
genden, wenngleich dieser Begriff
heute antiquiert klingt. Und vom Ge-
wissen miiBte auch geredet werden.
Ethik hat also mit Werten zu tun, und
Politik sollte mit Werten zu tun ha-
ben. Das derzeitige Unbehagen an
der Politik resultiert sicher zu einem
Gutteil aus diesem Mangel einer ethi-
schen Grundhaltung. Laut einer Un-
tersuchung der ,Sozialwissenschaftli-
chen Studiengesellschaft® aus dem
Jahr 1980 hielt ein Drittel der Inter-
viewten Politiker grundsitzlich fir
korrupt. Jeder zweite meinte, sie sei-
en fallweise bestechlich und nur 14
Prozent wollten ihnen diec weiBe We-
ste zugestehen.
Die Folge der Abneigung gegen Poli-
tik und Politiker, die Konsequenz ei-
nes mangelnden Vertrauens ist der
+Riickzug auf individualistische Stra-
tegien aulierhalb der politischen Ord-
nungsschemata®. So formulierte es
der Chef des ,Instituts fiir empirische
Sozialforschung®, Ernst Gehmacher.
Was als groBe Korruption bei ,,denen

da oben* miBbilligt wird, setzt sich
allerdings als kleine Korruption nach
unten fort. Gehmacher: ,Man sucht
daher in einer allgemein schlechteren
Zeit den Vorteil im individuellen Be-
reich, unter zunehmender MiBach-
tung der akzeptierten Werte und Nor-
men. Man umgeht den Leistungs-
druck durch Ausnutzung der Sozial-
leistungen, man arbeitet im Pfusch
oder als Hobby auBerhalb der gere-
gelten Arbeitswelt, man hinterzieht
Steuern durch Arbeit ohne Rech-
nungslegung”. (,,Wochenpresse® vom
2. Juli 1980).

Aus allen Untersuchungen ergibt sich
aber, daB es doch noch immer gewisse
Werturteile gibt, die auf einer, wenn
auch vagen, Moral basieren. Moral
steht da als Negativbild, als unbefrie-
digte Forderung: ,Unbehagen ange-
sichts der politischen Praktiken kann
nur jemand empfinden, der die Vor-
stellung von einem guten Handeln der
Politiker und der Parteien zugrunde
legt”, meint Alfred Grosser.

Ahnlich ist die Situation in der soge-
nannten grofen Politik. Da wurde
zum Beispiel in einem Kommentar
zum Eingreifen Reagans in Grenada
erldutert, daB in der ,,Globalpolitik"
einzig und allein die Machtpolitik zih-
le. Der Publizist Fritz Sitte schrieb da-
zu: Grundsitzlich muBl aus realpoliti-
scher Perspektive erkannt werden,
daBl eine politische ‘demokratische
und moralische Einstellung’ in dieser
Globalpolitik von nur westlicher Seite
(USA), als politische EinbahnstraBe
letzten Endes auf lange Sicht einem
politischen Selbstmord des gesamten
freien Westens gleichkiime, weil die
weltweite  sowjetische  Expansion
dann ungehindert (wie unter Nixon
und Carter) Schritt fiir Schritt voran-
kiime . . . Osten und Westen unter-
scheiden sich weder in den Methoden
noch in den Sicherheitsinteressen, nur
verfiigt der Kreml — im Gegensatz
zum Westen — iiber ein cinheitliches
auBenpolitisches Konzept, das vom
ganzen Ostblock kritik- und demon-
strationslos mitgezogen und befolgt
wird®,

Wird also, wenn es um Globalpolitik
geht, Demokratie zu einem Hindernis
und Moral gar zu einem Verhiingnis?
Und wie vermittle ich mit einer derar-
ti%len Haltung den Unterschied zwi-
schen politischen Systemen? Freiheit,
Selbstbestimmung, Menschenrechte
— sind das nur Phrasen? Und wenn es
Werte sind — werden sie hinfillig,
wenn es um Globalpolitik geht, das
heiBt um das politische oder wirt-
schaftliche Interesse einer GrofB-
macht?

Aber gibt es diese Kluft zwischen
Rhetorik und Realitat nicht auch in
der ,kleinen Politik“?

In den Parteiprogrammen priisentie-
ren die Parteien ihre politische Ethik,
in der Realpolitik demonstrieren Par-
teipolitiker, wie in der Praxis die ei-
gentlichen politischen Regeln neben
dem Programm entwickelt werden.
Man diirfe doch nicht ernst nehmen,
was im Wahlkampf gesagt werde, ver-
kiindete Norbert Steger einmal. Hier
hat einmal einer offen ausgesprochen,
was auch von anderen Politikern ge-
iibt und gedacht wird. Man propagiert
zum Beispiel eine Doppelstrategic
und kommt gar nicht drauf, dafl es
sich um die Offenlegung einer Dop-
pelmoral handelt.

Beides ist notwendig: Die Herausfor-
derung durch moralische Postulate
und die Gestaltung der Wirklichkeit
mit Hilfe von Kompromissen. Ohne
Kompromisse geht es nicht. Aber da-
mit diese nicht immer ,fauler* wer-
den, ist das kritische MaB der Moral
notwendig. In dieser Spannung ge-
deiht die Politik.

Ein Wort zum Moralismus, das heiBt
zum moralischen Rigorismus. Mora-
lismus kann oft umschlagen in eine
Aufhebung der Moral, in Inhumani-
tat. Nach Alexander Mitscherlich soll
Moral uns daran hindern, dem ande-
ren zu schaden. Das ist zwar negativ
formuliert, aber es hat nur dann einen
Sinn, jemandem nicht zu schaden,
wenn ich am anderen interessiert*
bin, ,das heiBt, wenn ich ihn in all sei-
ner Fremdheit (aber auch dann wenn
er meinen Erwartungen wie in der
Verliebtheit und Liebe entgegen-
kommt) in dieser seiner Andersartig-
keit respektieren kann . . .* (Mit-
scherlich). Gerade damit aber hat der
Moralist oft Schwierigkeiten.

In der Auseinandersetzung mit der
Friedensbewegung hat Christian Graf
von Krockow einmal sehr eindringlich
darauf hingewiesen, daf die Friedens-
bedingungen der parlamentarischen
Demokratie gesprengt und zerstirt
werden, wenn man eine absolute
Ethik des Rechthabens in die Politik
einbringt. Denn die Politik beruhe
nun einmal darauf, daB ,,bloB formal*
nach Mehrheiten und Minderheiten
entschieden wird, und nicht nach ab-
solut gesetzten Inhalten und ,Anlie-
gen®”. Bei der Umsetzung von Gewis-
sensentscheidungen in  politisches
Handeln trete man unvermeidbar in
den Bereich der UngewiBheit der
Handlungsfolgen ein, in die Mdglich-
keit des Irrtums oder, wie Krockow es
nennt, ,in den Bereich des Vorletz-
ten®, in dem man einander diese Mog-




lichkeiten des Irrens und den guten
Willen vorgeben muB, wenn man
noch im Konflikt miteinander aus-
kommen und aufeinander héren will,
statt erst moralisch und am Ende phy-
sisch sich zu erschlagen. (Christian
Graf von Krockow: ,.Gewalt fiir den
Frieden*)

Was Krockow hier auf die Friedens-
bewegung gemiinzt sagt, gilt auch fiir
manche Tendenzen bei den Griinen.
Zwischen der ,absoluten Ethik des
Rechthabens® und einem volligen
Wertneutralismus, der die Grenzen
zwischen Recht und Unrecht ver-
wischt und sich eine Orwell’sche Neu-
sprache schafft, um politisches Han-
deln einer ethischen Qualifizierung zu
entzichen — zwischen diesen beiden
Extremen muB es aber noch einen
mittleren Weg geben,
Ideologiekritiker verweisen zurecht
auf die Gefahr, wenn Menschen im
Wertpathos vereint sind, wie das der
Soziologe Theodor Geiger genannt
hat: , Da fiihrt nicht Einigkeit nach in-
nen, sondern HaB nach aufen das
Wort. Wertpathos, verdichtet in ge-
schiedene Fronten, wird zu einem
furchtbaren Sprengstoff, zur gesell-
schaftszerstorenden Kraft”. (Theodor
Geiger: ,Demokratie ohne Dogma®).
Auf eine andere Weise gesellschafts-
zerstorend aber wirkt es, wenn Ideale
aus Angst vor deren Gefihrlichkeit
und aus dem Trauma ihres entsetzli-
chen MiBbrauches heraus {iberhaupt
liquidiert werden. ,,Einen Tod von in-
nen* nennt Wolfgang Kraus das in sei-
nem Buch .. Die verratene Anbetung®,
und er folgert: ,Mit den Idealen er-
léschen die Werte, fillt die Hoffnung
und mit der Hoffnung jede Chance,
ein sinnvolles Leben zu fithren, ja zu
liberleben®.

In Deutschland wurde kurze Zeit eine
sogenannte Wertedebatte gefiihrt.
Dabei redete man auch wieder von
Tugenden und die vier klassischen
Kardinalstugenden erhielten cine ak-
tuelle Bedeutung zugewiesen: Ge-
rechtigkeit, MaB, Klugheit und Tap-
ferkeit sind ja tatsdchlich Begriffe, die
zu Unrecht als iiberholt gelten. Eben-
so wie Werte, die mit diesen Tugen-
den im Zusammenhang stehen und
heute ebenfalls vielfach ignoriert wer-
den: Wahrhaftigkeit, Vertrauen,
Treue und Demut zum Beispiel.

Die Klugheit wurde von den antiken
Denkern dic Wagenlenkerin des Drei-
gespanns der ethischen Verhaltens-
weisen genannt: Klugheit ist maBge-
bend dafiir, daB das Gute zur rechten
Zeit, am rechten Ort, in der richtigen
Art und Weise getan wird. Klugheit
beachtet die Natur und die Veranla-
gung des Menschen, sie beriicksichtigt
seine Verhiltnisse.

Die Gerechtigkeit ordnet das Verhal-
ten zum Mitmenschen, die Tapferkeit
ist die Bereitschaft des Menschen,
sich mit seinem ethischen Bemiihen

6 gecgeniiber Schwierigkeiten durchzu-

setzen. Zu ihr gehoren Mut, Zivilcou-
rage, aufrechter Gang — aber auch
Geduld und GroBziigigkeit,

Das MaB soll den Menschen befihi-
gen, seine Leidenschaften unter das
Gesetz der Vernunft und des Gewis-
sens zu stellen.

Wenn heute der Niedergang der Wer-
te bejammert wird, dann sollte man
sich allerdings nicht um die Frage her-
umdriicken, wic unser von der Wirt-

schaft dominiertes politisches System °

diese Entwicklung fordert. Das Zitat
eines New Yorker Warenhaus-Ver-
kaufsleiters ist enthiillend fiir diese
Tendenz: ,,Es ist unser Job, die Frau-
en ungliicklich zu machen iiber das,
was sie haben®.

Tatsachlich ist es so, daBl die von allen
Morallehren der Geschichte am we-
nigsten gepriesenen  Eigenschafien
des Menschen heute am Massenmarkt
bevorzugt aufgeputscht und fiir die
Steigerung des Konsums eingespannt
werden: Selbstgefilligkeit, Hochmut,
Habsucht, Neid, Prasserei und kon-
formistisches Duckméusertum.

Der Biologe und Theologe Giinter
Altner hat in seinem Buch . Leiden-
schaft fiir das Ganze* Ethik und Mo-
ral unter heutigen Bedingungen ana-
lysiert. Da kénnen auch Okologic und
Dritte Welt nicht mehr ausgeklam-
mert werden. Ethik bedeutet dem-
nach auch eine Anderung des persin-
lichen Lebensstils und eine Abrech-
nung mit den einseitigen Gewinnin-
teressen der Gesamtwirtschaft. Ethik
bedeutet, immer dringlicher die Frage
zu stellen, wohin dieser Fortschritt ei-
gentlich geht. Ethik bedeutet aber
auch die Aufforderung zu einer ge-
waltfreien Hartnackigkeit gegentiber
der Unbeweglichkeit von Instanzen,

Verwaltungen und politischen Ent-
scheidungstrigern. Sie erfordert den
langen Weg durch die Institutionen
+in einer lebensbedrohlich verhirte-
ten Zivilisation*, wie Altner es formu-
liert.

Aber nicht nur Wissenschaftler und
Theologen erheben warnend ihre
Stimmen — auch viele Politiker sind
nachdenklich geworden. Es stimmt ja
tatsdchlich bedenklich, wenn bei einer
Umfrage 53 Prozent der jungen
Osterreicher erkliren: ,Politik wiirde
mich schon interessieren, aber dic
Art, wie Politik gemacht wird, ist mir
zuwider®,

So hat der OVP-Politiker Josef
Héchtl 10 Punkte fiir den Politiker
formuliert, deren Befolgung mithel-
fen konnte, das Vertrauen in die Poli-
tik wieder zu heben und eine neue po-
litische Moral aufzubauen:

1. Glaubwiirdigkeit und Ehrlichkeit
vorleben.

2. Sauberkeit nicht nur proklamie-
ren, sondern auch praktizieren.

3. Verantwortung ernst nehmen,
tragen und nicht abschieben.

4. Mehr handeln, statt reden.

5. Mehr zuhdren und weniger iiber-
héren.

6. Uberzeugen, statt verordnen.

7. Mehr diskutieren, statt diktieren,

8. Mehr entfalten lassen und weni-
ger verwalten,

9. Mehr helfen und weniger herr-
schen.

10. Mehr halten und weniger verspre-
chen,
(Hochtl-Windhager:
Moral®)

Und wie gesagt: Auf die Praxis kiime
es an.

Politische

Fiir die Zukunft erhof-
fe ich mir von der Poli-
tik, daB sehr bald et-
was fiir die Umwelt ge-
tan wird. Man muB der
gesamten Bevélkerung
klarmachen, daB diese
Welt nur weiterbeste-
hen kann, wenn jeder
einzelne mithilft, sie zu
retten.




Eduard G. Staudinger

POLITIK UND PRIVILEG

einungsumfragen bringen zum

Ausdruck, daf Politiker in

Osterreich zu den privilegierte-
sten Personengruppen gezihlt wer-
den. Fritz Plasser und Peter Ulram
verweisen in ihrer Studie ,,Unbehagen
im Parteienstaat” auf Umfrageergeb-
nisse, wonach Politiker iiberhaupt die
eindeutigen Spitzenreiter unter den
privilegierten und sozial bevorzugten
Gruppen darstellen, Diese Zuord-
nung in der Hierarchie der Privilegicn
verbindet sich im Falle des Politikers
allerdings mit einem offentlichen Be-
rufs- und Personlichkeitsimage, das
auch etliche eindeutig negative Ziige
aufweist. So erfahren Fragen wie
wsprechen oft die Unwahrheit, vor al-
lem in Wahlzeiten®, ,streiten in der
Offentlichkeit, sind aber hinterher
schnell wieder gute Freunde®, ,den-
ken in erster Linie an die Macht®,
ndenken vor allem an den eigenen
Vorteil”, oder ,decken dic anderen
Politiker anstatt sic zu kontrollieren
sowohl bei Jugendlichen als auch bei
Erwachsenen deutlich mehr Zustim-
mung als Ablehnung. Dariiber hinaus
meinen, nach Umfragen aus den Jah-
ren 1980/81, immerhin zwischen 30
und 40 Prozent der Jugendlichen und
Erwachsenen, daB Politiker , korrupt
und bestechlich® seien (Plasser-Ul-
ram, 5 163/164).
Das hier angedeutete negative 6ffent-
liche Image der Politiker wurzelt in ei-
ner Reihe von Ursachen. Sicherlich
konnen jedoch auch die Privilegien,
die Politiker besitzen, in Anspruch
nehmen und zugeschrieben erhalten,
in diesem Zusammenhang genannt
werden. In einem Anforderungsprofil
an die politischen Parteien rangierte
1981 der ,Kampf gegen Korruption
und Privilegienwirtschaft” an vierter,
bei den Defizitbereichen sogar an er-
ster Stelle. Privilegien bestechen und
werden geniitzt. Sie riicken allerdings
meist nur bei aktuellen Anlissen
wirklich und konkret in den Mittel-
punkt des oOffentlichen Interesses.
AKH- und WBO-Skandal z. B. I6sten
eine umfangreiche in den Medien ge-
fiilhrte Diskussion tber den Verfall
der Moral in der Politik aus, an der
sich die Politiker selbst beteiligten
und Forderungen nach einer MNeube-
sinnung erhoben. Dabei standen auch
Politikerprivilegien zur Debatte. In
den Monaten vor der Nationalrats-
wahl am 24. April 1983 tauchte, dhn-
lich wie schon 1970/71, das Schlagwort
vom ,Privilegienabbau* auf. Eine ei-
gens gebildete , Privilegienabbaukom-
mission* prisentierte im April 1983
ihre Vorschlige der Offentlichkeit.
Im Mittelpunkt standen dabei die Ein-

kommen jener Politiker, die als Be-
amte der Verwaltung und des 6ffentli-
chen Dienstes (Bundesverwaltung,
Magistrat, OBB, Schulwesen) zur
Ausiibung ihres politischen Mandats
zwar vom Dienst freigestellt waren,
ihre Gehiilter aber dennoch weiterbe-
zogen. Dies traf etwas mehr als 40 Na-
tionalrite.

Neben diesem blof phasenweisen
Aufbrechen der dann aber mitunter
sehr hektisch gefiihrten Diskussion
um Politikerprivilegien fallt zudem
auf, daB dabei meist nur einige, wenn
auch - sehr wesentliche Teilaspekte
aufgegriffen und behandelt werden,
eine umfassende Ertrterung der Fra-
ge . Politiker und Privileg” jedoch un-
terbleibt. So werden z. B. Fragen der
Politikereinkommen, Abfertigungen,
Besteuerung, Pensionsbestimmungen
oder der Immunitiit von Abgeordne-
ten besprochen. Weitgehend ausge-
klammert oder zumindest kaum kon-
kretisiert erscheinen hingegen jene
Privilegien der Politiker, die sich fiir
sie einfach aus der Ausiibung von
Macht, der Mitgestaltung von weitrei-
chenden Entscheidungsprozessen und
den viclen Moglichkeiten wverschie-
denster EinfluBnahmen ergeben bzw.
ergeben konnen. Gerade diese unge-
schriebenen, aus der jeweiligen Posi-
tion und Funktion resultierenden und
genutzten Vorrechte verstirken je-
doch haufig jene Neigung, das Wort
wPrivileg® im Zusammenhang mit
LPolitiker  wortlich als ,eigenes
Recht” iibersetzen zu wollen.

Merkmale eines ,eigenen Rechts® tre-
ten aber vor allem auch bei jenen Pri-
vilegien der Politiker zutage, die ge-
setzlich verankert sind und als Privile-
gien im engeren Sinne bezeichnet
werden kénnen. Hiebei sticht u. a. be-
sonders hervor, daB Politiker als Ab-
geordnete in den legislativen Kérper-
schaften selbst dic ihre finanzielle Si-
tuation betreffenden Regelungen und
Gesetze ausarbeiten und beschlicen
konnen. Als parteigebundene Abge-
ordnete bestimmen sie zudem iiber
die aus Steuermitteln stammenden fi-
nanziellen Zuwendungen sowohl an
die Parteien direkt als auch an die
Klubs der wahlwerbenden Parteien im
Mationalrat und im Bundesrat. Sie
entscheiden auch selbst iiber die Hohe
ihrer Einkommen als Politiker sowie
liber deren steuerliche Behandlung.

Wie schon erwiihnt, stellen gerade die
Politikerecinkommen immer wieder ei-
nen jener Problembereiche dar, an
dem sich eine Diskussion um den Pri-
vilegienabbau entziinden kann. Vor
1920 bestand das Entgelt der Abge-
ordneten in einem Sitzungsentgelt,
das 1920 in eine regelmiBige monatli-
che Aufwandsentschidigung umge-
wandelt wurde. Seit 1972 beziehen die
Abgeordneten jedoch ein echtes Ge-
halt, dessen Hohe den Gehiltern der
Beamten der Bundesverwaltung ent-
spricht und zusitzlich auf Funktionen
im Parlament sowie auf die Mandats-
dauer abgestimmt wird. Parlaments-
neulinge beginnen in der Dienstklasse
IX auf der Gehaltsstufe 1| und errei-

Ich erwarte von

der Politik

Vertretung der In-

teressen aller dster-

reichischen Staats-

biirger

— Schaffung von Ar-
beitsplitzen

— Aktionen fiir den
Umweltschutz

— Befragung der
Staatsbiirger um ih-
re  Meinung  bei
wichtigen, das Volk
betreffende  Ent-
scheidungen (z. B.
Abfangjiger, Hain-
burg. . .)

— verantwortungsvol-

le Verwaltung der

Staatsgelder
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chen den zweijihrigen Vorriickungen
entsprechend nach zehn Jahren dic
Gehaltsstufe 6. Hinzu kommt das
Recht auf Abfertigung bei Ausschei-
den aus dem National- oder Bundes-
rat sowie die Pensionsberechtigung
nach einer Funktionsdauer von zehn
Jahren, wobei sich die Héhe der Pen-
sion nach ciner am Beamtenschema
orientierten  Bemessungsgrundlage
richtet.

Einen zentralen Punkt in der Diskus-
sion um die Politikereinkommen bil-
deten 1983, wie schon angedeutet, die
Beziige jener Parlamentarier, die von
ihrer Titigkeit im offentlichen Dienst
freigestellt wurden, ihr Gehalt und ih-
re Vorriickungen aber dennoch wei-
tergenossen. Nach einem auf einer
Dreiparteieniibereinkunft aufbauen-
den BeschluB des Nationalrats von
Ende November 1983 wurde dieses
warbeitslose Einkommen* insoferne
beseitigt, als dic betroffenen Beamten
und offentlich Bediensteten, auch
wenn sie ein politisches Mandat im
Nationalrat oder in den Landtagen
ausiiben, wieder arbeiten miissen, Fiir
ihre politische Titigkeit bekommen
sie die notwendigen Freistellungen,
mussen dafiir aber Kiirzungen ihres
Gehaltes im AusmaB von 25 % hin-
nehmen. Allerdings besteht die Mog-
lichkeit, sich fiir die Dauer des politi-
schen Mandats in den Ruhestand ver-
setzen zu lassen. Diese Versetzung er-
folgt auch bei jenen Beamten, deren
Tatigkeit als unvereinbar mit ihrem
politischen Mandat angesehen wird.
Mit dieser Pensionierbarkeit bleibt
allerdings diec Mdglichkeit des Bezugs
cines ,arbeitslosen Einkommens* be-
stehen. Nicht erwogen wurde, die Be-
amten fiir ihre politische Titigkeit oh-
ne Beziige freizustellen. Ausgeklam-
mert blicben auch die freigestellten
Betricbsrite, Gewerkschaftsangestell-

men ohne entsprechende Arbeitslei-
stung, zumal zu den Einkommen aus
der beruflichen und politischen Titig-
keit noch solche aus der Kumulierung
verschiedener Posten und Amter
kommen kdnnen.

Unter dem Schlagwort vom ,arbeits-
losen Einkommen“ taucht zudem
noch ein weiterer Aspekt auf. Dieser
ergibt sich daraus, daB Abgeordnete
zwar ihr Abgeordnetengehalt bezie-
hen, ohne dafiir jedoch politische Ar-
beit zu leisten oder tiberhaupt an den
Sitzungen des Nationalrates regelmi-
Big teillzunehmen. SchlieBlich bleibt
als Kernproblem dieses Fragenkom-
plexes die Tatsache bestehen, daB je-
de MaBnahme in diesem Zusammen-
hang tiber die Betroffenen selbst fiihrt
und von diesen entschieden wird.

Ein zweites zentrales Privileg im enge-
ren Sinn stellt die Immunitit der Ab-
geordneten dar. Diese Immunitit
schitzt den Abgeordneten im Interes-
se der Freiheit seiner Titigkeit in be-
stimmten Fillen vor behordlicher
Verfolgung. Triger dieser Immunitit
sind die Mitglieder der legislativen
Kérperschaften Nationalrat, Bundes-
rat und Landtage. Sie genieBen durch
ihre berafliche Immunitiit die absolu-
te rechtliche Verantwortungsfreiheit
in bezug auf ihr parlamentarisches
Abstimmungsverhalten sowie eine
weitgehende Freiheit der parlamenta-
rischen MeinungsiuBerung in Wort
und Schrift. Dariiber hinaus besitzen
die Abgeordneten cine auBerberufli-
che Immunitdt, wonach sie nur mit
Zustimmung des Nationalrats verhaf-
tet werden diirfen, ausgenommen bei
Veritbung eines Verbrechens und Er-
greifung auf frischer Tat. Die strafbe-
hordliche Verfolgung eines Abgeord-
neten ist auferdem nur dann gestat-
tet, wenn die entsprechende Hand-

lung offensichtlich in keinem Zusam-
menhang mit der politischen Titigkeit
des betreffenden Abgeordneten steht.
Dies festzustellen, obliegt jedoch bei
Verlangen des Abgeordneten oder ei-
nes Drittels der Mitglieder des Immu-
nitatsausschusses dem Nationalrat,
Die Entscheidung des Nationalrats
hat fiir die Verfolgbarkeit konstitutive
Wirkung. So wird bei bejahender Be-
urteilung der Frage nach dem Zusam-
menhang jede weitere Verfolgung des
Abgeordneten unzulidssig. Die Immu-
nitdt endet mit dem Ausscheiden aus
dem Nationalrat.

Gerade die auBerberufliche Immuni-
tit der Abgeordneten stellt aufgrund
der Verkoppelung von politischer
Macht und damit verbundenen mogli-
chen Sonderstellungen im Alltag ei-
nen sehr sensiblen Bereich dar, wenn
bei etwa auftauchenden Verdachis-
momenten eine behirdliche Untersu-
chung durch die Immunitit des Be-
treffenden abgeblockt werden sollte.
Auf dicse Weise geriete die Immuni-
tit in eine Grauzone, in der der , Nor-
malbiirger* zwischen Wahrheit und
politischem Kalkiil nicht mehr zu un-
terscheiden vermag.

Neben den am Beispiel der Politiker-
cinkommen und der Abgeordneten-
immunitat angedeuteten Privilegien
im engeren Sinne bestehen jedoch
noch solche, die als Privilegien im
weiteren Sinn bezeichnet werden kén-
nen. Politische Ungleichheit gehort
trotz einer beachtlichen Entwicklung
in Richtung auf das demokratische
Ideal auch in den entwickelten westli-
chen Industriegesellschaften noch zu
einer Grundtatsache des gesellschaft-
lichen Lebens. Ahnlich wie Besitz und
Bildung stellen dabei politische Macht
und politischer EinfluB eine Grundla-
ge flr gesellschaftliche Ungleichheit

ten, Kammerfunktionire, Versiche-
rungsangestellten sowie jene Manda-
tare, die mehrere politische Funktio-
nen bekleiden. Eine Ubernahme der
fiir die Beamten geltenden Regelung
stieBe jedoch bei den Mandataren aus
den Kammern und Verbianden auf
Schwierigkeiten, da der Gesetzgeber
in deren Gehilter nicht eingreifen
kann. Eine entsprechende Kiirzung
des Abgeordnetengehalts miibte je-
doch wieder von den Abgeordneten
selbst beschlossen werden,

Nicht in Frage steht im Zusammen-
hang mit dem Politikercinkommen
das Recht auf Entgelt fir aufgewen-
dete Arbeitszeit und den Arbeitsauf-
wand im Dienste des Offentlichen.
Eine Streichung derartiger Vergiitun-
gen wiirde den Weg in die Politik
weitgehend nur noch fiir Mitglieder
vermégender Bevolkerungsschichten
gangbar machen. Diskutierbar blei-
ben allerdings die Hiohe der Politiker-
gehilter, etwa in Form einer fixierten
Héchstgrenze, die frithe Pensionsbe-
rechtigung und die Mehrfacheinkom-

Ich erwarte mir von
der Politik Unter-
stiitzung, Ehrlich-
keit, Vertrauen,
wirtschaftliches

Handeln und eine
demokratische
Vorgangsweise.




dar. Durch ihre Verteilung tragen bei-
de sehr wesentlich zur sozialen
Schichtung einer Gesellschaft bei und
wirken sich entscheidend auf die Posi-
tionen ihrer Triiger in diesem System
aus. Wer den Staat und den politi-
schen Entscheidungsprozell kontrol-
liert, der verfligt zudem iiber Einflul
auf jene Regeln, die den Wettbewerb,
die Interessensdurchsetzung und die
Vergabe von Gratifikationen in der
Gesellschaft steuern. Dariiber hinaus
bestimmt der Platz in der Hierarchie
des gesellschaftlichen Systems wesent-
lich die Chancen fir die Erreichung
individueller Ziele. Umgekehrt be-
deutet dies, daB fur die Realisierung
personlicher Ziele Abhangigkeiten zu
jenen entstehen kénnen, die die ent-
sprechenden  Positionen besetzen.
Dies wird im Zusammenhang mit po-
litischer Macht und politischem Ein-
fluB noch zusitzlich relevant, wenn
deren Triger nicht nur an den politi-
schen Schaltstellen sitzen, sondern
von dort aus auch in Alltagsbereiche
hineinwirken. Daraus entstehen enge
Verflechtungen von politischer Posi-
tion und alltiglichen Lebenszusam-
menhiingen. Politiker und politische
Institutionen erfullen neben ihrer po-
litischen Arbeit zunehmend auch Auf-
gaben von Serviceleistungsinstitutio-
nen, wodurch gleichsam eine Zweitei-
lung unter den politischen Mandata-
ren entsteht. Wihrend die einen die
legistische Arbeit erledigen, konnen
die anderen als ,Interventionsabge-
ordnete® bezeichnet werden. Sie for-
dern die Realisierung von Berufs- und
Karrierewiinschen, erleichtern die
Wohnungsbeschaffung und dhnliches
mehr. Dieses System fiihrt letztlich
dazu, daB die Erfiilllung grundlegen-
der Bediirfnisse an politische Befiir-
wortung und Zugeharigkeit gebunden
wird. Damit fordert es jedoch bei je-
nen, die nicht unmittelbar politische
Funktionen innehaben, ein ausge-
sprochen opportunistisches Verhiiltnis
zur Politik ohne besonderes Interesse
fiir politische Vorginge und Aktivité-
ten, Gleichzeitig werden dadurch aber
auch Tendenzen zur Uberanpassung
an bestehene Strukturen und deren
Akzeptierung unterstiitzt, auch wenn
diese deutliche Fehlentwicklungen
darstellen.

Die hier angedeuteten Zusammen-
hinge verweisen auf einen Aspekt po-
litischer Macht sowie eine damit ver-
bundene spezielle Form der Privile-
gierung ihrer Trdger, die darin be-
steht, daB Menschen in der Realisie-
rung grundlegender Bediirfnisse von
ihnen abhiingig sein konnen. Weitere
Privilegierungen ergeben sich fiir In-
haber politischer Macht noch in der
Weise, dafl sie iiber Moglichkeiten
verfiigen, ihren Einfluf einerseits
machtpolitisch im Dienste spezieller
politischer Interessen (z. B. Informa-
tionssteuerung), andererseits aber
auch zur Erreichung persdnlicher Zie-

le einsetzen zu kdnnen. Politische und
personliche Macht verbinden sich. Po-
litische Machttriger zeigen sich zu-
dem bestrebt, ihre Vorrangstellung im
politischen Entscheidungsprozel mo-
nopolartig abzusichern. Gerade hier
geraten sie jedoch zunehmend in
Konflikt mit basis- und direktdemo-
kratischen Bewegungen. Andererseits
trigt jedoch das Gefiihl der individu-
ellen Macht- und EinfluBlosigkeit zu
einer latenten Politik- und Parteien-
verdrossenheit bei. Derart resignative
Grundstimmungen aufgrund kaum
vorhandener politischer Mitgestal-
tungsmoglichkeiten deuten  auf
Machtkonzentrationen im politischen
Bereich hin, die besonderer Kontrol-
len bediirfen. Macht und EinfluB ma-
chen es moglich, mehr bewirken zu
konnen, als eine ethisch-politische
Vernunft zu verantworten in der Lage
ist. Moralische Appelle allein helfen
hier wenig. Politisches Handeln be-
darf daher der Normierung, indem die
Triger der politischen Macht in ein
ausgebautes offentliches und auch
dem einzelnen Staatsbiirger einsichii-
ges Kontrollsystem eingebunden wer-
den. Dariiber hinaus konnten ad per-
sonam Beschrankungen wie ein Ver-
bot der Amterkumulierung, strengere
Unvereinbarkeitsregelungen, ver-
stirkte Haftungs- und Strafvorschrif-
ten sowie ein die Befahigung zum Po-
litiker besser nachweisendes Rekru-
tierungssystem zusitzlich kontrollie-
rend wirken.

Jede mit Machtausiibung verbundene
Funktion legt die Frage nach dem
Menschen nahe, der diese Macht aus-
iiben solle. Schon Platon erstellte im
6. Buch seiner Politeia eine Liste von

Eigenschaften, iiber die seine Staats-
lenker verfiigen sollten. Sie reichen
von der Weisheit, Wahrhaftigkeit,
Redlichkeit, Gerechtigkeit und Be-
sonnenheit bis zu Merkmalen wic
maBvoll, lernfihig, hochsinnig und
frei von Habgier. Max Weber nannte
in seiner Schrift ,Politik als Beruf* die
Leidenschaft als Hingabe an die Sa-
che, das Verantwortungsgefithl und
das Augenmab im Sinne einer Distanz
zu den Dingen. Unsachlichkeit und
Verantwortungslosigkeit bezeichnete
er als die beiden stindig drohenden
Todsiinden des Politikers: ,Umso
mehr, als der Demagoge auf Wirkung
zu rechnen gezwungen ist. Er ist des-
halb stets in Gefahr sowohl zum
Schauspieler zu werden wie die Ver-
antwortung fiir die Folgen seines Tuns
leicht zu nehmen und nur nach dem
Eindruck zu fragen, den er macht.
Seine Unsachlichkeit legt ithm nahe,
den glinzenden Schein der Macht
statt der wirklichen Macht zu erstre-
ben, seine Verantwortungslosigkeit
aber: die Macht lediglich um ihrer
selbst willen, ohne inhaltlichen Zweck
zu genieben®.

Gerade diese vielfaltigen Facetten
von politischer Macht und damit ver-
bundenden Privilegien erfordern
mehr Demokratie, mehr Kontrolle
und mehr Unvereinbarkeiten zur For-
derung des angeschlagenen Vertrau-
ens in die Realisierbarkeit ethisch-po-
litischer Vernunft. Andernfalls verfe-
stigt sich die Vorstellung von Staat
und Politik als einem moralisch funda-
mentlosen reinen Ordnungs- und
Machtfunktionialismus mit allen ihren
Konsequenzen.

Ich  erwarte mir
mehr  Vertrauen,
Toleranz, Zusam-

menarbeit und we-
niger

Parteien-
zwang.
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Franz Wolkinger

FUR EINE OKOZENTRISCHE ETHIK

griff, der zwar hiufig verwendet

wird und sogar Eingang in die
Medien gefunden hat, der aber trotz-
dem noch immer mit zu wenig Inhalt
und konkreten Vorstellungen erfiillt
ist, daB die Politiker bei diesem Vor-
trag abwesend sind. Sicherlich ist auch
das Interesse an der Ethik nicht sehr
grofi, womit ein zweiter Grund gefun-
den wire. Als Biologe und Okologe
méchte ich in meinen Ausfithrungen
im 1. Teil von den 6kologischen Pro-
blemen ausgehen und mich im 2. Teil
mit den Wertvorstellungen befassen,
die meines Erachtens, trotz zahlrei-
chen Schrifttums, bei der ganzen Dis-
kussion in der letzten Zeit zu kurz ge-
raten sind.

vicllcicht liegt es am Okologie-Be-

Entwicklung des Lebens auf
der Erde

Ein Blick in die geologische Vergan-

enheit der Erde zeigt, daBl die An-
dinge des Lebens etwa 4 Milliarden

Jahre zuriickliegen. Um eine bessere

Vorstellung von der Entwicklung des

pflanzlichen und tierischen Lebens

seit dem Erdmittelalter (Mesozo-
ikum) zu erhalten, sollen diese rund

170 Millionen Jahre, die seither ver-

gangen sind, modellhaft mit einem

Erdenjahr verglichen werden. Nach

dieser Modellvorstellung bedeutet

1 Monat einen Zeitraum von 14,17

Billionen Jahren

1 Tag einen Zeitraum von 466.000

Millionen Jahren

1 Stunde einen Zeitraum von 19,400

Millionen Jahren

1 Minute ecinen Zeitraum von etwa

323 Millionen Jahren und

1 Sekunde 5 Jahre und 4 Monate.

In der Trias, also vor 170 Millionen

Jahren, die wir in den Jinner verle-

gen, war bereits cine dichte Vegeta-

tionsdecke vorhanden; auf dem Fest-
land beginnt gerade die Entwicklung
der Siugetiere,

im Mirz treten die ersten Vogelarten
auf,

im Mai kommen neue Laubbiume
wie Feigen, Magnolien und Pap-
peln dazu,

im Juli, nach unserem Modelljahr, er-
reichen dic Ricsenreptilien ihre
hochste Entfaltung — es sind bis-
her etwa 85—100 Millionen Jahre
vergangen,

im September sterben die Dinosaurier
aus,

im Oktober treten dic Primaten auf,
die héchsten Saugetiere, wie Halb-
affen und Affen, in der

zweiten Novemberhilfte, also vor
rund 25 Millionen Jahren, kom-

men die Hominiden, die Men-
schen-Affen, unsere aufrecht ge-
henden und bereits Steinwerkzeu-
ge beniitzenden Vorfahren.

Am 31. Dezember, um 20 Uhr, also
nicht ganz vor 80.000 Jahren, stirbt
die Neandertalergruppe aus!

30 Minuten vor Mitternacht (vor rund
10.000 Jahren) verindert der
Mensch durch Ackerbau die Erd-
oberflache. Innerhalb von nur 20
Minuten ist der ganze technische
Fortschritt, angefangen von der
Erfindung des Rades vor etwa
6500 Jahren vor sich gegangen.
Die industrielle Revolution be-
gann nach unserer Modellvorstel-
lung erst 36 Sekunden vor Mitter-
nacht; unsere Wohlstandssymbole,
Autos und Flugzeuge sind erst 12
Sekunden alt.

Der Mensch ist im Begriffe in weniger
als 30 Sekunden alle fossilen, fliissigen
und gasférmigen Brennstoffe zu ver-
brauchen, also damit beschaftigt, das
in dieser kurzen Zeitspanne riickgin-
gig zu machen, wozu die Natur das
ganze Jahr gebraucht hat!
Alle 4 Sekunden verdoppeln wir bei
cinem 3,3%igen jdhrlichen Wachstum
die gesamte bisher erreichte Produk-
tion an Zivilisationsgitern und alle
6,3 Sekunden verdoppelt sich die
Menschheit (nach BASLER 1979).
Dieser grobe Vergleich zeigt den ex-
plosionsartigen Aufstieg der Mensch-
heit; zaghaft und ohne groBen Aufse-
hens betritt der Mensch die Erde. Wie
diese Menschheit abtreten wird, ist of-
fen und liegt noch in ihrer Hand.

Von der 6kologischen Ordnung

Das Leben auf der Erde manifestiert
sich in einer hierarchischen Rangord-
nung; so finden wir Viren, Bakterien,
einzellige Pflanzen und Tiere, Zellen
gruppieren sich zu Kolonien, Zellen
bauen Gewebe, Organe und verschie-
dene hoch organisierte Pflanzen und
Tiere auf. Alles irdische Leben ist an
die Zelle als Grundeinheit des irdi-
schen Lebens gebunden,

Auber dieser auf den Organismus be-
schrankten Ordnung ist aber auch
noch eine iiberorganismische Ord-
nung zu beobdchten: Individuen der-
selben Art schlieBen sich zu Fort-
pflanzungsgemeinschaften oder Popu-
lationen zusammen. Die vielen Tier-
und Pflanzenarten kommen in der Na-
tur nicht einzeln und isoliert vor, son-
dern sie bilden regelmiBige Lebens-
gemeinschaften (= Biozonosen), die
in enger Abhiingigkeit vom Standort,
von der Umwelt (= Biotop) stehen.
Die Umwelt oder Standortsfaktoren

wie Wasser, Klima, Strahlung, Bo-
densubstrat usw. prigen und bestim-
men die Zusammensetzung der Le-
bensgemeinschaften entscheidend
mit. Die komplexen Bezichungen, die
zwischen den Lebensgemeinschaften
und ihrer Umwelt bestehen, ergeben
das Okosystem. Okosysteme sind die
Funktionseinheiten oder Betriebsein-
heiten der Natur, in denen nach dem
Prinzip der Arbeitsteilung verschiede-
ne funktionelle Gruppen miteinander
verzahnt sind. Die griinen Pflanzen
(Produzenten) liefern die Ernih-
rungsbasis fiir die Tiere (Konsumen-
ten). Die anfallenden tierischen Uber-
reste werden von den abbauenden Or-
ganismen (Destruenten und Minerali-
sierern) in einem Recycling-Verfah-
ren den Okosystemen wieder zuge-
fithrt. Die Sonne liefert dazu die not-
wendige Energie, die iber Nahrungs-
bezichungen an alle tierischen Lebe-
wesen weitergepeben wird.

Die Okologie, die sich mit den Struk-
turen und Funktionen der Okosyste-
me befalit, ist daher keine Hilfswis-
senschaft, oder gar Heilslehre wie sie
oft hingestellt wird, sondern eine
selbstandige wissenschaftliche Diszi-
plin (vgl. dazu WOLKINGER 1983).

Sonderstellung des Menschen

Der Mensch ist okologisch gesehen
ein Konsument, ein Verzehrer, ein
Verbraucher, der sich wesentlich von
den ibrigen heterotrophen Lebewe-
sen dadurch unterscheidet, daB er ein
vernunftbegabtes und wissendes Le-
bewesen ist, das aus seinem reinen In-
stinktgefingnis ausgebrochen ist. Der
Mensch ist daher weder in seinen Bio-
topanspriichen, noch in seinen Nah-
rungsbezichungen so streng der dko-
logischen Ordnung unterworfen wie
die ibrigen Organismen. Wenn er
auch zahlreiche sozio-Gkonomische,
kulturelle und religiose Bedirfnisse
hat, die den anderen Konsumenten
fehlen, so kann er doch nicht als
sFreigelassener der Natur® bezeich-
net werden. In seinen elementaren
Lebensanspriichen ist er ein Kind der
Natur geblieben, so dafl er vielleicht
als , Halbfreigelassener® gelten kann.
Der Mensch bleibt weiterhin einge-
bunden in natiirliche und von ihm ver-
inderte Okosysteme, in denen er die
Sonnenenergie als  Energiequelle
nutzt. Er hat aber zusitzliche techni-
sche und kiinstliche Strukturen und
Okosysteme geschaffen, die nur durch
standige kiinstliche Energiezufuhr Be-
stand haben. Secine Sonderstellung
kommt auch darin zum Ausdruck,
dalB er sich auf seinem selbst konstru-




ierten Stammbaum auf den obersten
Ast gesetzt hat, von wo aus er als
»Krone der Schipfung® und als ,,wei-
ser Mensch® (als Homo sapiens) ver-
schiedene Sonderrechte ableitet. Zum
Funktionieren der Okosysteme ist der
Mensch allerdings nicht notwendig.
SchlieBlich ist er erst vor rund 1 Mil-
lion Jahren auf der Erde erschienen,
zu einem Zeitpunkt, als bereits alle
wOkologischen Nischen” besetzt wa-
ren. Scither hat er sich in vielen Berei-
chen sogar zum Starfaktor entwickelt,
der seine eigene Existenzgrundlage
bedroht und gefahrdet. Auch hin-
sichtlich seiner Populationsdichte
nimmt der Mensch cine Sonderstel-
lung ein. So wird oft betont, daBi nur
die Ratten auf der Erde mit einer dhn-
lich hohen Individuenzahl vertreten
sind, wie das fiir den Menschen gilt.

Der Mensch erobert die Um-
welt

Jahrtausendelang, bis nach der Eis-
zeit, war der Mensch als Sammler und
Jager weitgehend seiner Umwelt inte-
griert; er lebte in Symbiose mit dieser
Umwelt. Mit der Erfindung des Ak-
kerbaues, um 3000 v, Chr., war er zur
SeBhaftigkeit gezwungen. Fiir seine
Kulturen mufite er den Wald roden;
natiirliche Okosysteme, die sich selbst
regulierten, wurden durch Wiesen
und Felder ersetzt, die des stindigen
Eingriffes des Menschen bediirfen. In
diesen Ersatz-Okosystemen wurde
noch nach der einfachen Formel Son-
nenenergie + Muskelkraft die pflanz-
liche Nahrung produziert. Das Ergeb-
nis war eine reichlich gegliederte Kul-
turlandschaft, die sich keineswegs im
okologischen Gleichgewicht befindet,
sondern im Ungleichgewicht ist, das
durch den wirtschaftenden Menschen,
durch stindiges Bearbeiten, Ernten,
Mihen und Beweiden erhalten wer-
den mufl. Erste Umweltschiden tre-
ten auf: Versalzung Mesopotamiens,
Verkarstung im Mittelmeergebiet,
Raubbau in den Wildern durch Berg-
bau, Erzgewinnung und Glasverhiit-
tung!

Diese vorindustrielle Phase reichte bis
ins 18. Jahrhundert, bis zur Erfindung
der Dampfmaschine (1763/64), wo die
Agrargesellschaft von der Industrie-
gesellschaft abgelost wurde.

Diese industrielle Phase ist durch den
technischen Fortschritt und den Auf-
schwung der Naturwissenschaften ge-
kennzeichnet; es entstehen die Fabri-
ken als die neuen Produktionsstiitten;
die Mechanisierung und Automation
setzt ein, ebenso das bis heute andau-
ernde Wegrationalisicren der Arbeits-
plitze. Die Mobilitit nimmt zu. In
dieser Phase kommt es zu schwerwie-
genden Eingriffen in die Umwelt und
in die Okosysteme auch durch die
Land- und Forstwirtschaft. Der tech-
nische ProzeB wird dabei vielfach auf
die Natur zu iibertragen versucht.

In der Umwelt dieser industriellen
Gesellschaft werden aus den naturna-
hen zuerst kulturferne und schlieBlich
monotone Produktions- und Kunst-
landschaften, die ihre Sclbstregula-
tion und Stabilitit, verglichen mit den
natiirlichen oder naturnahen Okosy-
stemen, weitgehend verloren haben.
Naturnahe Kulturlandschaften blei-
ben nur in Grenzgebieten und Pro-
blemgebicten erhalten.
Hand in Hand kommt es zu Verdnde-
rungen in fast allen Umweltfaktoren.
Aus dem symbiotischen Verhiltnis
des Menschen zur Natur ist ein vor-
wiegend parasitisches geworden.
In dieser Epoche treten die ersten
Mahner und Warner, die Vorkimpfer
fiir unseren heutigen Naturschutz auf.
Die Probleme waren unseren heuti-
en schr dhnlich. Der Unterschied
iegt vor allem in den Dimensionen.
Zu diesen damaligen Problemen zih-
len bereits die Flurbereinigungen,
Luftverunreinigungen, FluBbegradi-
gungen, das Reklamewesen u.v.a.
Die ersten NaturschutzmaBnahmen
wurden aber ebenso von der Roman-
tik mitbestimmt. So wurde im Jahre
1836 der Drachenfels im Siebengebir-
ge und 1852 die Teufelsmauer im
Harz unter Schutz gestellt. Dieser ro-
mantische und stark partikularistisch
orientierte Naturschutz, der Matur-
denkmale und schone Pflanzen oder
interessante Tiere als Schutzobjekte
und nicht dkologische Bezichungen
wie sie in Okosysteme.n’ bc:stehcn,ie—
vorzugt, ist bis heute nicht ganz iber-
wunden.
Die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg
wird vielfach als ,nachindustrielle
Phase® bezeichnet, in der besonders
der Glaube an die Technik und den
Fortschritt seinen Hohepunkt er-
reicht. Es ist die Zeit der GroBtechno-
logie, der Gigantonomie, die den
Menschen zu beherrschen beginnen,
dic Zeit der Weltraumfahrt, der
Atom-Technologie, der Computer-
Technik und der Herztransplantatio-
nen.
Von den sozio-okonomischen Struk-
turen ist vor allem das Bedirfnis nach
Freizeit und Erholung zu nennen, so
daB man geradezu von einer Freizeit-
gesellschaft daneben auch von einer
Wohlstands- und  Wegwerfgesell-
schaft, und einer Freizeitindustrie
spricht. Der Mensch wird in dieser
Zeit weitgehend - von Fremdenergie
abhéngig, angefangen von der elektri-
schen Zahnbiirste bis zu allen mogli-
chen elektrischen Haushaltsgeriten;
er wird zum Energic-Sklaven. Mit raf-
finierten Methoden der Werbung wer-
den neue Konsumbedirfnisse aus
marktpolitischen Griinden erzeugt
und kiinstlich geweckt, die oft nur
dem Profitstreben der Wirtschaft die-
nen. Die nachindustriclle Phase ist
weiters gekennzeichnet durch die star-
ke Zunahme des tertidren Sektors, al-
so der Dienstleistungsbetriebe. Gera-

dezu erschreckend ist das exponen-
tielle Wachstum auf allen Gebieten,
das ein solches AusmaB annimmt, daB
nicht nur sogenannte ,,Oko-Romanti-
ker”, sondern auch Wirtschaftsexper-
ten, wie vor allem Vertreter des Club
of Rome, auf die gefihrliche Umwelt-
situation, die das Raumschiff Erde auf
Kollisionskurs steuert, aufmerksam
machen. Aurelio PECCEI, der Fiat-
Verwaltungsdirektor, warnt:

. Wir gechen einer explosiven Inter-
aktion aller

unserer Siinden entgegen: der Siin-
den, die wir

gegen unser geistiges und materielles
Erbe

begangen haben*.

Das Gesetz der Beschleunigung

Wer die Eroberung der Umwelt durch
den Menschen verfolgt, erhilt den
Eindruck, daB der Mensch eine Ent-
wicklung ausgelst hat, die mit einer
Lawine vergleichbar, iiber ihn hin-
wegzurollen droht. Der franzosische
Futurologe BERTAUX 1963 spricht
in seinem Werk ,Mutation der
Menschheit® von einem Gesetz der
Beschleunigung, das in vielen Berei-
chen zuzutreffen scheint. Das expon-
entielle Wachstum 1iBt sich mit einem
groBen See vergleichen, in dem eine
Seerose blitht, die in bestimmten Zeit-
abstiinden sich immer wieder verdop-
pelt; heute eine Seerose, morgen
zwei, bei der nichsten Verdoppelung
vier usw. Es kommt ein Zeitpunkt, wo
dieser See erst zur Hilfte verwachsen
ist und der Beobachter hat den Ein-
druck, es kann noch lange nichts pas-
sieren. Aber eine einzige Verdoppe-
lung fiihrt dann dazu, dafl die gesamte
Wasserfliche zugewachsen ist. Ahn-
lich kann es uns auch mit unserer
Umwelt ergehen!

Dieses Gesetz gilt z. B. fiir die Bevol-
kerungszunahme: aus 1,2 Milliarden
Menschen im Jahre 1850 sind im Jahre
1950 2,5 Milliarden geworden. Diese
Zunahme allein entspricht der Ge-
samtzahl aller Menschen, die im Lau-
fe der Jahrtausende der Geschichte
auf dieser Erde gelebt haben. Inzwi-
schen haben wir die 4,5 Milliarden-
grenze erreicht. Diese explosive Ent-
wicklung 146t sich auf dem Gebiet der
Entwicklung der motorischen Kraft
verfolgen. Von 4000 v. Chr. bis 1000
n. Chr. lag die motorische Kraft, die
dem Menschen zur Verfiigung stand,
zwischen 0,11 PS; mit dem Pferd um
das Jahr 1000 n, Chr. stieg sie auf 1 PS
an, mit den Wassermiihlen im 11.
Jahrhundert iiber 1 PS, mit der Wind-
mithle im 17, Jahrhundert auf 10 PS,
mit der Maschine von James WATT
1765 auf 100 PS, mit der Dampfma-
schine 1850 auf 10.000 PS, mit der
Wasserkraftnutzung um 1930 auf
100.000 PS und mit der Rakete im
Jahre 1955 auf 1,000.000. Diese ex-
plosionsartige Zunahme und Steige-




rung gilt fiir viele Erfindungen und
Entdeckungen, gilt fiir die Zunahme
der Plastik- und Stahlproduktion,
zeigt sich sogar bei der Zunahme der
Zahl der Wissenschafter, so daB bei
einem weiteren Anwachsen schon in
absehbarer Zeit jeder zweite Zeitge-
nosse ein Wissenschafter sein miiBte!
Diese exponentielle Zunahme gilt
auch fiir das Ansteigen der GrofBstid-
te, jener kiinstlichen Okosysteme, in
denen die Menschen am naturfernsten
leben miissen, wo uniibersichtliche
StraBenschluchten und Kasernenbau-
ten als Wohnstiitten dienen und die
Natur hdéchstens als schmiickendes
Beiwerk in Form von verstimmelten
Baumen, oder als ,Architektenpeter-
silie*, geduldet wird. Die erste Stadt
entstand 6000 v, Chr.; es war Jericho.
Im Jahre 1900 pgab es bereits 15 Millio-
nenstidte, 1950 waren es 75, 1975
191; nach neuesten Schitzungen soll
es im Jahre 1985 schon 275 Millionen-
stiidte geben.
In dhnlicher Geschwindigkeit geht die
Zerstorung der Lebensriume, der
letzten naturnahen Biotope vor sich;
als Folge davon ist ein Artensterben
zu beobachten, das es in diesem Um-
fange und vor allem in so kurzen Zeit-
ridumen bisher auf der Erde nicht ge-
eben hat. Weltweit sind  20.000
flanzen vom Aussterben bedroht. In
der Roten Liste des Burgenlandes
sind 618 potenticll gefihrdete Arten
verzeichnet und auch die Rote Liste
der Steiermark weist von den rund
2000 Arten 25 % gefahrdete Arten
auf! Die traurige Statistik des Homo
sapiens umfaBt weiters 350 Vogel-
und 280 Sdugetierarten, die vom Aus-
sterben bedroht sind, so daf die dii-
stere Prophezeiung eines Leonardo da
VINCI
Nichts wird bleiben
Nichts auf der Erde
Nichts unter der Erde
Nichts im Wasser
Alles wird gejagt
Alles ausgetilgt werden*
immer mehr Wirklichkeit zu werden
scheint.
Zum Verlust der biologischen Vielfalt
kommen die Storungen und Verinde-
rungen des wichtigsten Lebensfaktors
Wasser, der lebensnotwendigen Luft
hinzu! Lirm und Abfille sind weitere
Belastungsmomente der hochtechni-
sierten, nachindustriellen Zeit. Ob
sich der Mensch diesen sich rasch én-
dernden und teils sogar lebensbedro-
henden Einfliissen so kurzfristig an-
passen kann, ist cher unwahrschein-
lich. Die zahlreichen Zivilisations-
krankheiten stellen eine sehr deutli-
che Reaktion auf den Verlust der na-
tiirlichen Umwelt dar.
Obwohl sich der Mensch in seinem
Verhalten zur Umwelt eher wie ein
»Homo psendosapiens® oder ,Homo
destruens® verhilt, prophezeien die
Futurologen KAHN & WIENER

12 1971, daB der Mensch noch bis zum

Jahre 2000 zum ,Homo sapiens® zu
rechnen sei.

Erst die radikalen Neuerungen in wei-
terer Zukunft, wie die Vcrlﬁngerung
des Lebens auf 150 Jahre, die Schop-
fung von lebenden Pflanzen und Tie-
ren auf kiinstlichem Weg, lebensling-
liche Impfung gegen die meisten
Krankheiten neben einer vollkomme-
nen Vererbungskontrolle werden zu
einer grundlegenden Verinderung
des heutigen Menschen fithren.

Es gibt iiberdies genug warnende
Stimmen und auch Anzeichen dafiir,
daB mit dem Verlust von okologi-
schen Strukturen und der natiirlichen
Umwelt auch soziologische und kultu-
relle Werte in Mitleidenschaft gezo-
gen werden, BUCHWALD 1977
meint dazu:

~Der Mensch braucht wohl zu seiner
natiirlichen Existenz und Weiterent-
wicklung dieses okologische Span-
nungsverhéltnis zur Umwelt mit ei-
nem bestimmten Mal3 natiirficher und
auslosender Reize*®.

Schizophrene und partielle
Wertvorstellungen

Noch immer glauben viele Menschen,
dal} alle Probleme in unserer Umwelt
rein technisch l6sbar seien. In ihrem
grenzenlosen Optimismus, ihrem ein-
seitigen und blinden Vertrauen an die
Technik und den Fortschritt hoffen sie
auf unendliche Moglichkeiten fiir un-
seren  endlichen und begrenzten
Planeten.

Zufallig ist mir in einer Buchhandlung
das Buch eines Salzburger Autors Pe-
ter ROSEI aufgefallen, das den Titel
trug: ,Entwurf fiir eine Welt ohne
Menschen®. Der Mensch arbeitet —
wenn auch unbewufit — an einer sol-
chen Welt ohne Menschen. Es ist zu
befiirchten, daB der Mensch frither
diesen Plancten Erde verlassen muf3,
lingst ehe das letzte Tier und die letz-
te Pflanze bedroht sind, wenn es nicht
gelingt ein neues WertbewuBtsein zu
schaffen. Zwar ist durch die Mithilfe
der Medien ein breites Umweltbe-
wubBtsein entstanden, die Konsequen-
zen daraus lassen jedoch noch auf sich
warten, Das Interesse an einer gesun-
den Umwelt ist vielfach nur auf die ei-
gene Wohnumwelt, auf den eigenen
Garten, auf den Menschen und sein
Wohl beschrinkt, also dberwiegend
anthropozentrisch und egozentrisch
ausgerichtet.

Die sogenannten Berufs-Okologen,
die sich ebenfalls in den letzten Jahren
exponentiell vermehrt haben, bleiben
weiterhin in ihrem elfenbeinernen
Turm. Sie vermarkten zwar gelegent-
lich ein bedrohtes Gebiet noch recht-
zeitig mit einem schiénen Bildband,
bevor es zerstort wird, sie sind aber
nicht in der Lage, dieses Gebiet wirk-
sam und offentlich zu verteidigen. Die
Okologie ist eine analytische Natur-
wissenschaft und viele Okologen ge-

ben sich mit dem Messen, Ziihlen und
Registrieren von Teilen davon zufrie-
den. Sie sind dabei stolz auf die Wert-
freiheit ihrer Erkenntnisse.
GANSTERER 1983 berichtet von ei-
ner Podiumsdiskussion, in der von
den Professoren der Sozial-Politik
und Wirtschaftswissenschaften gesagt
wurde, daB sie nicht auf der Welt und
feig und nach internationalem MaB-
stab unfahig seien. Sie hausen wie
LGrottenolme® in ihren dunklen
Kammern® und verschanzen sich hin-
ter der Wertfreiheit ihrer Wissen-
schaft oder haben Angst, dal sie
durch ein ,personliches Engagement®
in ihrem beruflichen Fortkommen be-
hindert werden. Das trifft auch fiir
Okologen und Naturschiitzer zu!
Ethik und Moral sind in unserer Zeit
wenig gefragt. Es ist auch Mode ge-
worden, daB sich jeder seine ,maBge-
schneiderte” Moral macht und allge-
meine traditionelle Wertvorstellungen
durch ecine cigene Familien-, Wirt-
schafts- und Kirchenmoral ersetzt.
Dieser Schizophrenie ist es zuzu-
schreiben, dall solche partikularisti-
sche Wertvorstellungen beliebig aus
der Schublade gezogen werden. Wirt-
schaftsmanager und Politiker haben
fiir ihren Job eine andere Moral als zu
Hause oder der Umwelt gegeniiber,
die sie fiir ihre Freizeit brauchen.
Diese schizophrenen Wertvorstellun-
gen fithren auch laufend zu schizo-
phrenen Umweltentscheidungen.
MENNE 1972 sieht im ,Klaufen® ¢in
charakteristisches  Symptom  der
Wohlstandsgesellschaft. Das ,Klau-
fen* ist cine Kombination aus klauen
und kaufen, bei dem man bei einem
Einkauf etwas anderes unbezahlt mit-
gehen laBt. Diese Umwelt wird zwar
von allen verbal verteidigt, aber bei
Entscheidungen, wo ein entsprechen-
der Schutz méglich und ebenso not-
wendig wire, wird er nicht praktiziert.

Umwelt-Ethologische Ansitze

Durch die katastrophale Umweltsi-
tuation bedingt, wurde schon mehr-
fach versucht, die humandkologische
Ethik zu erweitern. Der Mensch wird
nicht mehr von der tibrigen Umwelt
isoliert betrachtet, sondern als Teil
der Natur, wobei nach wie vor utilita-
ristisch-anthropozentrische  Uberle-
gungen im Vordergrund stehen. Das
gilt auch fiir den Naturschutz, der
noch immer Natur fiir den Menschen
schiitzt und natiirlich noch viel mehr
fiir den Umweltschutz, der von vorn-
herein auf den Menschen orientiert
ist. In diesem Zusammenhang sind
Bcgriffc wie ,Umweltethik®, , plane-
tarische Ethik®, ,6kologische Ethik*
und andere (vgl. dazu TEUTSCH
1978) entstanden.

Hier muB auf die Lehre iber die
~Ehrfurcht vor dem Leben™ von Al-
bert SCHWEITZER hingewiesen
werden, die in dem bekannten Satz




gipfelt:

wIch bin Leben, das Leben will, inmit-
ten von Leben, das Leben will . . .
Ethik bestcht also darin, daB ich die
Natigung erlebe, allem Willen zum
Leben die gleiche Ehrfurcht entge-
genzubringen wie dem eigenen. Da-
mit ist das denknotwendige Grund-
prinzip des Sittlichen gegeben. Gut
ist, Leben erhalten und Leben for-
dern; bose ist, Leben vernichten und
hemmen zu wollen®.

SCHWEITZER unterscheidet zwar
zwischen hdherem und niederem Le-
ben, bezieht aber in seine totale
,Ethik der Liecbe" pflanzliches und
tierisches Leben, einschlieBlich der
Mikroorganismen, ein. Er bezeichnet
sich selbst als einen ,Massenmorder
von Bakterien®.

Wihrend das pflanzliche Leben bei
sethischen Uberlegungen® selten be-
riicksichtigt wird, gibt es iiber tieri-
sches Leben, besonders iiber schmerz-
empfindende héhere Tiere, zahlreiche
cthische Aussagen und Hinweise. So
werden zunehmend ethische Proble-
me in Zusammenhang mit den Mas-
sentierhaltungen und den Tierbatte-
rien in der Landwirtschaft diskutiert.
Andere aktuelle Fragen sind der Sing-
vogelfang in Italien, der weltweite
Handel mit Fell- oder Pelzticren, die
EBauswiichse der Wohlstandsgesell-
schaft, die noch immer nicht auf
Schnecken,  Froschschenkel und
Schildkriten wverzichten kann, der
Einsatz von Pestiziden, die Tiere bela-
sten. Noch lange nicht abgeschlossen
ist die Diskussion iiber Tierversuche
in der Medizin und der Pharmaindu-
stric. Gerade hier wird aus emotionel-
len Griinden oft iibers Ziel geschos-
sen. Ahnlich wie das Fillen eines
Baumes mit einem Mord verglichen
wird, wurde unlingst die Frage ge-
stellt, ob Angler als Mérder zu be-
zeichnen seien! Nicht selten muf auch
festgestellt werden, daB Menschen die
keinem Tier ein Haar kriimmen kon-
nen, oder alternative und griine Grup-
pen, die um jeden Baum kimpfen,
menschliches Leben bedeutend gerin-
ger einschiitzen und sich fiir die Ab-
treibung einsetzen.

TRIBE 1980 hat sich mit dem Recht
der Lebewesen auseinandergesetzt.
Er meint, daB die ,Konzeption von
Rechten  fiir Umweltobjekte® ein
wertvoller theoretischer Ansatz® wi-
re. Wenn Kleinkindern, Unmiindigen
und Debilen Rechte zugestanden wer-
den, sollten sie auch Tieren zugestan-
den werden. AuBerdem gehe dies
auch aus dem Schutz von Versuchstic-
ren hervor, wo menschliche Werte auf
nicht menschliche Rechtstriger iiber-
tragen werden. Zu den Pflanzen
meint er:

«Wenn es um den Rechtsschutz fiir
pflanzliches Leben geht, stehen ciner
tragfihigen Analogie noch griBere
Hindernisse im Wege. Doch selbst
hier sind die Aussichten nicht vollig

hoffnungslos. Menschliche Wesen tei-
len bestimmte grundlegende Bediirf-
nisse mit Pflanzen. Sowohl Menschen
wie auch Pflanzen brauchen Wasser,
Sauerstoff und Nihrstoffe; beide
wachsen und vermehren sich; beide
sterben” (TRIBE 1980: 61).

ROCK 1980: 95 betont: ,Die Natur
als Natur besitzt Rechte“. Er spricht
von einem ,atmosphérischen Natur-
recht*, wobei er darauf hinweist, daB
gute Luft keine Selbstverstindlichkeit
mehr ist, weil sie bisweilen teuer ge-
kauft werden mub.

Fiir BIRNBACHER 1980 ist das ,ds-
thetische Moment* das stirkste Argu-
ment , fiir einen Selbstzweckcharakter
auch der unbeseclten Natur®. Er
meint: ,,Schin erscheint uns die Natur
nur da, wo sie in ihrem Ansichsein
entgegentritt, wo sie nicht unmittelbar
funktional ist; oder, besser: nur in den
Aspekten, in denen sie nicht unmittel-
bar funktional ist, vermag Natur
schén zu sein®.

Fiir eine okozentrische Ethik

Ich sehe im Leben einen absoluten
Wert, wobei ich menschliches Leben
an erster Stelle rethe, das ich auch in
allen Entwicklungsphasen fiir radikal
verteidigungswert und erhaltenswert
ansche. Aus diesen Griinden bin ich
auch gegen die Atom-Energic, weil
ich darin eine elementare Bedrohung
des menschlichen Lebens sehe, wobei
ich auch die Gibrigen mutagenen Stoffe
einschlieBe.

Der radikale Schutz des Lebens im
Sinne A. SCHWEITZER'’s 1dBt sich
schon aus Nahrungsgriinden nicht in
letzter Konsequenz  durchfiihren.
Allerdings ist eine allgemcine Ehr-
furcht vor dem Leben zu fordern, die
selbstverstiandlich auch einen Schutz
des auBermenschlichen Lebens und
der Lebensriume cinschlicBt.
Welche Anforderungen an eine dko-
logische Ethik zu stellen sind, be-
schreibt TEUTSCH 1978:29: ,Die
dkologische Krise ist aus der rick-
sichtslosen Durchsetzung echter oder
vermeintlicher Interessen des Men-
schen gegeniiber der Natur entstan-
den. Die Gkologische Ethik mub also
der Belicbigkeit des menschlichen
Handelns auch in bezug auf die Um-
welt bisher ungewohnte Schranken
setzen. Dabei miissen die Ethiker sich
entscheiden, ob sic unter Beibehal-
tung einer grundsitzlichen anthropo-
zentrischen Konzeption die Milhand-
lung und Ausbeutung der Natur nur
reduziert sehen oder ob sie eine am
Gemeinwohl der Gesamtschopfung
orientierte Linie (biozentrische Um-
weltethik) verfolgen wollen. Mit gro-
Ber Wahrscheinlichkeit werden wir
den ersten Weg einschlagen, der die
Gefahr einer biosphirischen Kata-
strophe aber nur dann von uns abwen-
den wird, wenn er radikal genug ange-
legt ist, damit auch die iibrige Natur in

ausreichender 'Lebensqualitit’ dber-
leben kann. Gleichgiiltig, welchen
Weg wir gehen, in beiden Fillen mull
unsere ethische Uberlegung das Ver-
halten zum Mitmenschen, Mitge-
schépfen und den verschiedenen Er-
scheinungsformen der natiirlichen
oder von Menschen gestalteten Mate-
rie in jeweils angemessener Weise neu
bestimmen®.

Der Mensch ist sowohl als , hichstes
Sdugetier”, als auch als vernunftbe-
gabtes Wesen in die 6kologische Ord-
nung und an die Okosysteme ange-
bunden. Wie einleitend dargestellt
wurde, hat sich das planetarische Le-
ben in Raum und Zeit entfaltet. Das
menschliche Leben ist eingebettet in
die Natur und menschliches Leben ist
ohne diese Entwicklung nicht denk-
bar. Eine tkozentrische Ethik muf
daher dic Gesamtheit der Faktoren,
die biotischen und abiotischen cinbe-
ziehen, die alle Lebewesen zur Exi-
stenz benotigen. Eine okozentrische
Ethik versteht den Menschen als na-
turabhiingigen Teil der Gkologischen
Ordnung, die zwar sinnvoll und nach-
haltig genutzt, aber nicht zerstort wer-
den darf. FRASER-DARLING 1980
hat den Menschen als , Aristokraten*
bezeichnet und daher ein ,verant-
wortliches Verhalten gegeniiber sei-
ner gesamten Umwelt gefordert”. Das
schlieft alle anderen lebenden Dinge
ein, Landschaft, Luft und Wasser,
aber auch die verschiedenen Kultur-
denkmiler in der Geschichte des
Menschen, wobei ich Kultur als einen
Ausflul der Natur verstehe* (S. 10).
KAMPITS 1978 geht besonders auf
den Begriff der ,Natur als Mitwelt*
cin. Nachdem Ethik im urspriingli-
chen Sinne Aufenthalt fiir etwas be-
deutet, sei es die Weide fiir das Vieh,
oder der Himmel fiir die Sterne, kann
keine Ethik die Beziehung des Men-
schen zur Natur iibergehen. Die au-
Bermenschliche Natur darf daher
nicht bloB als Umwelt verstanden
werden, als etwas, das wir gebrau-
chen, verwenden oder ausbeuten,
sondern in der und mit der wir leben
und der wir uns verwirklichen. Daraus
ergibt sich die Forderung nach der
wPartnerschaftlichkeit und Koopera-
tion* mit der Natur, nicht nur fiir die
Gegenwart, sondern ebenso fiir die
Zukunft, Nach KAMPITS 1978:73 er-
geben sich daraus folgende Konse-
quenzen: ,Partnerschaftlichkeit oder
Kooperation mit der Natur bedeutet
Verzicht auf Ausbeutung, Revision
des Fortschrittglaubens, der in der
Natur als Umwelt ausschlieBlich ein
Reservoir fiir die Befriedigung
menschlicher Bediirfnisse erblickt®.
KAMPITS 1978 geht besonders auf
den Begriff der ,Natur als Mitwelt*
ein. Nachdem Ethik im urspringli-
chen Sinne Aufenthalt fir etwas be-
deutet, sei es die Weide fiir das Vieh,
oder der Himmel fiir die Sterne, kann
keine Ethik die Beziehung des Men-




schen zur Natur iibergehen. Die au-
Bermenschliche Natur darf daher
nicht blof als Umwelt verstanden
werden, als etwas, das wir gebrau-
chen, verwenden oder ausbeuten,
sondern in der und mit der wir leben
und der wir uns verwirklichen. Daraus
ergibt sich die Forderung nach der
wPartnerschaftlichkeit und Koopera-
tion* mit der Natur, nicht nur fiir die
Gegenwarl, sondern ebenso fir die
Zukunft. Nach KAMPITS 1978:73 er-
geben sich daraus folgende Konse-
quenzen: ,Partnerschaftlichkeit oder
Kooperation mit der Natur bedeutet
Verzicht auf Ausbeutung, Revision
des Fortschrittglaubens, der in der
Natur als Umwelt ausschlieBlich ein
Reservoir fiir die Befriedigung
menschlicher Bediirfnisse erblickt®.
KAMPITS 1978: 75 meint weiter:
Als weitere Grundhaltung einer sol-
chen Ethik lieBen sich Bescheidenheit
und MaB an Stelle von Ethik, die
Ernst macht mit einem Bedenken des
Aufenthaltes des Menschen, kinnte
nur eine Arroganz, Wachstumshyste-
rie und MaBlosigkeit anfiihren. Eine
tkologische Ethik, die Ernst des Ma-
Bes und der Grenzen sein®.

Dariiber in Zukunft bei allen 6kologi-
schen Diskussionen mehr nachzuden-
ken, will ich als Biologe und Okologe
mit diesen Ausfithrungen anregen.
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Maximilian Liebmann

OSTERREICHS
SCHICKSALSJAHR 1934
UND DIE KIRCHE

die fiir die osterreichische Ge-

schichte von groBter Bedeutung
waren. Neben und nach den tragi-
schen Biirgerkriegstagen des Februar
war es die Ratifizierung des sogenann-
ten Dollful-Konkordates in der Nacht
vom 30. April auf den 1. Mai mitsamt
der Inkraftsetzung der Stindestaats-
verfassung, sowie der nationalsozialis-
tische Terror mit dem Putschversuch
und der Ermordung des Bundeskanz-
lers am 25. Juli als Hohepunkt.

Die nachstchenden Ausfithrungen

verstechen sich nicht als Schilderung

der vier genannten historischen Fak-
ten. Hier soll versucht werden, die

Verstrickung der Kirche in sie, ihre

Haltung zu ihnen und deren Wirkun-

gen auf die Kirche darzulegen; daB

dies nur marginalicnhaft geschehen
kann, dafiir sorgt schon die zeitliche

Begrenzung von einer Stunde Refe-

ratsdauer.

Meine Ausfithrungen sind in fiinf Ka-

pitel gegliedert:

1. Dem Konkordat folgt der Riickzug
der Priester aus der Politik.

2. Ambivalentes Verhalten der Kir-
che zum ,Christlichen Stinde-
staat®,

3. Der Februaraufstand des sozialde-
mokratischen Schutzbundes und
Kardinal Innitzers Friedens- und
Begnadigungsappell.

. Nationalsozialistischer Terror.

. Der Antiklerikalismus als Binde-
glied zwischen Austromarxismus
und Nationalsozialismus.
SchlieBen werde ich mit einem
kurzen Resiimee im Konnex mit
einem zusammenfassenden Aus-
blick.

1. Dem Konkordatsabschluff
folgt der Riickzug der Priester
aus der Politik

Da die kultur- bzw. Kkirchenpoliti-
schen Fragen, speziell die Ehe- und
Schulfrage, stets so etwas wie den Ru-
bikon fiir die Kirche und die Christ-
lichsozialen, insbesondere fiir den
Priesterkanzler Ignaz Scipel, darstell-
ten, war es mehr als naheliegend, all
diese Fragen durch ein Konkordat ei-
ner Regelung zuzufithren und sie da-
mit aus dem tagespolitischen Kampf
herauszubekommen. Nach mehreren
internen Besprechungen wandte sich

Das Jahr 1934 sah vier Ereignisse,

e

die dsterreichische Bischofskonferenz
1929 offiziell an den Papst mit der Bit-
te, ,die notigen Vorbereitungen fiir
den AbschluB eines neuen Konkorda-
tes zu veranlassen.” Die Verhandlun-
gen wurden zwar gewissenhaft, aber
in unterschiedlicher Intensitit ge-
fithrt, sodaB sie sich, durch die insta-
bilen innenpolitischen Verhiltnisse
bedingt, immer wieder in die Linge
ZOogen.

Am 7. Juni 1933 konnte man in der
Wiener Zeitung schlieBlich die Mittei-
lung von Bundeskanzler Engelbert
DollfuB lesen, in der er, auf den 5. Ju-
ni bezogen, ausfithrt: ... in den
Abendstunden haben wir in den Réu-
men des Kardinal-Staatssekretiirs Pa-
celli das Konkordat zwischen dem
Heiligen Stuhl und dem Osterreichi-
schen Staat in feierlicher Weise unter-
zeichnet.* Das von Kardinalstaatsse-
kretir Eugenio Pacelli ,als das beste
seit langem® qualifizierte Konkordat
lieB mit seiner Ratifizierung jedoch
auf sich warten. Beim sogenannten
,.Allbemeinen Deutschen Katholiken-
tag® in Wien im September 1933 ver-
sprach DollfuB, Osterreich werde so-
gleich die im Konkordat getroffenc
Vereinbarung ..im Rahmen der beste-
henden Gesetze schon jetzt zu ver-
wirklichen® trachten; fiir die Ratifizie-
rung seien allerdings die ,formalen
Voraussetzungen™ noch nicht gege-
ben. Diese sah Dollfull in der Nacht
zum 1. Mai des tragischen Biirger-
kriegsjahres 1934 fiir gekommen.
Stunden zuvor genehmigten die von
der Regierung noch anerkannten Par-
lamentarier das Konkordat, worauf es
Bundesprisident Wilhelm Miklas
gleich in derselben MNacht auf den 1.
Mai ratifizierte, um so seine Publizie-
rung gemeinsam mit der Verfassung
des ,.Christlichen Stindestaates” zu
ermoglichen. Dieser enge Konnex
zwischen Stindestaatsverfassung und
Konkordat provozierte die inzwischen
verbotene und in die Illegalitiit getrie-
bene Sozialdemokratie derart, daf ihr
im Exil in Briinn gedrucktes Zentral-
organ, die Arbeiterzeitung, Formulie-
rungen fand wie: Die Kirche ,bringt
jetzt ithre Beute heim in der Gestalt
des Konkordates, das die Faschisten-
regierung mit dem Papst abgeschlos-
sen hat®. Dem wurde die Drohung an-
gefiigt, daBl ,sobald der ‘christliche’
Faschismus vor der Arbeiterklasse




wird kapitulicren miissen, die Arbei-
terklasse das Konkordat von 1934 wie
einen Fetzen Papier behandeln® wer-
de. Es dauverte keine vier Jahre, und
das Konkordat wurde tatsiichlich wie
ein Fetzen Papier behandelt, aller-
dings nicht von der Arbeiterklasse
und vom Sozialismus, sondern vom
Nationalsozialismus. Mit dem An-
schluB Osterreichs am 13. Mirz 1938
wurde es ein konkordatsfreier Raum
und die Kirche der Willkiir von NS-
Potentaten preisgegeben.

Welche Konsequenzen die oOster-
reichische Kirche aus dem Abschlufs
des Konkordates und der damit ver-
bundenen Ausklammerung der so
verbissen umkimpften kultur- bzw.
kirchenpolitischen Belange aus dem
Tagesstreit zog, kann man am besten
daraus ersehen, daB sie sich nun aus
der Tagespolitik zuriickzuzichen be-
gann. Einer der wichtigsten diesbe-
ziiglichen Meilensteine — von welcher
Seite immer der letzte AnstoB gekom-
men sein mag, noch sind nicht alle
Quellen hieriiber erschlossen — ist oh-
ne KonkordatsabschluB 1933/34 un-
denkbar, nidmlich der Beschluf der
Bischofskonferenz vom 30. November
1933 auf Rickzug des Klerus aus der
Politik. Alle Geistlichen, die Mandate
als MNationalriite, Bundesriite, Land-
tagsabgeordnete oder Landesriite,
Gemeinderite oder Gemeindeaus-
schuBmitglieder innehatten, wurden
mit Nachdruck vom Episkopat aufge-
fordert, binnen 14 Tagen ihre Manda-
te niederzulegen. Diese Riickbeorde-
rung der Priester aus der Politik, viel-
leicht priziser aus ihren politischen
Funktionen, die sie als Mandatstriger
der Christlichsozialen Partei innehat-
ten, stiirzte diese in cine heillose Ver-
wirrung. Niemand wullte genau, wie
dieser Schritt der Bischofe am besten
zu deuten sei. Ein halbes Jahr zuvor
noch, im April, hatte Bundeskanzler
DollfuB in Rom bei Kardinalstaatsse-
kretir Eugenio Pacelli erfolgreich da-
hingehend interveniert, daf in das in
Verhandlung stehende osterreichische
Konkordat keine Klausel iiber ein po-
litisches Betatigungsverbot der Prie-
ster aufgenommen werde. Solches
hatte ndmlich zur selben Zeit die
deutsche Delegation mit Franz von
Papen an der Spitze beim Heiligen
Stuhl fiir das Reichskonkordat ver-
langt.

Als dic ésterreichische Bischofskonfe-
renz am 30, November ihren beriihm-
ten Riickzugsbeschlufl fabte, scheint
DellfuB diesen jedoch zur Kenntnis
genommen und, wie manche Autoren
meinen, insgecheim begriibt, wenn
nicht gar initiiert zu haben. Die So-
zialdemokratie wertete diesen Be-
schlub der Bischofskonferenz als ein
MiBtrauensvotum der Kirche dem au-
toritdren Kurs des Bundeskanzlers ge-
geniiber. Die franzdsische Zeitung
L'Action Francaise vom 14. Dezem-
.ber 1933 mutmaBte hinter diesem Be-

schluff den Vatikan und verdichtigte
diesen hierbei der direkten Forderung
des von Deutschland betriebenen An-
schlusses Osterreichs. Lautstark mel-
dete sich die nationalsozialistische
Presse zu Wort. , Der Volkische Be-
obachter (Nr. 344/5 v. 10. Dez.)
schricb von ‘einem neuen schweren
Schlag fiir die Christlichsozialen: Die
Kirche kiindigt dem Dollful-System.
Die politisch-klerikale Gewaltenmi-
schung hort auf. Die Bischofskonfe-
renz bescheinigt Herrn Dollful sein
bevorstechendes Ende’. Das Blatt
fiilhrt den Beschluf auf den Einflu
Kardinal Innitzers zurtick und wertet
ihn als Schritt der Kirche, die sich auf
die kiinftige Umstellung einrichte.
Die derzeitige Verquickung politi-
scher und kirchlicher Belange bereite
der Kirche unheilbaren Schaden.
"Massenaustritte aus der Kirche, be-
sonders in den Alpenlindern, sind die
Folge ihrer Verbindung mit einem der
tiberwicgenden Masse des Volkes ver-
haBiten System, sodafl die Kirche sich
zwangslidufig von der Mitverantwor-
tung fur die christlichsoziale Politik
befreien muB, will sie nicht das unab-
dnderliche Schicksal der christlich-so-
zialen Partei teilen’. — Besonders hef-
tig war die Polemik des in Miinchen
herausgegebenen  Osterreichischen
Pressedienstes (Nr. 33 vom 9. Dezem-
ber 1933), der unter dem Titel: 'Die
katholische Kirche li6t Herrn Dollful
fallen’, von cinem 'Keulenschlag ge-
gen die Regierung’ schrieb.

Diesen nationalsozialistischen Speku-
lationen setzte der Osservatore Ro-
mano vom 13. Dezember 1933 und
der in der Literatur viel zitierte und
viel kritisierte Weihnachtshirtenbrief
der osterr. Bischdife des Jahres 1933
ein Ende. Der Osservatore Romano
lieB verlauten: ., Die Osterreichischen
Bischofe schen in der gegenwiirtigen
katholischen Regierung die sicherste
Garantie fiir die religiosen Interessen,
und deshalb fallen die Griinde weg,
weshalb Geistliche Mandate und poli-
tische Stellen annahmen®. Im Weih-
nachtshirtenbricf, der unverkennbar
die Handschrift Bischof Gféllners von
Linz trigt, findet sich die Formulie-
rung: ,Der bisherige parteipolitische
Standpunkt soll nach den wiederhol-
ten Erklirungen der Regierung mehr
dem einheitlichen vaterlandischen
Gedanken Raum lassen; einer geplan-
ten Weiterentwicklung in dieser Rich-
tung will die Kirche in keiner Weise
hinderlich sein oder auch nur den An-
schein erwecken, als bevorzuge sie ir-
gendeinen parteipolitischen  Stand-
punkt. Eben deshalb hat sie ihre Prie-
ster zuriickgezogen, behilt sich aber
vor, nach endgiiltiger Neugestaltung
der staatlichen Ordnung dieser ihre
Priester wieder zur Verfligung zu stel-
len, wenn und wie es ihr nach ihrem
Urteil gut erscheint”. Die Notwendig-
keit kirchlichen tagespolitischen En-
gagements war somit nach der Berei-

nigung der kultur- bzw. kirchenpoliti-

schen Belange, wie sie das Konkordat
insbesondere darstellt, dem pastora-
len Ermessen und Belieben gewichen,

2. Ambivalentes Verhalten der
Kirche zum ,,Christlichen Stin-
destaat**

Zur Eroffnung des sogenannten All-
gemeinen Deutschen Katholikentages
in Wien, der aber ob der Tausend-
Mark-Sperre Hitlers ohne die Deut-
schen aus dem III. Reich stattfand,
hielt Bundeskanzler Dolifuff am 9.
September 1933 cine BegriiBungsan-
sprache, wobei er diese Gelegenheit
zu einer programmatischen Rede iiber
und fiir den projektierten , Christli-
chen Stindestaat” niitzte oder, wie
manche heute urteilen, mibrauchte.
Lautstark verkiindete er vor versam-
melter Prominenz den dichtgedringt
im Wiener Stadion lauschenden Ka-
tholiken: ,,Ja! Wir wollen einen christ-
lich-deutschen Staat in unserer Hei-
mat errichten! Wir brauchen uns nur
an die letzten Enzykliken des Heiligen
Vaters zu halten; sie sind uns Wegwei-
ser fiir die Gestaltung des Staatswe-
sens in unserer Heimat. Die jetzige
Regierung ist einmiitig entschlossen,
im christlich-deutschen Geist die Er-
neuerung von Staat und Wirtschaft in
die Wege zu leiten.

Wir werden stindische Formen und
stindische Grundlagen, wie sie die
Enzyklika 'Quadragesimo anno’ uns
so schén verkiindet, zur Grundlage
des Verfassungslebens nehmen. Wir
haben den Ehrgeiz, das erste Land zu
sein, das dem Ruf dieser herrlichen
Enzyklika im Staatsleben Folge lei-
stet®.

Der offizielle Katholikentagsbericht
wird sicherlich korrekt die Situation
wiedergeben, wenn er zur DollfuB-
Rede erzihlt: ,Die denkwiirdigen
Worte des Bundeskanzlers waren fast
von Satz zu Satz von dem Beifall der
Massen unterbrochen®. Daf Dollfufl
diese Beifallsstirme des Katholiken-
tages als Zustimmung fiir seinen auto-
ritiren Kurs und fiir den angekiindig-
ten Stindestaat auffassen konnte, ja
mubte, liegt auf der Hand. Diese Bei-
fallsstiirme ,,steigerten sich®, heifit es
im Bericht weiter, ,minutenlang das
Stadion durchbrausend, bei den Wor-
ten des Kanzlers, seine Regierung ha-
be den Ehrgeiz, als erste die Enzykli-
ka 'Quadragesimo anno’ zu verwirkli-
chen, und schwollen zum nicht enden
wollenden Beifallssturm, als er mit
dem feierlichen Geldbnisse schloB, ei-
nen christlichen Staat vorbereiten zu
wollen®*. DaB dieser nicht enden wol-
lende Jubel des vollbesetzten Stadions
mit dem piépstlichen Legaten La Fon-
taine, Kardinal Innitzer und den Bi-
schofen an der Spitze schr wesentlich
dazu beitrug, Kirche und . Christli-
chen Stindestaat” in engster innerer

Verbindung oder gar in flicBenden |5




Ubergiingen zu sehen, nimmt kaum
Wunder. Dazu kommt, daB} die dster-
reichischen Bischofe in einer Denk-
schrift ,uber vaterlindische Jugender-
ziehung®, die sie im Dezember 1933
Bundeskanzler Dollfull iiberreichten,
Engelbert DollfuB  wissen lieBen:
Hat ja doch der Herr Bundeskanzler
mehr als einmal und in vollster Offen-
heit seine Absicht kundgegeben, ei-
nen berufsstindischen Btndesstaat
auf christlicher Grundlage und im Sin-
ne der Enzyklika 'Quadragesimo an-
no' aufzubauen. Fiir dieses offene Be-
kenntnis der Regierung zur christli-
chen Staats- und Gesellschaftsidee
und fiir diese enge Fihlungnahme der
Regierung mit der Kirche bzw. dem
Episkopate spricht darum letzterer
auch an dieser Stelle seine dankbarste
und freudigste Anerkennung aus®.
Die Bischife gehen sogar, offensicht-
lich in der Euphorie, daB mit der fei-
erlichen Unterzeichnung des Konkor-
dates der kulturpolitische Frieden
endlich eingekehrt schien, noch einen
Schritt weiter und qualifizieren die
MaBnahmen des autoritdren Systems,
den parteipolitischen Pluralismus zu-
gunsten der im Mai 1933 kreierten
Einheitspartei, der ,,Vaterlindischen
Front“, zuriickzudridngen, als mit vol-
lem Recht erfolgt und als grofien Se-
gen. Wollte man hier stehenbleiben,
und wiirde man das als die allein gege-
bene Haltung des Osterreichischen
Episkopates referieren, tdte man un-
seren damaligen Bischéfen nicht nur
Unrecht, sondern man machte sich
geradezu eciner Geschichtsfiilschung
schuldig.

Dieselben Bischofe haben ndmlich in
derselben Denkschrift warnend und
tadelnd ihre Stimme zu Versuchen,
den Faschismus in Osterreich zu etab-
licren, erhoben. Wiederum wortlich:
Es sei in aller Offenheit darauf hin-
gewiesen, daB pewisse Gefahrenmo-
mente fiir Einbiirgerung faschistischer
Imitationen nach italienischem Mu-
ster bestehen und immer mehr an die
Oberfliche treten. 'Balilla’ — Organi-
sationen als erste Stufe der faschisti-
schen militarischen Jugend-
organisationen mogen fiir Italien am
Platze sein: fiir unsere Verhiltnisse
kommt der Faschismus als 'Importwa-
re’ nicht in Betracht, ja muB in seiner
Grundlage des absolutistischen Tota-
litdtsstaates entschieden abgelehnt
werden®. So die Bischife Ende 1933
und nicht 1935, wie diese Denkschrift
in der Literatur bisweilen irrtimlich
datiert wird. Besonders aufhorchen
l:iBt diese Denkschrift, die die Bischo-
fe, wie gesagt, im Dezember 1933 En-
gelbert Dollfuf iibergeben hatten,
auch ob des unmiBverstindlichen
Hinweises, dafi die Heim(at)wehr nur
.bis auf Widerruf* geduldet werden
kann. Dieses Ja der osterreichischen
Kirche zum autoritiren berufsstindi-
schen Kurs der Regierung DollfuB ge-

1 Paart mit dem entschiedenen Nein

zum Faschismus LBt an die Haltung
des Parteivorstandes der Sozialdemo-
kratie denken.

-Mit Datum vom 7. Jinner 1934 er-

méchtigte die Sozialdemokratie ein
Komitee, bestehend aus vier namhaf-
ten Personlichkeiten ihrer Partei, mit
dem Regierungslager Unterhandlun-
gen auf einer Grundlage zu filhren,
die in der wissenschaftlichen Aufar-
beitung zu wenig Beachtung gefunden
zu haben scheint, und die auszugswei-
se wiedergegeben sei. Im Verhand-
lungsmandat stand wortwértlich: , Die
Sozialdemokratie . . . gibt sich keiner
Tiuschung dariiber hin, daB die
Riickkehr zu den normalen parlamen-
tarischen Verhiltnissen derzeit nicht
mdéglich ist und daB die Regierung in
einer Zeit aullerordentlicher Bedro-
hung des Staates auBerordentlicher
Vollmachten bedarf. Daher schligt
sie vor, daB das Regime der Notver-
ordnungen aufgrund des kricgswirt-
schaftlichen Ermichtigungsgesectzes
. . . durch ein verfassungsmaBiges Er-
michtigungsregime  ersetzt  werde.
Dies kann entweder ohne Einberu-
fupg des Parlamentes im Sinne des
Artikels 18 der Bundesverfassung un-
ter Mitwirkung des Unterausschusses
des Hauptausschusses oder durch ein
vom Parlament zu beschlieBendes
Notstandsermiéichtigungsgesetz ~ ge-
schehen.

Zugleich miissen die Vorbereitungen
zur Schaffung einer neuen endgiilti-
gen Verfassung, die auf verfassungs-
mibigem Wege beschlossen werden
mub, fortgesetzt werden . . . Die So-
zialdemokratie ist jedoch bereit . . .
dem Einbau berufsstindischer Ein-
richtungen in eine solche Verfassung
zuzustimmen, soferne es sich um
wirkliche berufsstindische Selbstver-
waltung, nicht um faschistische
Zwangskorporationen handelt. Die
Sozialdemokratie hilt es andererseits
im Interesse der Festigung der Demo-
kratie fiir geboten, daB in die Verfas-
sung plebiszitire Einrichtungen nach
dem Vorbilde der Schweiz eingebaut
werden®. So steht es verbaliter in dem
Papier, das von der Sozialdemokratic
der DollfuB-Regierung am 10. Janner
1934 zugeleitet wurde. Wenn nun so-
gar die Sozialdemokratie unter gewis-
sen Kautelen bereit war, cine berufs-
stindische Verfassung zu akzeptieren,
sofern damit keine faschistischen
Zwangskorporationen verbunden wa-
ren, kann man es da noch der Kirche
bzw. unseren Bischofen undifferen-
ziert zum Vorwurf machen, dab sie Ja
zur berufsstindischen Ordnung gesagt
haben? Sie haben doch auch den Fa-
schismus mit eindeutigen Worten ne-
giert. Sollte man angesichts dieser
Sachlage nicht vorsichtiger mit dem
Schlagwort , Klerikalfaschismus* um-
gehen? War doch auch die Sozialde-
mokratie im groften Veranwortungs-
bewuBtsein um Osterreich Mitte Jin-
ner 1934 nachweislich bereit, ihrer-

seits bis zum duBersten zu gehen, um
mit dem DollfuB-Regime einen mo-
dus vivendi zu finden, damit die im-
mer drohender werdende braune Ge-
fahr abgewehrt werde. Das autoritire
DollfuBi-Schuschnigg-Regime hat sich
bei der Installierung des sogenannien
Christlichen Stindestaates immer wie-
der auf die Sozialenzyklika ,Quadra-
gesimo anno® berufen. (Dab bei der
geistigen Grundkonzeption besagter
stindestaatlicher Verfassung so be-
kannte und markante Personlichkei-
ten wie August Maria Knoll, Johan-
nes MeBner und Karl Rudolf Ménner
der ersten Stunde waren, scheint iibri-
gens zu wenig bekannt zu sein.) Diese
Berufung der Regierung auf die ge-
nannte Enzyklika wihrte in unter-
schiedlicher Intensitdt bis zum An-
schluff 1938, Wenn nun der Hauptau-
tor jener Enzyklika ,Quadragesimo
anno®, P. Oswald von Nell-Breuning,
konstatierte, die Enzyklika sei keines-
wegs als Staatsprogramm, sondern
nur als ein Aufruf zur Gesellschaftsre-
form gemeint gewesen und Osterreich
habe sie stindestaatlich mifiverstan-
den, so ist dieses Urteil ohne Zweifel
gerade fiir den Historiker sehr ernst
zu nehmen. Der Feststellung, den
.Christlichen Stdndestaat® als ,,Qua-
dragesimo anno-Staat® zu bezeichnen
sei ein ,Humbug®, muB man der Hi-
storie zuliebe allerdings die Tatsache
zur Seite stellen, dafi in jenen DreiBi-
gerjahren weder von offiziellen vati-
kanischen noch von sonstigen kirchli-
chen Stellen Protest gegen die Inter-
pretation von Dollful und seinen Mit-
streitern erhoben wurde, die besagte,
der osterrcichische Stindestaat griin-
de sich in seinem Aufbau bzw. seiner
Verfassung auf die Enzyklika ,Oua-
dragesimo anno®. Die hiufig vertrete-
ne These, Osterreich habe ,,Quadra-
gesimo anno® schlechtweg miBver-
standen, als es seine Verfassung 1934
unter Berufung auf diese Enzyklika
stindestaatlich umstrukturierte, er-
scheint jene Verkniipfung ungenii-
gend zu erkliren. Denn dieser Reduk-
tion auf bloBes MiBverstindnis stehen
die vielen Belobigungen, die Oster-
reich, insbesondere Bundeskanzler
Engelbert Dollful, aus dem Vatikan
erhielt, augenscheinlich entgegen.
Wieweit sich hier MiBverstiandnis und
Verstindnis der Enzyklika paarten,
ist noch nicht in jenem Male er-
forscht, daB das SchiuBwort gespro-
chen werden kann. DaB man den
.Christlichen Stiindestaat® Oster-
reichs weder als MiBverstindnis der
Sozialenzyklika ,Quadragesimo an-
no* noch als Humbug undifferenziert
und restlos mit der linken Hand vom
Tisch wischen darf, dafiir sei auch ein
Zeugnis angefiihrt, das bis heute
kaum Beachtung gefunden hat. Ein
Angehoriger der Apostolischen Nun-
tiatur in Wien namens Josephus di
Meglio untersuchte in seiner Mono-
graphie ,De novissimo Austriae regi-




mine*, diec 1936 im Vatikan gedruckt
wurde und die das Imprimatur des
Generalvikars |, Civitatis Vaticanae®
namens Zampini erhielt, die juridi-
sche Grundstruktur, sprich Verfas-
sung des , Christlichen Stiindestaates™
im Hinblick auf die Lehren und Vor-
schriften der Papste, nicht zuletzt wie
sie Pius XI. in der bewuBten Sozialen-
zyklika festgelegt hatte.

Msgr. Josephus di Meglio kommt da-
bei auf S. 103 zum SchluB: ,So kén-
nen wir zusammenfassen, dal diejeni-
gen, welche die dsterreichische Repu-
blik regierten, sich mit aller Kraft und
Anstrengung  bemiiht haben, den
Staat betreffs seiner Verfassung, so
sehr wie die Verhiltnisse und die ge-
schlossenen Vertrige es erlaubten,
auf jede migliche Art und Weise ge-
miB der Lehre und den Vorschriften
der romischen Papste zu griinden™.

3. Februaraufstand des sozial-
demokratischen Schutzbundes
und Kardinal Inmitzers Frie-
dens- und Begnadigungsappell

»Der erste Schubl, auf den es sonder-
barerweise immer ankommt, fiel . . .
wohl von sozialistischer Seite®, kon-
statierte der anerkannte Historiker
Hans Leo Mikoletzky. Dem flgt er
anx .DalB die Sozaldemokratie dazu
nicht berechtigt war, weil es immerhin
die staatliche Exekutive war, die bei
ihr eindrang, diirfte unleugbar sein®.
Der sozialistische Historiker Joseph
Buttinger faBte zusammen: ,,Der fiih-
rerlose bewaffnete Widerstand der
osterreichischen Arbeiter, die mit ih-
rem Blut den Parteiuntergang aus ci-
nem blof erbiarmlichen in ein gleich-
zeitig heroisches Ereignis verwandel-
ten, dauerte drei Tage." Der Fiihrer
der Sozialdemokraten, Dr. Otto Bau-
er, war bereits am 13. Februar in die
Tschechoslowakei gefliichtet. Dic Re-
volte, die vom sozialdemokratischen
Schutzbund gegen den erklirten Wil-
len des Vorstandes der Sozialdemo-
kratischen Partei durchgefiithrt wurde,
war selbst unter der Arbeiterschaft
nicht populir!

Die spiteren Bundesprisidenten, der
gefeierte Staatsmann Karl Renner wie
auch Theodor Kirner, versuchten
noch am Montag, dem 12. Februar,
als in Linz bereits geschossen wurde,
durch Vorsprache bei Bundesprisi-
dent Wilhelm Miklas bzw. beim nie-
derdsterreichischen Landeshaupt-
mann Josef Reither das Argste, ndm-
lich den Biirgerkrieg, im letzten Mo-
ment doch noch zu verhindern. Selbst
die sozialdemokratischen Arbeiter in
ihrer iibergrofen Mehrheit taten
iiberhaupt nicht mit; der ausgerufene
Generalstreik wurde nur sehr partiell
und in wenigen Orten durchgefiihrt.
Sogar der Schutzbund lieB sich nur
teilweise motivieren und mobilisieren.,
Der Hinweis, daB diverse Schutz-

bundfithrer zuvor schon verhaftet
worden waren, ist eine ungeniigende
Erklarung fiir das Abseitsstchen gro-
Ber Teile dieses gut bewaffneten so-
zialdemokratischen Wehrverbandes.
Von einem Aufstand der Arbeiter zu
reden ist somit unhistorisch; von einer
Revolte des Schutzbundes als solchem
zu sprechen ist unexakt. Die korrekte-
ste Denomination diirfte nach all
dem, was wir heute wissen, partielle
Schutzbund-Revolte sein. Diese war
aber immerhin vehement genug, um
auf beiden Seiten schwere Opfer zu
kosten. Zu diesen Opfern sind noch
jene (acht/neun) Minner zu zihlen,
denen eine grausame Justiz durch das
Standgericht das Leben nahm, deren
bekanntester Koloman Wallisch aus
Bruck an der Mur war, .. der durch sei-
nen bedingungslosen Einsatz fiir dic
Sozialisten zu einer mythischen Figur
wurde® (Walter Goldinger) und des-
sen Andenken nicht nur in Leoben,
am Orte seiner Hinrichtung und sei-
nes Grabes, hochgehalten wird.
Worum ging es bei dieser particllen
Schutzbundrevolte? Was war ihr Ziel?
Was wollten jene sozialdemokrati-
schen Schutzbiindler, die zu den Waf-
fen griffen, denn erreichen? Diese
Gretchenfrage zu beantworten st
weitaus schwieriger als gemeiniglich
angenommen bzw. versucht wird.
DaB der Sturz des autoritdren Doll-
fuB-Regimes intendiert war, ist klar,
Aber was dann? Was sollte an seine
Stelle treten? Der Parlamentarismus,
wie er vor der Parlamentslahmlegung
bestand, war das das Ziel der Revol-
te?

Da der Parteivorstand der Sozialde-
mokratie sich bis zum SchluB gegen
einen bewaffneten Aufstand aus-

sprach, scheint es sowohl nahelicgend
wie auch legitim, denjenigen nach
Ziel und Zweck des Aufstandes zu be-
fragen, der die Order ,Zu den Waf-
fen* und damit zur Revolte erteilte,
und das ist Richard Bernaschek von
Linz. Er gab den alles entscheidenden
AnstoB zum Aufstand bzw. zur Re-
volte: die Waffensuche der Polizei in
seiner Parteizentrale im Hotel Schiff
in Linz am 12. Februar 1934 um 7 Uhr
friih war praktisch nur das Signal zum
Losschlagen. Der oberdsterreichische
Schutzbundfithrer und Landessekre-
tir der dortigen Sozialdemokratie
Bernaschek lieB sich iiber seine ideo-
logische Grundposition folgend ver-
nehmen: ,In einer Periode der sozia-
len Umwalzung kann es daher keine
Demokratie geben. Entweder nichtet
das konservative Regime oder das re-
volutiondre Element die Diktatur
auf. ... Der dritte Weg, der began-
gene, der die Sozialdemokratie — mit
Unrecht — bei der verzweifelten Mas-
se der Bevilkerung mit der Mitver-
antwortung belastete und ihr das Ver-
trauen raubte, mufite zur Niederlage,
zur Vernichtung fithren®.

Eine vom Ludwig-Boltzmann-Institut
fiir Geschichte der Arbeiterbewegung
in Linz erarbeitete Studie iiber Ri-
chard Bernaschek resiimiert in puncto

Bernascheks weitreichenden Zielvor-

stellungen:

~Bernaschek trat unverbliimt fiir eine
revolutionare Erhebung zum Sturz
des Faschismus und fiir die Errichtung
der Dikatur des Proletariats ein®. In
diesem Zusammenhang scheint es an-
gebracht, darauf zu verweisen, daB
die bewaffneten sozialdemokratischen
Schutzbiindler ein Geldbnis ablegen
mubiten, in dem weder Parlamentaris-

Von den Politikern
erwarte ich Auf

richtigkeit und Ver-
antwortungsbe-

wuBtsein.




mus und Demokratie noch der Mehr-
parteienstaat als verteidigungs- und
schutzwiirdige Giiter genannt werden.
Ich darf diese Eidesformel, quasi als
Parenthese, verlesen:

+Das bewaffnete Proletariat ist die
einzige Sicherung unserer Republik.
Wir bewaffneten Schutzbiindler sind
die Sturmtruppen, die die reaktiondre
Ordnung der Ausbeutung zerschmet-
tern und die neue Ordnung des Sozia-
lismus aufbauen, in welcher es nur ar-
beitende, klassenbewufite Menschen
gibt. Deshalh ist es unsere Pflicht, je-
den Schutzbiindler zu bewaffnen. Die
kapitalistische Ordnung mul friiher
oder spéter zerstort werden. Wir miis-
sen einen rein sozialistischen Staat
schaffen, dessen Hiiter ein jeder be-
walfnete Schutzbiindler ist. In diesem
BewubBtsein ergreife ich die mir zuge-
wiesene Walfe und gelobe mit mei-
nem Ehrenworte, dall dieselbe aus
meiner Hand nur nach meinem Tode
genommen werden kann. Breche ich
aber mein Gelébnis, dann bin ich ein
Verriter und habe die Folgen selbst
zu tragen®, (Zeitgeschichte, 11. Jg.,
1984/Februar, S. 157).

Bernaschek gelang Anfang April 1934
mit nationalsozialistischer Hilfe die
Flucht aus dem Linzer Landesgericht
nach Hitler-Deutschland wo er ver-
suchte, ein Kampfbiindnis mit den
Nazis gegen das DollfuB-Regime zu
schlieBen. Von jenen Tagen stammen
nachstehende Worte Bernascheks,
auf die Sozialdemokratie bezogen:
~Unsere Genossen stechen vor einer
historischen Stichwahl, nicht vor einer
Neuwahl, Das Programm der Natio-
nalsozialisten stcht uns niher. Ohne
Gesinnungsinderung kdnnen sic da-
her zu dieser Stichwahl gehen!*

In Miinchen gab Bernaschek, der
knapp vor dem Kriegsende im KZ
Mauthausen von der S5 hinterriicks
erschossen wurde, alsbald nach seiner
Flucht eine Pressekonferenz, in der er
laut Zeitungsbericht erklirte: ,Er se-
he im Mationalsozialismus keinen
Feind der Arbeiter mehr, wie dies in
Osterreich tiiglich durch die Presse
und den Rundfunk verbreitet werde,
sondern nur eine andere Form des So-
zialismus, der in einigen Punkten die-
selben Ziele anstrebe, fiir die die
Schutzbiindler gekdmpft haben®.
Kann man angesichts solcher ideologi-
scher Grundbefindlichkeit bei Malge-
benden unter den Revoltierenden es
dem Wiener Kardinal Innitzer allzu
sehr verargen, wenn er die Biirger-
kriegsopfer auf seiten der Exekutive
als Helden, dic das Unheil von den
Heimstatten und Altaren abgewehrt
hitten und dabei starben, bezeichnet?
Diesen AuBerungen des Kardinals
muB aber ergéinzend hinzugefiigt wer-
den, daB derselbe Innitzer sich auch
um die Verwundeten und Hinterblie-
benen auf der Seite des Sozialdemo-
kratischen Schutzbundes kiimmerte,

18 sorgte und far sie einsetzte. So er-

schien am 3. Tag des Biirgerkrieges,
am 135. Februar 1934, in den Tageszei-
tungen ein Aufruf, in dem der Kardi-
nal unter anderem formulierte: |, Die
Arbeitslosigkeit ist der schlimmste
Dimon unserer Zeit; sie zu tiberwin-
den, ist des hochsten Einsatzes aller
ideellen und materiellen Krifte des
Volkes wert. Fillt dieser gierige Vam-
pir, dann ist auch der Boden fiir die so
notwendige Sanierung der Irregeleite-
ten, Gestrandeten und Hoffnungslo-
sen frei . . . Darum rufe ich als Ober-
hirte, schmerzlich besorgt um unsere
heiligsten Giiter, alle Osterreicher oh-
ne Unterschied der Partei, der Reli-
gion und der sozialen Stellung drin-
gend auf und beschwore sie, dem
Kampfe Einhalt zu tun und die Hand
zu bieten zum Frieden".

In eben diesem Aufruf vom 15. Fe-
bruar, an dem der Biirgerkrieg noch
andauerte, hat der Vorsitzende der
dsterreichischen Bischofskonferenz,
Kardinal Innitzer, allen, die sich fir
ihr Tun immer wieder auf die Sozia-
lenzyklika ,,Quadragesimo anno* be-
riefen, und damit konnte primir nur
Bundeskanzler Dollfuf gemeint sein,

nen Leib verspiiren werden, wie der
Dank dieser roten Freibeuter aussieht
.. . Die Todesopfer unserer braven
Exekutive klagen Sie gleich den tiber-
lebenden Helden dieser Tage an und
werden dafir sorgen, dal Sie ver-
schwinden. Betitigen Sie sich als Bet-
telmonch fiir Thre bemitleidenswerten
Opfer — aber nicht in unserem Vater-
land Osterreich . . .“

DaB der Kardinal, offensichtlich einer
Einladung des Regierungskomissirs
bzw, Biirgermeisters Richard Schmitz
folgend, das nunmehr von den Christ-
lichsozialen eroberte Wiener Rat-
haus, die stolze Hochburg der Sozial-
demokratie, besuchte, um es und die
niederknieenden Beamten zu segnen,
wird in der wissenschaftlichen Litera-
tur meist unter die neue Gegenrefor-
mation, wie jenes Lustrum Oster-
reichischer Geschichte von 1933 bis
1938 verschiedentlich apostrophiert
wird, subsumiert. An dieser Stelle sei
nicht nur des steirischen Lokalkolori-
tes wegen auf ein kaum bekanntes
und zu Unrecht — ganz zum Unter-
schied von Koloman Wallisch — fast
Einzelschicksal hingewie-

ins Gewissen geredet: , Friede im Be-
trieb, Friede in der Werkstatt, Friede
zwischen allen, die arbeiten, ob sie in
dieser oder jener Stellung sich befin-
den. Das ist der religidse Sinn der be-
rufsstindischen Ordnung der 'Qua-
dragesimo anno’! Sie lehrt den Ar-
beitsfrieden und die Friedensbereit-
schaft auf allen Seiten®. Mit maBgeb-
licher kirchlicher Unterstiitzung wur-
de speziell in Wien, wo der Biirger-
krieg am ldngsten wahrte und die
schrecklichsten Folgen zeitigle, ein
weitverzweigtes Hilfsprogramm  er-
stellt. Innitzer erklirte am 23. Febru-
ar im Rundfunk: ,Es ist nur selbstver-
stindlich, dafl all diese Hilfseinrich-
tungen in besonderer Weise der Be-
volkerung in den Arbeiterbezirken
zugute kommen sollen, wo die Not am
groBten ist. Es ist mein schnlichster
Wunsch, daB diese Hilfe ein duBeres
Zeichen sein soll fiir die ehrliche und
innere Hilfsbereitschaft der Spender”.
Der Wiener Erzbischof licB es sich
auch nicht nehmen, inhaftierte
Schutzbindler im Gefingnis zu besu-
chen, was nicht immer als versdhnli-
che Geste angesehen wurde.

Auf seine von ehrlicher Nichstenlie-
be, die nicht Freund und Feind kann-
te, gepragten Aufrufe hin crhielt In-
nitzer beleidigende Briefe, die ihres-
gleichen suchen. So heifit es z. B. in
einem Brief, der sich im NachlaB des
Kardinals befindet: ,,Sie haben es fir
richtig gehalten, unmittelbar nach den
Tagen schwerster Abwehrkdmpfe ge-
gen den bolschewistischen Terror,
welchen ein Gesindel jiidischer
Schweinehunde seit Jahren planmiBig
betreibt, einen Aufruf zu erlassen, der
jedem Kiampfer ein Fauswchlagr ins
Gesicht ist . . . Es werden die Tage
kommen, wo Sie neuerlich am eige-

\‘CI‘,
sen, das sich in Graz ereignen sollte,
Am Samstag, dem 17. Februar 1934,
verurteilie das Standgericht in Graz
Josef Stanek zum Tode, und am
MNachmittag, knapp nach 16 Uhr, er-
folgte die Hinrichtung durch den
Strang. Dem sozialdemokratischen
Gewerkschaftssekretar Stanek, der
nach seinen eigenen Angaben im Jah-
re 1930 aus seinem Parteivorstand
ausgeschieden worden war, ,weil er
sich mit seinen Anschauungen in der
Partei nicht durchsetzen konnte®,
wurde von dem Standgericht keine
einzige ihm zur Last gelegte strafbare
Handlung nachgewiesen. Trotzdem
pliadierte der Staatsanwalt fiir die To-
desstrafe mit der Begriindung: ,,. . .
Stanek war ein Hetzer wie die ande-
ren®. In ihm habe der ,,Geist der Zer-
setzung und der Zerstérung® gelebt.

Der Grazer Priester, Theologiepro-
fessor, Pazifist und Lebensreformer,
der vierfach promovierte Johannes
Ude, der sich der gebrochenen Witwe
Staneks annahm, hat in seinen 1934
geschriebenen noch unverdffentlich-
ten Lebenserinnerungen die Stim-
mung und innere Einstellung festge-
halten, die in weiten Kreisen der Be-
volkerung vorgeherrscht haben diirf-
te: ,Die verschiedenen standgerichtli-
chen Hinrichtungen im Zusammen-
hang mit dem sozialdemokratischen
Aufstand am 12. Februar haben mich
innerlich geradezu aufgewiihlt und
mir die ganze Ruhe genommen. Mit
Abscheu wandte ich mich von einer
Regierung ab, die sich christlich
nennt, aber ruhig den Galgen aufrich-
tet und politisch Andersdenkende ¢in-
fach aus dem Leben schafft. Welch
ein HaB dadurch grofigezogen wird,
ist nicht zu ermessen, Wohl trifft die
Sozialdemokraten, namentlich deren




Fiihrer, groBe Schuld. Aber mit dem
Standgericht wird die politische Lage
nicht verbessert ... Was mir Frau
Stanck iber die Leiden und tber die
unmenschliche Behandlung erzihite,
die ihr Mann und sie in der Haft aus-
zustehen hatten, ist derart, dal man
es nicht glauben mdchte, dafd so etwas
in einem ’christlichen’ Staat mit einer
sich 'christlich’ nennenden Regierung
moglich sei.”

Und was sagte die offizielle Kirche,
der Episkopat, zu den abscheulichen
und unfaBbaren Standgerichten, pra-
ziser ausgcdrﬁckl, zu den Hinrichtun-
gen im Zuge der standgerichtlichen
Verfahren? Aufgrund ecines Ersu-
chens des franzosischen Botschafters
beim Vatikan, der HI. Stuhl mége bei
Bundeskanzler Dollful im Sinne der
Milde fiir die Radelsfiihrer intervenie-
ren, sandte Kardinalstaatssekretir Pa-
celli postwendend noch am 15. Febru-
ar ein Telegramm zum hiesigen Nun-
tius Enrico Sibilia. Kardinal Eugenio
Pacelli ersuchte darin den Wiener
Nuntius um seine Wohlmeinung. Dar-
auf konzipierte MNuntius Sibilia eine
Antwort in dem Sinne, daf ein sol-
cher Schritt des Hl. Stuhles nicht nitig
sei, da die hohen menschlichen und
christlichen Eigenschaften des Herrn
Bundeskanzlers zur Geniige bekannt
seien, um jeden Zweifel daran auszu-
schlieBen, daB er in irgendeiner Weise
das notwendige Ma% iiberschreiten
konnte. Weiters fuhrte der Wiener
Nuntius an, dalB ein solcher Appell
des Heiligen Stuhles die Position des
Herrn  Bundeskanzlers in  diesen
schweren Zeiten nur schwichen kinn-
te, da sic von den Gegnern Oster-
reichs doch als Kritik und Mahnung
aufgefalit werden wiirde. Ganz anders
und frei von diplomatischen Riick-
sichten und Uberlegungen hat offen-
sichtlich Kardinal Innitzer gedacht
und gehandelt. Er mul namlich sehr
nachhaltig bei der DollfuB-Regierung
fiir die Begnadigung der standgericht-
lich Verurteilten interveniert haben,
ansonsten lieBe sich ihr ins Detail ge-
hender Rechtfertigungsversuch, mie-
dergelegt in einem Brief vom 21. Fe-
bruar 1934 an Kardinal Innitzer, nicht
erkliren. Ich darf aus diesem vom Re-
ferenten aufgefundenen 2% Seiten
umfassenden  Verteidigungs- und
Rechtfertigungsschreiben der Doll-
fuBregierung — unterzeichnet von Mi-
nister Kurt Schuschnigg — cin paar
Sitze zur Kenntnis bringen:

wor. Eminenz, dem hochwirdigsten
Herrn Kardinal Farsterzbischof von
Wien Dr. Theodor Innitzer.

Ich nehme die Beendigung des Aus-
nahmezustandes und die Aufhebung
des standgerichtlichen Verfahrens we-
gen Aufruhr zum Anlasse, um Eurer
Eminenz auch schriftlich die mir mit-
geteilte Verwendung in der Richtung
auf moglichste Begnadigung zu besta-
tigen. Ich darf versichern, dal ich mit
Riicksicht auf diesen, mir selbst auch

sehr am Herzen gelegenen Wunsch
Eurer Eminenz, soweit dies irgend
vertretbar war, Gnadenantrige an
den Herrn Bundespriisidenten gestellt
habe. Von den rund 150 Tétern, dic
vor das Standgericht gestellt wurden,
mufite an acht Titern die Todesstrafe
vollzogen werden; darunter waren
drei in Wien, zwei in St. Pélten, einer
in Graz, einer in Steyr und einer in
Leoben (Wallisch) . . . Ich kann da-
her guten Gewissens sagen, dall der
Vollzug der Todesstrafe nur wirklich
schwerst Schuldige getroffen hat. Mit
Riicksicht auf den groBen Umfang der
standgerichtlich  Verurteilten und
auch die Zahl der verhéingten Todes-
urteile ist die Anzahl der Justifizierten
gliicklicherweise eine sehr geringe zu
nennen.”

4. Nationalsozialistischer Ter-
ror

An dieser Stelle sei die Aufmerksam-
keit auf den nationalsozialistischen
Terror gelenkt, der sich auBer beim
Mord an Bundeskanzler Dollfuf noch
ereignet hat, der aber ob des Putsches
am 25. Juli véllig in den Hintergrund
tritt. Ein spezieller Fall, der sich in
der Industriestadt Kapfenberg zutrug,
sei herausgegriffen. Einen Monat vor
der Ermordung des Osterreichischen
Bundeskanzlers fiel Kaplan Franz Ei-
bel einem gemeinen nationalsozialisti-
schen Anschlag zum Opfer. Ein ne-
ben dem Haustor des dortigen Pfarr-
hofes deponierter Ekrasitsprengkor-
per mit eingebautem Zeitmechanis-
mus explodierte in der Nacht des 23.
Juni 1934 gerade in dem Augenblick,
als Eibel, der auch Seelsorger der dor-
tigen Gruppe der Ostmirkischen

Sturmscharen war, vorbeikam. Eibels
Becken wurde vom Sprengstoff zerris-
sen, jede drztliche Hilfe war verge-
bens, und so starb er um 8 Uhr frith
des niichsten Tages. DaB hinter die-
sem tddlichen Attentat nicht die zu-
nichst beschuldigten Sozialdemokra-
ten und Kommunisten standen, son-
dern die Nationalsozialisten, scheint
eindeutig erwiesen.

Bei den Trauerfeierlichkeiten in Kap-
fenberg hielt Bundesminister Kurt
Schuschnigg einen Nachruf, den er
mit den mehrdeutigen Worten schlof:
~Nun wird es ernst, Kameraden!®.
Beim Begriibnis in seinem Heimat-
friedhof StraB, zu dem sich #hnlich
wie in Kapfenberg Menschenmassen
eingefunden hatten, fihrte in der Ver-
tretung des Fiirstbischofs der Ordina-
riatskanzler Josef Steiner von Graz
den Trauerkondukt an. Sein wiirdiger
Nachruf schwor nicht Rache, sondern
rief nach Frieden: ,Deshalb wollen
wir dich®, rief Kanzler Steiner dem to-
ten Arbeiterpriester ins Grab nach,
whingeben dem lieben Gott mit der
Bitte, er mége dafiir uns den Frieden
schenken. Wir wollen keine Rache,
keine blutige Vergeltung®”,

Mach Eibels Tod verging kaum ein
Monat, und Bundeskanzler DollfuBl
wurde das Opfer eines nationalsoziali-
stischen Putschversuches; man licB
ihn im Bundeskanzleramt einfach ver-
bluten.

Mit seiner Ermordung am 25. Juli
1934 wurde Bundeskanzler Dollfub
zum Heros und Mythos. Politik, Reli-
gion, politische Propaganda und Hei-
ligenkult wurden zu einem unentwirr-
baren Kniiuel verwoben, an dem die
Kirche maBgeblich mitgesponnen hat.
Dieser Kult begann theologisch

Ich erwarte, dal
Politiker  eigene
Fehler einsehen
und die Leistungen
anderer  anerken-
nen. Dal das Intri-
genspiel, die Skan-
dale, die Gemein-
heiten in der oster-
reichischen Politik
aufhdren, daffi die
Politiker reden ler-
nen.
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hiichst problematische Ziige anzunch-
men, als man meinte, Dollfull’ Ster-
ben mit Christi Opfertod und Erlo-
sungswerk in Parallele setzen zu miis-
sen. Vier Monate zuvor, am 19. Fe-
bruar, hatte der in die Tschechoslowa-
kei gefliichtete Fiihrer der Sozialde-
mokratie Otto Bauer geschrieben:
DaB die Herren Dollfuf und Fey die
Arbeiter fiir sich gewinnen konnten,
ist nicht zu befiirchten . . .

Viel groBer ist die Gefahr, daB der
Nationalsozialismus in verstirktem
MabBe in die Arbeiterschaft einzudrin-
gen verméchte . . . So mancher Ar-
beiter denkt heute: Wenn die Nazi
uns nur versprechen, den DollfuB und
den Fey aufzuhingen, dann gehen wir
mit ihnen!*

Otto Bauer hat die ungeheure Proble-
matik, die hinter der Grundposition,
die hier zutage tritt und die schlicht
und einfach heiBt, nicht Dollfull son-
dern Hitler, nicht ,.das wenig getarnte
austrofaschistische  System* — wie
sich der damalige Bundesprisident
Wilhelm Miklas ausdriickte — son-
dern der Nationalsozialismus ist das
kleinere Ubel, voll erkannt, und so
fihrt er formlich mit erhobenem Zei-
gefinger fort: , Darin liegt eine ernste
Gefahr. Sie zu bekidmpfen™, ruft er
seinen Genossen zu, ist unsere
allererste  Aufgabe®. Die Erfor-
schung, ob und inwicweit des grofien
Fithrers der Sozialdemokratie Otto
Bauers Weck- und Mahnruf im ausrei-
chenden MaB gehort und befolgt wur-
de, ist ein Desiderat an die weitere
Historiographie, Am selben Tag, von
dem diese Worte Otto Bauers datie-
ren, dem 19. Februar 1934, schrieb
niemand anderer als der beriihmte
Sigmund Freud, der liber jeden Zwei-
fel erhaben ist, ein Klerikofaschist ge-
wesen zu sein, in Wien in einem Brief:
Wenn die Nazi hierher kommen und
mit ihnen eine Rechtlosigkeit wie in
Deutschland, dann mull man natiir-
lich fort. Ich glaube aber cher, daf wir
cinen Faschismus nach Osterreichi-
scher Art bekommen werden, der bei
all seiner Kliglichkeit viel leichter zu
ertragen sein wird, so daB man blei-
ben kann . . . Diesen hier bereits an-
satzweise vorhandenen Standpunkt,
daBl der stindestaatliche autoritire
Kurs Osterreichs eine Art Abwehr
des Nationalsozialismus darstelle, hat
derselbe Sigmund Freud vier Jahre
spiiter ganz offen vertreten, Am 6. Fe-
bruar 1938 schreibt er nidmlich, auf
das  Schuschnigg-Regime bezogen,
wortwdrtlich: Unsere in ihrer Art
brave und tapfere Regierung ist ge-
genwirtig energischer in der Abwehr
der Nazis als zuvor, obwohl angesichts
der letzten Vorginge in Deutschland
niemand sicher sein kann, wie es wei-
tergehen wird“. Es kann und darf in
di Z nhang nicht ver-
schwicgen werden, daB Karl Kraus,
jener scharfziingige Zeitkritiker, der
weder Freund noch Feind, weder eine

Partei noch eine Ideologie schonte, im
Juli 1934 bezogen auf den Nationalso-
zialismus sich vernehmen lief: ,Ich
stimme ganz mit Dollfull iiberein, ge-
gen die Auferstehung Wotans sei der
Parlamentarismus unwirksam, gegen
das Mysterium von Blut und Boden
versage die Demokratie . . .“

Dieser Aspekt, die Zeit des ,,Christli-
chen Stindestaates* als verzweifelten
Abwehrkampf gegen den barbari-
schen Nationalsozialismus zu schen
und zu werten, dirfte in der Ge-
schichtsschreibung eine noch zu ge-
ring geachtete These zu sein. Dall
weite Kreise der Kirche vom Episko-
pat bis zum Kirchenvolk jedoch die-
sen Standpunkt einnahmen und des-
halb jenes Regime bisweilen offen
und sehr eng unterstiitzten, findet
aber gerade hierin weitgehend seine
Erklirung.

5. Der Antiklerikalismus als
Bindeglied zwischen Austro-
marxismus und Nationalsozia-
lismus

Fiir Oberdsterreich ist nach jenem
verhiingnisvollen Biirgerkrieg laut
dem Linzer Zeithistoriker Prof. Wei-
denholzer ein Abschwenken wichtiger
Teile der Sozialdemokratie, insbeson-
dere des Schutzbundes, zum National-
sozialismus nachweisbar., Was fir
Oberdsterreich erwiesen ist, dirfte
fiir das tibrige Bundesgebiet, zwar un-
terschiedlich, grundsitzlich aber doch
auch gelten. Nur so wird Norbert Le-
sers These voll verstandlich:  Am 12.
Februar 1934 wurde die Basis der ge-
meinsamen Abwehr des Nationalso-
zialismus zerstort®. Dicse gemeinsa-
me Basis zwischen Sozialdemokratie
und chrstlichsozialem Lager hatte
aber in einem bis dato viel zu wenig
beachteten Bindeglied zwischen So-
zialdemokratie und Nationalsozialis-
mus eine méchtige Konkurrenz, und
das war der Antiklerikalismus beider.
Geradezu erschreckend erscheint es,
was Karl Renner Ende Juli/Anfang
August 1937, also fiinf Monate nach
dem Erscheinen der beriihmten anti-
nationalsozialistischen Enzyklika
~Mit brennender Sorge®, zu einem
Zeitpunkt, da Adolf Hitler als Reak-
tion auf sie Schauprozesse gegen Prie-
ster und Ordensleute abrollen lieB, in
Paris seinen franzdsischen Gesprichs-
partnern eroffnen zu missen glaubte.
Immer wieder erklirt er seinen Zuhd-
rern, zu denen auch der franzosische
AuBenminister gehorte, wie sehr der
nazistische Kirchenkampf in Deutsch-
land den osterreichischen sozialdemo-
kratischen  Arbeitern  imponiere.
Wirtlich heiBt es in einem Bericht an
Otto Bauer iiber Karl Renners Aus-
filhrungen: , Eine weitere Gefahr der
Nazisierung besteht darin, daB die In-
dustriearbeiterschaft seit jeher anti-
klerikal eingestellt pewesen ist ...

Der verschiirfte Kampf des Nazismus
gegen die Klerikalen bt eine sehr
starke Anzichungskraft aus®.

Es kiénnte durchaus sein, dall Renner
in Paris seine Grunderkenntnis, die er
zwar auf die AnschluBdoktrin der So-
zialdemokratie bezog, auch auf deren
Aniklerikalismusideologie angewen-
det wissen wollte, wenn er offen ein-
gestand:  ,Abgesehen von der
Zwangslage . . . haben wir den Leu-
ten zu sehr die falsche Ideologie cin-
gehimmert*. Renners so nachdriickli-
cher Verweis,daBl der nationalsoziali-
stische Kirchenkampf bei seinen Ge-
nossen in Osterreich derart gut an-
komme, fiithrte bei den franzosischen
Gesprichspartnern zum Entschlufi,
beim Vatikan vorstellig zu werden.
Der AuBlenminister Frankreichs, Del-
bos, unterhandelte schlieBlich mit
Karl Renner, wie der Vatikan in die-
ser Causa am besten eingeschaltet
werden konne. Beide kommen zum
Ergebnis, Frankreich moge beim HL
Stuhl dahingehend intervenieren, daBl
der Papst auf den Osterreichischen
Bundeskanzler Kurt Schuschnigg ein-
wirke, durch ein Entgegenkommen an
die sozialdemokratische  Arbeiter-
schaft ,der Gefahr einer Vernazisie-
rung  Osterreichs,  hervorgerufen
durch diec Sympathien fiir den antikle-
rikalen Kurs Hitlers, entgegenzuar-
beiten®. Ob Schuschniggs Kontak-
taufnahme mit der Sozialdemokratie
Anfang des Jahres 1938 im Konnex zu
dem Gesagten steht, vermogen die
derzeit erreichbaren Quellen nicht zu
erweisen. Die nationalsozialistische
Bedrohung hat jedenfalls damals
schon vieles an Gegnerschaft in den
Hintergrund und Gemeinsames, ins-
besondere das Humanum, in den Vor-
dergrund treten lassen.

Resumee und Ausblick

In den Wirrnissen des tragischen Biir-
gerkrieges vom Februar 1934 feierte
die Kirche keineswegs nur die Toten
auf Seiten der Exekutive als Helden,
sie sorgte sich auch um das bittere Los
der Arbeiter auf sozialdemokratischer
Seite. Ihr Einsatz zur Begnadigung
von zum Tode Verurteilten verdient
hierbei besonders hervorgehoben zu
werden.

Die braune Bedrohung lieB einerseits
Kirche und Sozialdemokratie ndher
zuecinander riicken, offenbarte aber
auch, daB der Antiklenikalismus und
Atheismus des Nationalsozialismus in
dem des Austromarxismus ein Binde-
glied fand. Nach dem Inferno der na-
zistischen Barbarei und dem I1. Welt-
krieg gingen Kirche und sozialistische
Arbeiterschaft neue Wege und such-
ten neue Lifer. Das Mariazeller Mani-
fest des Jahres 1952 stellt zwar primiir
fiir die Kirche, aber nicht nur fir sie,
einen gewichtigen Meilenstein dar.
Hierin formulierte die Kirche unter
anderem: ,Eine freie Kirche in einer




freien Gesellschaft. Keine Riickkehr
zum Protektorat einer Partei iiber die
Kirche, das vielleicht zeitbedingt not-
wendig war, aber Zehntausende der
Kirche entfremdete. Keine Riickkehr
zu jenen gewaltsamen Versuchen, auf
rein organisatorischer und staatsrecht-
licher Basis christliche Grundsitze
verwirklichen zu wollen*, Gewisser-
maBen in Erginzung zu dem kdnnen
die Ausfithrungen gewertet werden,
die in ,,Wort und Wahrheit*, der Mo-
natsschrift fiir Religion und Kultur,
im Jahre 1950 unter dem Thema , Das
Maikonkordat 1934 zu lesen stan-
den: ,Die oOffentliche Meinung b(.,-
ginnt zu erkennen, dal zur endgiilti
gen Befestigung und dauernden Ein-
richtung des dsterreichischen Staates
auch ein beide Teile zufriedenstellen-
des, rechtlich genau umschricbenes
Verhiltnis zur katholischen Kirche
gehort: als unerldBliches, ja konstitu-
ierendes Element des inneren Frie-
dens”. Hier in diesem Satz ist nicht
weniger und nicht mehr konstatiert,
als daB} zum inneren Frieden im Staa-
te, ja mehr noch, zur Befestigung des
dsterreichischen Staates iberhaupt,
ein rechtlich genau umschriebenes
Verhiiltnis zur katholischen Kirche
gehdrt. In dieser fundamentalen Er-
 kenntnis liegt die Erklarung zu sehr
vielem, was 1934 zum Schicksalsjahr
fir Staat und Kirche in Osterreich
werden lieB. Am 12. Juni 1960 formu-
lierte der Prisident des Wiener Stadt-
schulrates und sozialistische Abgeord-
nete zum Mationalrat Dr. Maximilian
Neugebauer als Sprecher der SPO im
Parlament Sitze von programmati-
scher, grundsitzlicher Bedeutung fiir
Kirche und SPO, fiir Kirche, Staat
und Gesellschaft iiberhaupt. Einige
Sitze aus dieser SPO-Erklirung seien
abschlieBend zitiert: ,,Auch nach un-
serem Programm besteht ja die Mo
lichkeit zu einer Zusammenarbeit mit
der Kirche®, lieB die SPO wissen.
+Kein Mensch unserer Richtung
wiinscht den Kampf mit der Kirche.
Jener hat uns immer von unserem
Ziele, eine gerechte Ordnung der Ge-
sellschaft zu erreichen, abgelenkt . . .
Die Vereinigten Staaten haben Staat
und Kirche voneinander getrennt.
Unsere Tradition ist eine andere, fiir
uns existiert das Prinzip des Zusam-
menwirkens . .. Das heit nicht®,
fihrt der Sprecher der SPO fort, ..daB
sich die Kirche in 6ffentliche Fragen
nicht einmengen soll. Im Gegenteil!
Sie soll sich einmengen, weil sie ja
schlieBlich auch ihrer sittlichen Uber-
zeugung, ihrer Ethik Raum geben
mul, zu bewerten, zu beurteilen,
Meinungen auszusprechen. Aber sie
soll es micht tun im Dienste einer poli-
tischen Gruppe. Die Kirche soll fiir
ihre Christen, die katholische Kirche
fiir die Katholiken den politischen
Pluralismus anerkennen, so wic wir
Sozialisten filr uns den weltanschauli-
chen Pluralismus anerkennen. Die

fritheren Kiampfe wieder aufleben zu
lassen und sie zu wiederholen wiire in
der Tat ein politischer Anachronis-
mus®. Das sind Siitze, die vieles an
Lehren beinhalten, die aus dem
Schicksalsjahr 1934, aus seinen Ursa-
chen und seinen Folgen gezogen wur-
den. Thre stete Beachtung gehort zu
jenen Voraussetzungen, die verhin-
dern, daff Staat, Kirche und Gesell-
schaft von Osterreich je wieder die
Kiilte des Februar 1934 und all die bit-
teren Ereignisse jenes Jahres erleben
miissen.
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Ich erwarte mir von
der

Politik, daB Fragen,
die Umwelt, Ar-
beitslosigkeit, usw.
betreffen, gemein-
sam, ohne den Hin-
tergedanken , wie-
viele Wiihler spre-
che ich an, wieviele
nehme ich dem po-
litischen Gegner
weg?” gelost wer-
den.




Reinhard Rack

Das Thema Biirokratie und Biirger

ladt zundchst ein, Vorurteile zu

hinterfragen. MNach allgemeiner
Ansicht sind die Beziehungen zwi-
schen den Biirgern und der Biirokra-
tie, zurickhaltend formuliert, nicht
gerade die besten. Sie sind sogar eher
schlecht. Im Modell Steiermark, der
Diskussionsgrundlage der OVP fir
Reformvorhaben der 80er Jahre, wird
beispielsweise im Kapitel ,Burger und
Biirokratie® die Beziehung zwischen
den Genannten ausgesprochen nega-
tiv umschrieben. Man spricht dort von
einer ,,Beinahe-Feindbeziehung®.
Auf eben diese ..Beinahe-Feindbezie-
hung™ stéBt man auch im Alltag. Fir
den Biirger ist die Biirokratie schwer-
fillig, stur, unflexibel, arrogant, un-
freundlich . . . mit einem Wort — bii-
rokratisch. Beispiele fir derartiges
biirokratisches Verhalten gibt es bis
zum Uberdru. Im Rahmen dieser
einleitenden Bemerkungen sei daher
auf anekdotisches Spiel- und An-
schauungsmaterial vorerst verzichtet.
So schlecht wie das Bild der Birokra-
tie beim Biirger ist auch das Image des
Biirgers in der Birokratie. Biirger
sind uninformiert bis dumm, nur auf
ihren eigenen Vorteil bedacht, listig,
aufmiipfig, spinnert . . . Biirgerinitia-
tivler oder sonstwic andersdenkende,
buntscheckige Typen werden noch
eine Stufe tiefer eingeordnet. ,Das
sind iiberhaupt alles nur mehr Queru-
lanten.*
Wer hat mit seinen Vorurteilen recht,
oder ist das iberhaupt alles ganz an-
ders? Gibt es nur Schwachstellen im
Verhiiltnis der Biirger zu ihrer Biiro-
kratie, und was ldBt sich tun zur Ver-
besserung des Klimas und zu einem
besseren Funktionieren der Beziehun-
gen? Diese Fragen seien nunmehr der
Reihe nach aufgearbeitet.
Zum Thema Birokratickritik emp-
fichlt sich, gewissermallen zur Auf-
lockerung, vorerst ein Blick in die Ge-
schichte. Biirokratiekritik stellt man
dann sehr rasch fest, ist so alt wie die
Biirokratie selbst. Erste namentlich
benannte Vermittler dieser Biirokra-
tickritik waren die antiken Schriftstel-
ler.
In einer Schrift tiber die Kriegsfiih-
rung aus dem 4. nachchristlichen Jahr-
hundert findet sich die folgende nach-
gerade zynische Kritik: ,Die verab-
scheuungswiirdige Habsucht der Pro-
vinzgouverneure und das Verhalten
seiner Verwaltungsbeamten erweckt
in den Bewohnern der Provinzen die
Sehnsucht nach einer Besetzung ihrer
Gebiete durch die Barbaren®.
OVID, im . goldencn Zeitalter",
zeichnet das nostalgische Bild einer
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meinschaft ohne allzuviele Regeln
dennoch funktioniert haben. Und in
genau dieselbe Richtung zielt die Bii-
rokratiekritik des AMMANIUS. Bei
ihm kann nachgelesen werden, dafl
die antiken Juristen sich nicht damit
zufriedengaben, villig nutzlose Ge-
setze zu entwerfen und zu empfehlen,
sondern daB sie ihre freche und ver-
schlagene Beredsamkeit sogar dafiir
einsetzten, kriminelle Betriigereien zu
decken, indem sie Entscheidungen
iiber verworrene juristische Fragen
hinauszogerten, bewulit einen todli-
chen HaB zwischen den Angehdrigen
verschiedener Familien schirten und
»die Tiiren der Witwen und Kinderlo-
sen belagerten®.

Mehr als tausend Jahre spiiter, im
Jahre 1764, hat sich an dieser Sachla-
ge kaum wirklich etwas verindert.
Freiherr Friedrich Melchior von
GRIMM, seines Zeichens offenbar
ebenfalls Biirokratiekritiker, schreibt
sich und seinen Leidensgenossen aus
dem Herzen: .Biros, Schreiber, Se-
kretére, Inspektoren und Intendanten
sind offenbar nicht ernannt, um dem
Wohl des Volkes zu dienen, vielmehr
scheint ein offentliches Interesse ge-
schaffen worden zu sein, damit derlei
Behorden eine Lebensberechtigung
hitten®.

Noch bissiger formuliert der berithm-
te franzdsische Literat Honoré de
BALZAC Birokratickritik in Form
eines freilich recht allgemein gehalte-
nen Bonmots. Es wird im konkreten
Fall wohl eher als Malmot bezeichnet
werden missen: ,Die Biirokratie,
eine riesenhafte Macht, erblickt die
Welt und Pygmiien iiben sie aus”.
Wissenschaitliche Biirokratiekritik in
dem Sinn, wie wir sie auch heute be-
treiben, sei abschlicBend durch eine
Studie von Robert von MOHL repri-
sentiert. Bei thm heiit es unter ande-
rem, daB sich die Gewerbetreibenden
einerseits  Giber Untiitigkeit und
Stumpfheit der Behdrden, anderer-
seits aber auch iiber cin unnétiges und
schidliches Vielregieren beklagen.
Die mit 6ffentlichen Aufgaben beauf-
tragten Baumeister und Ingenicure
wiillten fast ohne Ausnahme kein En-
de zu finden in ihren Beschwerden
iiber den Mangel an wahrer Einsicht,
iiber die Erdriickung durch nutzlose
Schreiberei und storende Kontrollen,
iiber dic Befehle zu unzeitiger und un-
wirtschaftlicher Einsparung und iiber
verletzende Formen im amtlichen
Verkehr.

Uberraschend an all dem ist wohl nur
das Datum. Das Zitat stammt aus
dem Jahre 1846,

Was bringt das Studium dieser und
vieler anderer Birokratiekritikdoku-

mente von einst und jetzt neben einer
Reihe von Aha-Erlebnissen und mehr
oder weniger zweifelhaftem Lustge-
winn nach dem Motto: Denen ist es
wenigstens auch nicht besser ergangen
als uns.

Tatsachlich steckt in all den aufge-
zithlten Beispielen ein wesentlicher
Fingerzeig. Die Herkunftslinder der
Kritik, ndmlich Italien, Rom, Frank-
reich und Deutschland, sind signifi-
kant. Wissenschaftlich formuliert liest
sich das in etwa so: Es ist kein Zufall,
dab cine ausdriickliche Burokratiekri-
tik zuerst vor allem in den Lindern
geaubert wurde, in denen sich staatli-
che Zentralverwaltung relativ frih
ausbildete. Biirokratic ist nach diesen
Erfahrungen offenbar ein Kind des
Zentralismus. Bei der Erliuterung
von Therapievorschligen wird auf
dieses Faktum zuriickzukommen sein.
Bleibt man bei der Biirokratiefor-
schung und versucht man auch andere
ithrer Ergebnisse nutzbar zu machen,
so findet sich dort eine Fiille von ein-
schliigigem Nachdenkmaterial. Bei ei-.
ner Befragung von Steuerzahlern und
Finanzbeamten in der Bundesrepu-
blik Deutschland vertrat beispielswei-
se die Mehrheit der Finanzbedienste-
ten folgende Auffassung: , Vor allem
Arbeiter, Hilfsarbeiter, Landwirte,
dltere Leute, alleinstehende Ldute,
Leute mit wenig Bildung und wenig
Wissen tiber Behorden stellen aus
Angstlichkeit gar keine Antrige auf
Steuerbefreiung oder Steuerreduk-
tion“. Und an anderer Stelle heifit es
in derselben Untersuchung, daf
wmehr als 40 % der befragten Steuer-
zahler sowohl in bezug auf allgemeine
steuerrechtliche Tatbestinde als auch
in bezug auf handlungsrelevante
Rechtstatbestinde als auch in bezug
auf Verfahrensfragen gar keine oder
nur unzureichende Kenntnisse gehabt
haben. Ein groBer Teil der Befragten
war sich dieses mangelhaften Kennt-
nisstandes durchaus bewuBt, wobei
die meisten Steuerzahler erwarteten,
dal ihnen die notwendigen Informa-
tionen entweder vom Personal des Fi-
nanzamtes oder durch Merkblitter,
Erlduterungen und Broschiiren der
Steuerverwaltung ibermittelt werden
sollten*.

Was heifit das alles in einer verstind-
licheren Sprache?

Mehrmaliges Lesen macht es plausi-
bel: Die Wahrscheinlichkeit von der
Biirokratie schlecht und/oder unge-
recht behandelt zu werden, ist fiir je-
ne besonders groB, die von vorn-
herein den Kontakt mit der Behorde
scheuen oder die Birokratie vollig
passiv iiber sich ergehen lassen.
Wenn diese Diagnose richtig ist, dann




steht auch wenigstens cin Teil der
Therapie gleich fest: Zur Behorde
hingehen und nachfragen und nicht
resignieren und jammern.
NaturgemiiB tut sich der Bildungsbiir-
ger, der ohnehin bereits Privilegierte,
mit dieser Forderung in der Regel
leichter als andere, aber es spricht
dennoch vieles dafiir, dieses Postulat
allgemeingiiltig zu formulieren.
Bei anderen demoskopischen Unter-
suchungen in Sachen Biirokratic
kommt nimlich immer noch ein zwei-
tes wichtiges Detail zutage. Dem ne-
gativen Image der Biirokratie korre-
liert nicht immer eine gleich schlechte
Akzeptanz der Beamtenschaft. Wie-
der in einer allgemein verstindlichen
Sprache formuliert: Biirokratie ist ct-
was Boses, aber die einzelnen Beam-
ten sind halb so schlimm.
Die Zahlen — ausnahmsweise stam-
men sie aus Osterreich — sprechen
cine recht deutliche Sprache: Mehr als
60 % der befragten Osterreicher ver-
treten beispielsweise die Uberzeu-
gung, dall ,Beamte und Behdrden
sich nicht viel um das kilmmern. ‘was
Leute ,wie ich” denken”. Konkret
nachgefragt, schaut die Sache aber
nun doch wieder ctwas anders aus.
Lediglich jeder dritte Osterreicher
glaubt namlich, daf die einzelnen Be-
amten nicht gewillt sind, auf Biirger-
_wilnsche Ricksicht zu nehmen; nur
jeder Vierte bescheinigt den Beamten
mangelnde Hilfsbereitschaft.
Im Klartext heiBt dies, es gibt natiir-
lich immer wieder schwarze Schafe
auch unter den Beamten, aber der na-
mentlich bekannte Beamte A, ,unser
Brieftriiger” B und vielleicht sogar
schon der Inspektor vom Kommissa-
riat um die Ecke, die sind schon in
Ordnung.
Nach all diesen Ausfiihrungen tber
Biirokratie und allzu Biirokratisches,
ist es nunmehr wohl auch an der Zeit,
cinmal zu kliren, was unter Biirokra-
tie konkret zu verstehen ist. Zur ge-
nauen Herkunft des Wortes wissen
die Sprachwissenschaftler folgende
Einzelheiten zu berichten. Biirokratie
hat einen lateinisch-franzdsisch-grie-
chischen Ursprung. Die erste Hiilfte
des Wortes geht auf das Lateinische
Jburus® zuriick, das eine dunkle und
diistere Farbe bezeichnet. Im Altfran-
zosischen gab es ein verwandtes Wort,
la bure, was eine Art Tuch bedeutete,
mit dem man vor allem in Orten. wo
offentliche Instanzen ihre Titighkeit
ausiibten, die Tische bedeckte. Vom
Tischtuch ist das Wort dann auf den
Tisch selbst Gibertragen worden, der
den Namen bureau erhielt. Als néch-
stes wurde das Wort auf das Arbeits-
zmmer angewandt, also auf den
Raum, in dem der Beamte arbeitete.
Die Nachsilbe | kratos*, aus dem
Griechischen (Kraft, Macht, Herr-
schaft) fiihrte zu dem Ausdruck ,Bii-
rocratic”, italienisch, | biirocrazia®,
englisch , bureaucracy®.

Die .. Herrschaft des Biiros* deckt sich
auch weitgehend mit modernen Vor-
stellungen von Biirokratie. Einem der
grofiten Wissenschaftspiipste der Mo-
derne, namlich Max WEBER, fol-
gend definiert Renate MAYNTZ:
Biirokratie ist ein Prizisionsinstru-
ment zur Ausiibung von Herrschaft,
wobei die Verwaltung keinerlei eige-
ne Zwecke verfolgen darf, sondern
ausschlieBlich der Erfiillung der ihr
ibertragenen Aufgaben dicnen soll®.
»Verwaltungsstab® heillt dasselbe bei
Max WEBER!
Eine biirokratische Organisation se-
hen wir verwirklicht, wenn wir auf be-
stimmte strukturelle Merkmale tref-
fen. Nochmals sei Renate MAYNTZ
zitiert. Sie nennt fiinf derartige Krite-
rien fiir eine biirokratische Organisa-
tion:

I. Eine genau festgelegle Autoritits-
hierarchie;

2. ein festes System vertikaler Kom-
munikationslinien  (Dienstwege),
die eingehalten werden miissen;

3. eine geregelte Arbeitsteilung, die
auf Spezialisierung beruht;

4. cin System von Regeln und Richt-
linien, das die Rechte und Pflich-
ten aller Organisationsmitglieder
festlegt;

5. ein System von genau definierten
Verfahrensweisen fiir die Erfiil-
lung der Aufgaben,

Auch hier vermittelt die nihere Be-
trachtung einzelner dieser Struktur-
elemente mehr als bloBe Aha-Erleb-
nisse. Sie erleichtert die Beantwor-
tung der Frage, warum es Birokratie
iiberhaupt gibt beziehungsweise ge-
ben mub.

Was heifit denn beispielsweise Regel-

bindung, ..cin System von Regeln und

Richtlinien®, .cin System von genau

definierten Verfahrensweisen“? Ge-

nau genommen ist das doch nichts an-
deres als Rechtsstaal operationali-
siert, umgesetzt, ernstgenommen.

Nicht regelgebundene Verwaltung

hingegen, das zeigt die Praxis von Po-

lizeistaaten, von solchen aus dem 17.

und 18. Jahrhundert mit einem ey im

Wort Polizei oder a la Stdamerika

heute nach der Variante régimen poli-

ciaco, nicht regelgebundene Verwal-
tung ist Willkiir, Gewaltherrschaft,

Rechtlosigkeit.

Regelbindung ist so gesehen also

durchaus nicht nur etwas Negatives.

Die Verwaltungswissenschaft spricht

in diesem Zusammenhang von der

JJanusgesichtigkeit der  birokrati-

schen Organisation®, von zwei Seiten

ein und derselben Medaille. Demo-
kratic und Rechtsstaat sind ohne re-
gelgebundene Demokratie nicht reali-
sicrbar. Die Biirokratie ist in dieser

Sicht der Dinge Wichter der Sachge-

rechtigkeit und Rechtsstaatlichkeit. In

Krisenzeiten und nicht nur in diesen

wiichst der Biirokratie tiberdies noch

die Qualitéit eines Stabilititsfaktors
zu, Politischer Mehrheitswechsel ist

im modernen biirokratischen Staat
eben nicht gleich das Chaos nach dem
Wahlsonntag.

Regelbindung in der Leseart ,Vor-
schrift ist Vorschrift™ ist schon weni-
ger schon. Entartete, zum Selbst-
zweek gewordene Regelbindung, ist
schlicht und einfach schlecht. Schlech-
te Biirokratie, dazu wird spéter noch
mehr zu sagen sein, ist zu reformie-
ren.

Wenn von der Janusgesichtigkeit der
Biirokratie die Rede ist, sollte man
das Zwiedenken auch noch auf andere
Bereiche ausdehnen. Der Biirokra-
tieforscher Heinz LAUFER geht bei-
spielsweise diesen Weg, wenn er in ¢i-
ner einschligigen Studie unter dem
globalen Oberthema | Biirger und Bii-
rokratic® den Biirger als  NutznieBer
der Biirokratie® und ,die biirokrati-
sche Gingelung des Burgers® als un-
trennbare Momentaufnahmen ein und
derselben Sache nebeneinander stellt.
Am konkreten Beispiel erliutert,
zeigt sich diese Form der Janusgesich-
tigkeit folgendermafien: Zahlreiche
staatliche biirokratische Einrichtun-
gen, wie das Gesundheitsamt, die Le-
bensmitteluntersuchungsstelle,  die
Verkehrspolizei und die Lawinen-
warndienste, dienen dem Schutz und
der Sicherheit der Biirger. Vom Biir-
ger werden diese Einrichtungen dann
auch als durchaus wohltuend empfun-
den, im besonderen, wenn diese
Schutzeinrichtungen auch tatsichlich
funktionieren. Der Staat, in dieser ¢i-
nen seiner Erscheinungsvarianten, ist
eben heute schon lange nicht mehr
nur obrigkeitlicher Ordnungsstaat. Er
ist Leistungs- und Servicestaat.

In manchen seiner ,Leistungen® und
mehr noch in der Art und Weise wie
diese staatlichen Leistungen zum Biir-
ger Jherabgelangen®, geht die Biiro-
kratie nicht selten aber auch zu weit.
Arrogante, machtliisterne, . unver-
standliche, oft viel zu neugierige und
alles selbst allein machen wollende
oder besserwissende Biirokraten ma-
chen da Leistungen des Staates zu
zweifelhaften Geschenken.

Diagnose und Therapievorschlag
gleich wieder miteinander kurzge-
schlossen, heiBt dann, wenn sich an
dieser Situation etwas dndern soll, so
kann dies nur auf dem Wege einer Bii-
rokraticreform erfolgen: Ausbildung,
Umerzichung, Stirkung des Service-
gedankens, Konlaktschulung, Ab-
schaffung von Amtsdeutsch und Ein-
ddmmung von unverstiindlichen For-
mularen und Formulierungen.
Biirokratie ist noch um vieles facet-
tenreicher, als es die bisherigen punk-
tuellen Ausleuchtungen zu zeigen ver-
mocht haben. Biirokratie ist beispiels-
weise auch noch, und das kann nicht
oft genug unterstrichen werden, Bii-
rokratie ist auch noch Quantitit. Bi-
rokratie ist — Tonnen von Papier,
nach dem Motto: Von der Wiege bis
zur Bahre Formulare, Formulare.
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Biirokratie ist eine Unmenge von Re-
galen, voll mit Gesetz- und Verord-
nungsblittern. Allein der Bund pro-
duziert beispielsweise in Osterreich
ro Jahr derzeit rund dreitausend eng-
edruckte Seiten im Format DIN-A-4
mit allgemein verbindlichen Rechis-
vorschriften.
Biirokratie ist ferner eine Unzahl 6f-
fentlich Bediensteter und eine Viel-
zahl von Bewilligungen.
Fiir den Stand und Zustand der Biiro-
kratie ist schlieBlich, traurig aber
wahr, PARKINSON mit seinen hiib-
schen Geschichtchen von der wunder-
samen Schreibtischvermehrung, nicht
nur spritzig-ironische Karikatur, son-
dern unglaubliche, aber dennoch tat-
siichliche Begebenheit.
PARKINSON schrieb, da das Verei-
nigte Kanigreich seine Kolonien ver-
lor, aber sein Kolonialministerium
nicht nur behielt, sondern sogar noch
ausbaute. Wenn nicht wahr, so war

-diese Geschichte doch zumindest gut

erfunden. In Osterreich kann der ver-
gleichbare Vorgang aber tatséichlich
im Bundesgesetzblatt nachgelesen
werden. In der B-VG-Novelle BGBI.
444 aus dem Jahre 1974 bestimmt
niimlich Artikel IX ausdriicklich, dalk
zwar ,Die Verfassungsbestimmung
des Artikels I des Naturhdhlengeset-
zes ... auller Kraft (treten solle).
Durch Bundesgesetz kann jedoch be-
stimmt werden, daB das bisherige
Spelidologische Institut* als wasser-
bauliche Versuchsanstalt weiterzufiih-
ren ist*. . Bundesnaturhdhleninstitut®
ohne Bundesnaturhohlen, kann man
hier nur staunen.

Biirokratie gibt es zu guter Letzt nicht
nur im Staat, Biirokratie gibt es auch
anderswo, in Verbinden, in Parteien,
in der Verstaatlichten Industrie und
natiirlich auch in der Privatindustrie.
Als ein Hort biirokratischer Struktu-
ren ist zuletzt auch noch der Bereich
der Selbstverwaltung zu nennen, die
Sozialversicherungstrager pars pro to-
to.

Auch fiir diese quantitativen Aspekte
der Biirokratie gilt, was vorhin bereits
in anderem Zusammenhang gesagt
wurde, namlich, daB auch hier Einau-
gigkeit fehl am Platz ist. Das zum Teil
als iibermiBig empfundene Anwach-
sen der Biirokratie hat auch seine gu-
ten Wurzeln. Mehr Biirokratie ist im
Grunde genommen nur die zwangs-
liufige Folge des Ubergangs vom so-
genannien Ordnungsstaat, vom libe-
ralen Nachtwiichterstaat des 19. Jahr-
hunderts, zum modernen Sozial- und
Leistungsstaat.

Diesen Ubergang haben wir im tibri-
gen frither als allgemein angenommen
anzusetzen. Schon im Jahr 1887 hat
Adolph WAGNER das heute auch
immer wieder gerne zitierte Gesetz
von den wachsenden Staatstitigkeiten
werfunden”. Dieses Gesetz besagt im
Klartext, daB der Staat, ob er will
oder nicht, gar nicht anders kann, als

immer wieder neue Aufgaben zu
ibernehmen. Sein Wachstum ist so
gesehen vorprogrammiert, die Be-
gehrlichkeit des Birgers nach immer
neuen Leistungen durch den Staat,
sorgt dafiir, daf die Schreibtische
mehr und voller werden.

Wenn heute das iiberbordende
Wachstum des Staates in  seinen
Quantititen zuviel geworden ist, dann
liegen auch hier Diagnose und Thera-
pievorschlag sehr nahe beisammen.
Verwaltungsreform,  Biirokratiere-
form, heifit dann auch hier ganz kon-
kret Selbstbescheidung, Verzicht auf
die x-te Leistung durch den Staat und
seine Vorfeldorganisationen, Dezen-
tralisierung, Entstaatlichung, Subsi-
diaritiit.

Wenn diese Therapievorschlige ins
Auge gefaBt werden und nicht nur
Krankheitssymptome, sondern
Krankheitsursachen bekidmpft werden
sollen, dann kommt zu guter letzt
auch demjenigen eine Funktion zu,
von dem bis jetzt noch viel zu wenig
die Rede war, nimlich dem Biirger.
In der bereits erwihnten Untersu-
chung des Biirokratieforschers Heinz
LAUFER heilit es zu diesem Thema
mit relativ viel Pathos: ,,Dém Erstik-
kungstod, der der freiheitlichen De-
mokratie durch die Burokratie droht,
kann nur mit einer Therapie begegnet
werden, die bei den Biirgern selbst
beginnt und mit der sie sich identifi-
zicren. Dic Biirger sclbst miissen es
sein, die dem Schicksal der Biirokra-
tie entrinnen wollen*.

Diese Forderung sollte man ernst neh-
men. Vielleicht, wahrscheinlich, sollte
sie in einfachere Worte gekleidet wer-
den. Aber, so ganz ohne Engage-
ment, Bereitschaft auch zum Verzicht
und ganz ohne miihselige Kleinarbeit
wird es wohl nicht gehen. Es sei denn,

wir richten einfach an den Staat die
Forderung, er solle sich um das Pro-
blem der tiberschicBenden Biirokratic
kiimmern. Vielleicht ist das fiber-
haupt die Patentlosung?

Das Thema Biirokratie und Birger ist
mit den bislang angesprochenen Fra-
gen bestenfalls andiskutiert, aber
noch lange nicht ausdiskutiert. Vieles
ist nicht behandelt worden, was auch
zum Thema gehorte, Die Verbiirokra-
tisierung der Politik etwa, oder die
Verpolitisierung  der  Biirokratie.
Dariiber miite man sich noch Gedan-
ken machen. Gleiches gilt in Sachen
konkreter Sanicrungsvorschliige. Hier
gibt es bereits sehr vieles, was Biiro-
kratiereformer ersonnen und zum Teil
auch bereits in die Praxis umgesetzt
haben, von verbesserten Formulartex-
ten angefangen iiber die Abschaffung
des Amtsdeutsch bis hin zu echt biir-
gerfreundlichen  Verwaltungseinrich-
tungen. Auch in diese Richtung miif-
te man freilich noch weitere Uberle-
gungen anstellen, Als Nachdenkhilfe
und Anregung zugleich mag dazu die
nachfolgende Literaturauswahl eine
erste Hilfestellung geben.
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Die Zusammenar-
beit der Parteien
wire sicherlich
sinnvoller und wert-
voller als der stindi-
ge  Parteienkrieg,
der zu nichts Positi-
vem fithrt und noch
dazu die Politik in
eine Krise bringt,
aus der sie wahr-
scheinlich nur miih-
sam herauskommt.
Auf jeden Fall kann
es so, nicht weiter-
gehen.




Konrad Ginther

~ POLITIK UND ETHIK, DRITTE WELT

Ausfithrungen mochte ich  das

Thema in einige Fragestellungen
auflosen und an die Urspriinge der
Thematik herangchen. Im AnschluB
daran werde ich ,,Dritte Welt* anhand
des Bildes von den ,.drei Welten® er-
ldutern und in cinem vierten Ab-
schnitt ,,Dritte Welt® von der Basis im
siidlichen Afrika her darstellen. In ei-
nem fiinften und letzten Teil komme
ich auf die eingangs gestellten Fragen
zuriick und schlieBe mit einigen Fest-
stellungen.

In den ersten zwei Teilen meiner

I. Einleitende Fragen zu ,,Poli-
tik, Ethik und Dritte Welt*

Zuniichst ist zu fragen, ob es eine in-
ternationale Ethik iiberhaupt gibt?
Gibt es moralische Standards, die ver-
niinftigerweise auf Kollektivperso-
nen, inshesondere Staaten in irgendei-
ner verhaltensbestimmenden Weise
aur  Anwendung gebracht werden
kénnen? Oder ist mit Macchiavelli da-
von auszugehen, daB alle internatio-
nale Politik jedenfalls in ihren Kern-
bestanden auch immer antimoralisch,
nicht amoralisch, ist.

Dazu cinige konkrete Fragen: Ist es,
zum Beispiel, angebracht, von der
Moralitit oder Immoralitit des Han-
dels Osterreichs mit Siidafrika zu
sprechen? Osterreich rangiert mit sei-
nen Entwicklungshilfeleistungen un-
ter den westeuropiischen Staaten an
allerletzter Stelle; ist das unter dem
Gesichtspunkt einer internationalen
Ethik zu verurteilen? Von wem ist es
7u verantworten, daB in der Offent-
lichkeit davon kaum Kenntnis genom-
men wird? Ist eine Waffenexportge-
nehmigung vor allem dann als unmo-
ralisch abzulehnen, wenn die Waffen
in von Hunger geplagte Lander in der
Dritten Welt exportiert werden? Tst
die Politik Osterreichs sich mit der
Gruppe der sogenannten ,Gleichge-
sinnten Staaten® zu verbinden eine
gute Politik? Die gleichgesinnten
Staaten sind eine Gruppe von westli-
chen Staaten, die sich vor allem das
Befreiungs- und Entwicklungsanlie-
gen der Dritten Welt zu eigen machen
und unterstiitzen und eine der Dritten
Welt sehr entgegenkommende Politik
betreiben, allen voran die skandinavi-
schen Staaten. Nachdem Siidafrika
mit Mocambique ein sogenanntes
JFriedensabkommen® abgeschlossen
hat, gab es sofort eine AuBlenminister-
konferenz aller nordischen Staaten.
Die gleichgesinnten Staaten vertreten
nimlich die Ansicht, daB sie eine ganz
besondere Aufgabe in dieser Kon-
frontation von Erster und Dritter

Welt, von Befreiung und Entwick-
lung, zu erfiilllen haben. Was bedeu-
ten aber Befreiung und Entwicklung
in diesem Zusammenhang? Es sind
dies zwei Begriffe, die gleichsam als
Kodewort fiir eine moderne politische
Ethik im Verhaltnis zur Dritten Welt
immer wieder aufscheinen. Ich werde
spiiter nochmals darauf zurickkom-
men. Befreiungsbewegungen und
Entwicklung werden heute insbeson-
dere im sudlichen Afrika relevant, wo
es auch eine Konferenz fiir Entwick-
lungskoordination gibt.

Daraus wird deutlich, daB es Frage-
stellungen gibt, die heute in einem
Raum angesiedelt sind, der ,Dritte
Welt* genannt wird, und die eine
Auseinandersetzung mit dem Thema
,Politik und Ethik* geradezu gebicte-
risch herausfordern. Fiir uns ist dabei
der am nichsten gelegene Raum der
Mittlere Osten und Afrika. Afrika
stellt eine sehr komplexe Grofie von
Dritter Welt dar, in der es besondere
Probleme gibt wie Diirre- und Hun-
gerkatastrophen, aber auch eine Aus-
einandersetzung mit dem Apartheid-
system in Siidafrika. Ich erwihne das
immer wieder, weil namlich Afrika als
Dritte Welt deshalb ein besonderes
Problem darstellt, weil sich dort in der
Republik Siidafrika eine Fiithrungs-
macht aufzubauen versucht, die sich
als Erste Welt versteht und sich mit
ihrer Rassentrennungspolitik mit der
Dritten Welt in Konfrontation gesetzt
hat. Eine Konfrontation der Ersten
mit der Dritten Welt in diesem Raum
ergibt sich auch aus den Interessen,
die europiische Staaten dort haben.
Man denke z. B. an das BMW-Fabri-
kations-, nicht Assembling-Werk in
Siidafrika, das einzige Fabrikations-
werk von BMW auBerhalb der Bun-
desrepublik. Die Interessen die damit
verbunden sind, sind natiirlich evi-
dent.

Noch einige weitere Fragen: Wie steht
es, um die seinerzeitige volkerrechtli-
che Anerkennung der paliistinensi-
schen Befreiungsorganisation ,Pala-
stine Liberation Organisation —
PLO*? Sah sich die osterreichische
Regierung hier verpflichtet, einem be-
stimmten politischen Ethos in Bezug
auf Dritte Welt zu folgen? Es ist in-
zwischen viel Zeit vergangen. Die da-
malige Politik Kreiskys hat sich fiir
mich insofern als richtig erwiesen, als
Jassir Arafat von der PLO eine Be-
freiungsorganisation vertreten hat
und heute noch vertritt, deren politi-
sches Programm im Spektrum des
Konfliktszenariums  im  Mittleren
Osten als durchaus friedensférdernd
gelten kann. Sollten heute auch gewis-

se Befreiungsbewegungen im siidli-
chen Afrika anerkannt werden, z. B.
der ANC in Siidafrika? Gibt es, ange-
sichts all dieser Fragen iiberhaupt ei-
nen Boden fiir eine cthische Entschei-
dung, die iber die cigene Vorteils-
rechnung hinausreicht? Oder, bedeu-
tet eine ethische Rechtfertigung nur
die Wahrung eines Scheins, indem
man von Befreiung und Entwicklung
spricht, dabei aber kein politisches
Ethos, sondern nur eigene ,nackte®
Interessen im Auge hat? Soweit einige
Fragen zur Einiibung des Themas und
nun zu den historischen Urspriingen
unserer Fragestellung . Politik und
Ethik, Dritte Welt®.

1. Zu den historischen Ur-
spriingen unserer Thematik

Es waren die spanischen Moraltheolo-
gen des 16, und 17. Jahrhunderts, die
Volkerrechtslehrer der ersten Stunde,
die den Fiirsten und mit ihnen den
Nationen als moralischen Personlich-
keiten in der internationalen Politik
religidse, ethische und vor allem auch
rechtliche Bindungen auferlegien. In
der Naturrechtslehre dieser Epoche
wurde ecine politische Ethik aus der
christlichen Dogmatik gewonnen, was
sich nach einem Zitat von Franzisco
Suarez zu Beginn des 17. Jahrhun-
derts wie folgt anhort:

Die Menschheit mag ja auch in ver-
schiedene Nationen und Konigreiche
zerfallen, sie weist aber immer eine
gewisse Einheit auf, nicht nur spezi-
fisch, sondern auch gleichsam poli-
tisch und moralisch. Sie folgt aus dem
natiirlichen Gebot der Liebe und des
Mitleids, das sich auf alle erstrecken
soll.*

Man erkennt hierin sehr deutlich die
Verwurzelungen in der christlichen
Heilslehre. Doch die politische Ethik
und Rickfithrung vielfﬁltgcr politi-
scher Strebungen auf eine Einheit der
Nationen wird auch schon zu dieser
Zeit aus Uberlegungen gréferer
Niitzlichkeit, sowie aus der Erfahrung
tatsichlicher Bediirfnisse abgeleitet.
Dic Behauptung eines politischen
Ethos beruht in den internationalen
Bezichungen von Anfang an nicht nur
auf einer Metaphysik, sondern auch
immer und vielleicht zu allererst auf
sehr irdischen Niitzlichkeitserwagun-
gen. Das Eine braucht das Andere
nicht auszuschlieBen. Doch es besteht
eine Konkurrenz, die oft ruinds fiir
ein héheres Ethos endet.

Die spanische Moraltheologie des 16.
und 17. Jahrhunderts und ihr Beitrag
fiir die Begriindung eines zwischen-

staatlichen Ethos und des Vélker- 55
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rechts nimmt sich riickblickend als
cine realistische Denkschule aus, in
der neben metaphysischen Geboten
auch irdischen Niitzlichkeitserwigun-
gen ihr Platz gelassen wird,

Nicht aus dem Dualismus von meta-
physischen Geboten und irdischen
Niitzlichkeitserwagungen an sich, son-
dern aus der Verfremdung der Erste-
ren erwuchs die besondere Problemla-
ge, die sich heute mit der Themenstel-
lung ,Ethik und Politik, Dritte Welt*
ergibt. Aus dem natiirlichen Gebot
der Licbe und des Mitleids wurde zu
jener Zeit nicht nur ein Postulat ein-
heitlicher Rechtsbeziehungen unter
den curopiischen Staaten abgeleitet,
sondern auch koloniale Landnahme
auberhalb Europas legitimiert, und
zwar unter Berufung auf einen natiir-
lichen Rechistitel, der lautete: dic Er-
de ist fiir alle da. Die européischen
Staaten beanspruchten eine politische
und rechtliche Verfiigungsmacht iber
auBereuropiische Volker auch unter
Berufung auf ein Schutzrecht, nim-
lich die zum Christentum bekehrten
Volker vor Rache zu bewahren, und
auch aufgrund der behaupteten Unfi-
higkeit gewisser Volker zur Selbstre-
gierung, mangels eines entsprechen-
den Reifegrades; heute wiirde man sa-
gen mangels eines entsprechenden
Entwicklungsgrades. Hier licgen die
Urspriinge der heutigen Thematik,
niamlich einer europaischen, politi-
schen und kulturellen Durchdringung
auBereuropiischer Riume und damit
auch ihrer Beherrschung. Und von
daher steht die Dritte zur Ersten Welt
iber Jahrhunderte in einem Verhiilt-
nis von Abhéngigkeit und politisch-
kultureller Uberlagerung. Der heute
erhobene Anspruch auf . Befreiung”
und . Entwicklung® im Sinne von
Selbstbestimmung und Wiedergewin-
nung der Verfiigung iiber die eigene
Geschichte ist die Antwort hierauf.
Um noch bei der Theologie zu blei-
ben: sie gewinnt heute in Bezug auf
die Frage ,Politik und Ethik, Dritte
Welt” neuerlich eminente Bedeutung.
Seit einiger Zeit wird eine Dritte-
Welt-Theologie gefordert, in der das
Befreiende in der christlichen Bot-
schaft in der Gesellschaft und ihren
Strukturen in der Dritten Welt mehr
zu Wirkung gebracht werden soll. D.
h., das Christentum hat erst noch die
durch jahrhundertelange Missionie-
rung verkiindete Freiheit zu realisie-
ren und in die Tat umzusetzen. Aus
dieser Forderung nach Realisierung
von Befreiung der Dritten Welt in ei-
ner Theologie der Befreiung und in
Verbindung mit Theorie und Praxis
resultiert eine bezeichnende Konstel-
lation in der heute so wichtigen ok-
umenischen Vereinigung von Dritte-
Welt-Theologen, in der ein deutlicher
Gegensatz zwischen Erster und Drit-
ter Welt festzustellen ist.

Dic Frage ist, in welchem Rahmen
dieser Gegensatz aufgehoben werden

kann. Ich komme spiiter noch einmal
auf die Wurzeln zuriick, von der die
politische Ethik ciner aus einem
christlichen Naturrecht stammenden
Weltbetrachtung herrithrt, in der au-
Bereuropdische Raume Europa zur
Verfigung gehalten werden — Riiu-
me, die sich heute zur Selbstiindig-
keit, zur ,self reliance* entwickeln
wollen.

Vorerst stellt sich die Frage, was ei-
gentlich mit ,Dritter Welt® gemeint
wird, was es iiberhaupt mit dem Bild
von drei Welten auf sich hat? Welche
ethische Fragestellung ist damit ver-
bunden?

III. Das Bild von den drei Wel-
ten und die ,,Dritte Welt*

Ich méchte hier auf das Bild von den
drei Welten zu sprechen kommen. Es
handelt sich dabei um eine politische
Ethik von ,nation building* und Ent-
wicklung. Es handelt sich um die poli-
tische Ethik in Bezug auf Gesellschaf-
ten, die unter der Beobachtung einer
immer prisenten Weltoffentlichkeit
erst um ihre Staatsform, um ihre Ge-
sellschaftlichkeit und VerfaBtheit rin-

gen.

Das Bild von den drei Welten bringt
dreierlei zum Ausdruck. Einmal be-
deutet in diesem Bild Erste Welt ei-
nen historischen Vorsprung der euro-
paischen Staaten in der Konzeption
und Verwirklichung von Staatlichkeit
in einer Weltordnung nach einem eu-
ropiischen Muster und nach einem
europdischen Ethos. In der Folge ent-
stehen die sogenannten . europagenen
Gesellschaften*, das sind Staaten in
Amerika und Ozeanien, wie Austra-
lien, Neuseeland, Kanada, USA, die
in ihren Urspriingen aus Europa her-
vorgehen, aber doch in einem Raum
liegen, der eigentlich zur Dritten Welt
gehort. Diese Staaten entstehen néim-
lich nicht ohne Begleitumstiinde, die
jene Straftatbestinde erfiillen, die
erst nach dem II. Weltkrieg in der
Volkermordkonvention niedergelegt
wurden.

Im Bild von den drei Welten wird die
Spaltung Europas in eine Erste und
eine Zweite Welt dargestellt. Dabei
handelt es sich gleichzeitig um die Zu-
spitzung des welthistorischen Gegen-
satzes zwischen Amerika und Ruf-
land. Mit der Oktoberrevolution und
dem Friedensdekret von 1917, vor al-
lem aber mit der Lenin’schen Doktrin
vom Selbstbestimmungsrecht der Vol-
ker tritt am Ende des Ersten Welt-
krieges neben dem biirgerlich-libera-
len Freiheits- und Friedensprogramm
von Président Wilson eine Freiheits-
und Befreiungslehre auf den Plan, der
eine marxistisch-kollektivistische
Ethik und Auffassungvom Menschen
in der Gesellschaft, von Staat und
Recht zugrunde liegen. Beide Lehren
bezichen ihr Gedankengut mit unter-
schiedlicher Tiefe aus einem europiii-

schen geistesgeschichtlichen Fundus.
Es ist die Politik der USA und der So-
wjetunion nach dem Zweiten Welt-
krieg gewesen und es ist sic heule
noch, in der Austragung ihres Gegen-
satzes neben ecuropiischen Allianz-
partnern sich auch Verbiindete aufler-
halb Europas in der sogenannten
LDritten Welt* zu suchen. Dagegen
haben sich diese Staaten in der soge-
nannten blockfreien Bewegung zu
verwahren gesucht. Damit vervoll-
stiindigt sich auch das Bild von den
drei Welten.

Mit dem Bild von den ,,drei Welten*
wird von seiten der Dritte-Welt-Staa-
ten ein Weltordnungsmodell gemeint,
nach dem , Befreiung” und , Entwick-
lung® moglichst auBerhalb des west-
dstlichen Blockgegensatzes ein vor-
rangiges Anliegen der gesamten
Menschheit sein sollte. Auf der Afro-
asiatischen Konferenz in Bandung
1955 wurde die Bewegung der Dritte-
Welt-Staaten als sogenannte Block-
freie Bewegung initiiert. Thre Forde-
rungen ergaben sich aus der Geschich-
te des europiischen Kolonialismus
und aus dem aktuellen Vorherr-
schaftsanspruch des Nordens iiber den
Stiden. Die Verbindung der Gruppe
der Blockfreien ist seit den 60iger Jah-
ren in der Gruppe der 77 zu einer ge-
werkschaftlichen Vertretung gewor-
den, um auf diese Art die Anspriiche
auf Entwicklungszusammenarbeit mit
der nérdlichen Hemisphire besser
vertreten zu konnen. Doch Dritte
Welt ist heterogen und in sich gespal-
ten. Das ist auch immer wieder gegden
ein Dritte-Welt-Ethos ins Treffen ge-
fithrt worden. Dritte Welt ist als eine
ethische GroBe pauschal diskreditiert
worden, weil sich die Erscheinung
Dritte Welt nicht so ohne weiteres
nach europiischer Tradition und As-
thetik auf einen einheitlichen Bezug
bringen laft, Die wesentlichen Ge-
meinsamkeiten von Dritter Welt zu
entdecken, setzt voraus, die Dritte
Welt in sich differenziert zu sehen und
nach ihrer Tiefenstruktur zu fragen,
an die Basis der Gruppe der Dritte-
Welt-Staaten zu gehen. Das heilit,
wollen wir auf die eingangs gestellten
Fragen, mit welchen das Thema Ethik
und Politik naher erldutert werden
sollte, eine einigermalien zufrieden-
stellende Antwort finden, dann ist es
ein erstes Gebot, einen Bildungsman-
gel in Bezug auf Dritte Welt aufzuho-
len, und dafiir sich zu allererst iiber
konkrete Dritte-Welt-Lagen und ihre
Basis zu informieren.

IV. Die Forderungen der Drit-
te-Welt-Staaten von der Basis
her gesehen

Damit komme ich zum vierten Teil
meiner Ausfiihrungen: Was sind die
Inhalte der Forderungen der Dritten
Welt, was ist ihr Ethos? In einer allge-
mein-pauschalen Betrachtung von




Dritter Welt wird man auf diese Fra-
gen, insbesondere auf die Frage was
ist im einzelnen zu tun, nur ungenii-
gende Antworten geben kinnen.
Die Begriffe ,Befreiung” und ,Ent-
wicklung® sind Universalien eines mo-
dernen internationalen Ethos und be-
diirfen als solche der Konkretisierung
auf einer tieferen Ebene; sozusagen
mit Blick fiir die Tiefenstruktur und
an die Basis der Dritten Welt. Dafiir
scheint mir die Befreiungs- und Ent-
wicklungsproblematik im siidlichen
Afrika von einem hohen und bedeut-
samen Aussagecharakter.
Fiir mich hat das siidliche Afrika bei-
spielhafte Bedeutung, weil in Stdafri-
ka die Konfrontation von Erster und
Dritter Welt in einer kaum zu fiber-
bictenden Schéirfe zum Ausdruck
kommt. Wiihrend die Einen in der
Stdafrikanischen Rassentrennungs-
politik eine verfassungsgesetzlich ver-
ankerte Verletzung und Verhdhnung
der Wiirde von Millionen und Aber-
millionen von Menschen sehen — von
den menschlichen Opfern und dem
Blutzoll auf seiten der schwarzen Be-
volkerung sei hier noch gar nicht die
Rede —, sind andere bereit, der wei-
Ben Bevolkerung in Siidafrika als der
Ersten Welt in dieser Subregion auf-
%rund ihres Vorsprungs an Reife und
ivilisation eben einen entsprechen-
den politischen Fiihrungsanspruch zu-
zuerkennen.
Lassen Sie mich in diesem Zusam-
menhang einen Aufruf aus dem siidli-
chen Afrika zitieren, ein Aufruf der
im AnschluBl an das zwischen Mocam-
bique und Siidafrika im Miirz 1984 ge-
schlossene Abkommen von Nkomati
von acht Staaten des siidlichen Afri-
kas an die Adresse der Staaten der Er-
sten Welt gerichtet worden ist.
Der Anlall des Aufrufes bestand dar-
in, daB diese Staaten im Abkommen
von Nkomati eine Gefahr sehen, daB
¢in Machtanspruch und die Machtpo-
litik der weillen Minderheitsregierun-
gen in Stidafrika tiber die afrikanische
Mehrheitsbevolkerung in  Sidafrika
und dariiberhinaus internationale An-
erkennung finden konnten.
Ich gebe Thnen im folgenden den vol-
len Wortlaut und im AnschluB daran
eine gekiirzte Zusammenfassung:
«They therefore appeal for active par-
ticipation in the struggle by all other
nations, other organisations and insti-
tutions, and all people who accept the
principles of humen dignity and equa-
lity.
In particular the leaders of the Front
Line States and Liberation Move-
ments appeal for political, moral, ma-
terial and diplomatic support to be gi-
ven to the Liberation Movements.
They appeal also for concrete support
to be given to the efforts of the Front
Line States aimed at the consolidation
of their independence and their fragile
economies, as these are of direct rele-
vance to their ability to play a con-

structive role in the search for peace
and freedom in Southern Africa.

For the Heads of State and Govern-
ment of the Front Line States and the
leaders of the Liberation Movements
repeat a truism: Peace is incompatible
with racism and colonialism. Man is so
constituted that men and women will
die for freedom and human dignity if
they are prevented from the peaceful
pursuit of these basic human rights.
Neither military might nor devious
political machinations, whether direc-
ted against the peoples inside Namibia
and South Africa or against the free
States of Africa, can defeat the idea of
freedom and racial equality. The
struggle will be long and hard. It will
be carried on until final victory.*
Hier stehen wir vor einem ethischen
Appell aus der Dritten Welt, d. h. vor
einem sehr konkreten ethischen Ap-
pell aus einer Subregion Afrikas, in
der sich die Vilker und Staaten des
siidlichen Afrikas in einer existentiel-
len Situation sehen, in der Menschen
bereit sind, fiir ihr politisches Ethos
zu sterben. Sind wir am Tod dieser
Menschen mitschuldig, wenn wir die-
sen Appell ungehdrt verhallen lassen?
Ist es ein Gebot einer politischen
Ethik, in diesem besonderen Dritte-
Welt-Kontext von Rassismus und Ko-
lonialismus jene Institutionen anzuer-
kennen und zu unterstiitzen, die fir
die legitimen Anspriiche des afrikani-
schen Volkes eintreten und gegen die
beispiellose Verletzung ihrer Men-
schenwiirde kimpfen? Oder liest sich
der eben zitierte Aufruf nur wie ein
Rechtfertigungsversuch fiir ein ander-
weitiges ,nacktes” politisches Eigen-
interesse dieser Staaten, dem verntinf-
tigerweise eben auch nur auf der
Grundlage eines eigenen Kostennut-
zenkalkiils Rechnung zu tragen wire.
Oder wird hier eine politische Ethik
signalisiert, in der ,Befreiung” die
Gewihrleistung von Menschenwiirde
gegeniiber einem Dasein bedeutet, in
dem die Attribute von Menschlichkeit
permanent verraten werden: und zwar
unter Titerschaft, Mittiter- und
Komplizenschaft der Ersten Welt?

V. Einige Feststellungen und
Folgerungen

Fiir Osterreich ist nach dem entwick-
lungspolitischen Dreijahresprogramm
der Bundesregierung das sudliche
Afrika eine Schwerpunktregion. Eine
Politik, die diesem Programm gerecht
werden will, braucht Riickhalt in der
Bevdlkerung, die ein Einsehen in die
Fragen der politischen Ethik im Hin-
blick auf Dritte Welt hat.

Europa hat seine politische Ethik in
Epochen von immer wieder bitteren
Kriegen hervorgebracht und auch
zum Unbheil fiir sich selbst und fiir an-
dere Weltregionen Geschichte ge-
macht. ,Ethik und Politik, Dritte
Welt* miindet fiir den Europier in die

Frage, inwieweit er bereit ist, zu ertra-
gen und dann auch mitzutragen, daB
auBereuropiiische Volker Regionen,
ja Kontinente ihre eigene Geschichte
haben und ihre eigene Geschichte zu
machen beginnen. Geschichte ist im-
mer ein menschheitlicher Erneue-
rungsprozel. Glauben wir an eine
abendliindische Endzeit, in dem Sinn,
dab die Entwicklung der Welt mit Eu-
ropa weltweit und fiir immer zu ihrem
Ende gekommen ist; Oder lige nicht
darin die Gefahr einer kollektiven Er-
starrung und letztlich einer individuel-
len Anomie, d. h. einer Bindungslo-
sigkeit der einzelnen Menschen, die
sich fiir nichts mehr engagieren und
sich in einer Absolutierung des nack-
ten Eigennutzens aus der éeseiischaﬁ
iiberhaupt zuriickziechen? Gibt es
neue soziale Krifte, die dem entge-
genwirken?

Ich glaube, Dritte Welt, Dritte Welt-
problematik kann neue soziale Kriifte
mobilisieren und mobilisieren helfen.
Wenn man Dritte-Welt-Problematik
richtig versteht, sie in ihren konkreten
Beziigen, wie beispielsweise im Kon-
text des siidlichen Afrika, auffaBt und
richtig verarbeitet, wird von selbst ei-
ner kollektiven Erstarrung und einer
individuellen Anomie entgegenwirkt
und ein neues geistiges Milieu libera-
len Denkens und sozialen Handelns
geschaffen. Mit liberalem Denken
meine ich hier liberal in einem neuen
Verstiindnis, in dem ,Befreiung® in
jenem Sinn mitgedacht wird, von dem
hier schon mehrfach die Rede war.
Ich meine ein Milieu, das fir die L-
sung der heute akuten Weltprobleme
unerlaBlich ist. Mit dem Thema ,,Poli-
tik und Ethik, Dritte Welt* wird im
Grund die Moglichkeit der Erncue-
rung europdischen Denkens und Han-
delns angesprochen. Dafiir ist das
siidliche Afrika ein AnlaBfall erster
Ordnung. Denn nirgendwo liegen die
mit dem Verhéltnis zwischen Erster
und Dritter Welt aufgegebenen Pro-
bleme politischer Ethik klarer zutage
als dort.
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Manfred Prisching

DIE JUGEND FLUCHTET

Politikverdrossenheit, Wertwandel, Alternativkultur

1. Absetzbewegungen — empi-
rische Befunde und lebenswelt-
liche Erfahrungen

ie Jugend macht wieder von
Dsich reden. Sie stiirmt dies-

mal nicht auf die Barrikaden,
schwingt keine roten Fahnen. verlangt
nicht dic Demokratisierung aller Le-
bensbereiche  oder die  Verstaatli-
chung der restlichen Privatunterneh-
men — sie ist in diesem Sinne weniger
radikal.
Sie ist jedoch in einem anderen Sinne
noch ungleich radikaler: Sie stellt
nicht nur die spezielle Wirtschaftsord-
nung in Frage, sondern den grundle-
genden Kurs der Industriegesellschaf-
ten: ¢s geht ihr nicht nur um mehr
Wohlstand in cinem gercchteren Sy-
stem, sondern um Gliick und Existenz
der Menschheit; sie will nicht nur mit-
bestimmen, sondern ein anderes Poli-
tikmachen; ihr Begehren richtet sich
nicht nur auf andere Konzepte, son-
dern auf ein anderes Denken.
Einmal mehr bricht Unzufriedenheit
dort auf, wo man sic restlos getilgt
wiahnte: in einer Wohlstands- und
Konsumgesellschaft, in einem rei-
chen* Gemeinwesen, das seinen Mit-
gliedern historisch unvergleichliche
materielle Ressourcen geschenkt hat-
te. Erst die necuerdings geltend ge-
machte sonderbare Erfahrung, daf
sich weder ., Glick® noch Zufrieden-
heit als logische Implikation aus einer
Mixtur von Fortschritt, Einkommens-
zuwiichsen, Bildung, Technik und So-
zialprodukt ergeben, dall auf jeden
Fall die betroffenen Individuen sich
mancherorts diesem eingespielten
ProzelB verweigern, gibt den Anstofl
dazu, nach dem Fehler in den ,,Glei-
chungen® zu suchen; und in manchen
Fillen entdeckt man das , menschliche
Element®, das Individuum mit seinen
Bediirfnissen, Interessen, Werten und
Haltungen, als Sand im Getricbe.
Denn die Apparatur der modernen
Gesellschaft schien man in den 60er
Jahren zunchmend in den Griff zu be-
kommen, und viele wihnten das letz-
te, sozialwissenschaftliche abgestiitzte
Stadium der Gesellschaftsentwicklung
in der Perspektive eines Auguste
Comte angebrochen, oder sie glaub-
ten zumindest die optimal geplante,
technokratisch perfektionierte Gesell-
schaft eines Saint-Simon nicht mehr in
allzu weiter Ferne. Das Ende der
Ideologien wurde ausgerufen, die Ab-
dankung der Herrschaft von Weltan-
schauungen und Werten zugunsten je-
ner von Experten — fast unmittelbar

g Vor dem Einsetzen jener massiven Re-

Ideologisierungswelle, die sich in den
Studentenunruhen. den Vietnam-Pro-
testen, den Biirgerrechtsbewegungen
dublerte.

Seitdem 4Bt sich eine Proteststim-
mung in den Industrielindern ver-
zeichnen, die zuweilen ihre Themen
und Anliegen wechselt, die aber im-
mer priisent bleibt. Der Protest richtet
sich gegen fundamentale Entwicklun-
gen: Die Jugend fliichtet aus der Welt
der offizicllen Politik, aus dem for-
mellen Wirtschaftsleben, aus der offi-
ziellen Kultur, ja sie versucht sich so-
gar dem vorherrschenden Denkstil zu
entziechen. Einige mit dieser ,,Verwei-
gerung” und mit diesem ,Protest*
verbundene Phinomene sollen in der
Folge erdrtert werden.

2. Der Wandel der Jugendkul-
tur — die ,,skeptische Genera-
tion**, die ,Studentenbewe-
gung® und die ,,Alternativbe-
wegung®.
Der rasche Wandel des , Zeitgeistes™
stellt auch an den Gesellschaftsinter-
preten besondere Anforderungen. In
cinem kursorischen Rickblick kon-
nen wir vermerken, daB die 50er Jah-
re von einer Konsumorientierung ge-
kennzeichnet waren, die aus den Ver-
lockungen eciner Wohlstandsgesell-
schaft angesichts der Ruinen des Krie-
ies erwachsen ist. Helmut Schelsky
eschrieb die Jugendlichen des Nach-
kriegsjahrzehnts als . skeptische Ge-
neration®, aus deren Grunderfahrung
der sozialen Unsicherheit seines
Erachtens ihr entpolitisierter, ent-
ideologisierter Riickzug auf Beruf und
Konsum resultierte: ..Diese Genera-
tion*, so skizzierte er ihre Haltung,
st in threm sozialen BewuBtsein und
SelbstbewuBtsein  kritischer, skepti-
scher, glaubens- oder wenigstens illu-
sionsloser als alle Jugendgenerationen
vorher, sie ist tolerant, wenn man die
Voraussetzung und Hinnahme eige-
ner und fremder Schwiichen als Tole-
ranz bezeichnen will, sie ist ohne Pa-
thos, Programme und Parolen. Diese
geistige Erntichterung macht frei zu
einer fiir die Jugend ungewdéhnlichen
Lebenstiichtigkeit. Die Generation ist
im privaten und sozialen Verhalten
angepaliter, wirklichkeitsniher, zu-
griffsbereiter und erfolgssicherer als
je eine Jugend vorher. Sie meistert
das Leben in der Banalitit, in der es
sich dem Menschen stellt, und ist dar-
auf stolz®. Diese Generation, so
meinte Schelsky dazumal, wird nie re-
volutiondr und nie elitir, sie findet
aber auch an der Tradition keinen

Halt mehr; sie verfiigt {iber keine mo-
ralische Vision, ermangelt des Enthu-
siasmus. ist leidenschaftslos; es ist
eine ,stille Generation™,
Die nachfolgende Generation der
Gler Jahre war dafiir umso _ lauter™:
Der jugendliche Ansturm gegen die
Institutionen der biirgerlichen Gesell-
schaft war ideologisiert, unpragma-
tisch. leidenschaftlich. Die schrecker-
regenden Zukunftsvisionen einer nur
noch materiell orientierten, im eige-
nen Konsum wohlig erstickenden Be-
vilkerung wurden in den 60er Jahren
durch die — weitgehend von Studen-
ten getragenen — politisch-partizipati-
ven Uberlegungen zur Demokratisie-
rung, Mitbestimmung, Politisierung
und Gesellschaftsverdnderung  ver-
driingt. 1968 war das Jahr der europii-
schen  ,Revolutionen®,  darnach
schien die Bewegung rasch in Lethar-
gic und Auflésung zu verfallen.
Am Beginn der 70er Jahre folgte bald
der Gegenschlag: Ubermiidet von den
politisierenden  Anspriichen, wurde
die Tendenzwende proklamiert, von
Verinnerlichung geredet und die No-
stalgie beschworen. 1972 gab der Club
of Rome das Thema des kommenden
Jahrzehnts vor: die Zukunftsszenarien
einer umweltvernichtenden Zivilisa-
tion. Spdtestens ab Mitte der 70er
Jahre konnte man von der ,griinen
Wende* sprechen, nach welcher eine
rasch erstarkende  Alternativhbewe-
ung dkologische Themen, einfachere
Eebensweisen und langfristigere Zu-
kunftsstrategien befiirwortete.

3. Eine ,stille Revolution“?
Uber materialistische und post-
materialistische Werte

Der rasche Wandel der aktuellen The-
men und Strémungen wird heute ofl
in die Kategorie eines ,Wertwandels®
gefaBt, einer Verinderung der norma-
tiven Bestinde und Priferenzen der
Mitglieder einer sich im raschen FluB
befindlichen modernen Gesellschaft.

Besondere  Aufmerksamkeit  findet
ein vermuteter Ubergang von der ei-
ner Nachkriegs- und Aufbauzeit ange-
messenen , malterialistischen” Wert-
ordnung zu postmaterialistischen
Werten:

wHinter den politischen Aktivitdten
der Sechzigerjahre und des vergleichs-
weisen Stillstandes der Siebzigerjahre
hat eine stille Revolution stattgefun-
den, die die Infrastruktur des politi-
schen Lebens in den westlichen Lan-
dern veréndert®, meint Ronald In-
glehart, der diesen Begriff — ,the si-
lent revolution® — als Buchtitel be-




nutzt; und er fihrt prazisierend fort:
.Die Werte der westlichen Gesell-
schaften scheinen sich von einer bei-
nahe ausschlieBlichen Betonung der
materiellen und physischen Sicherheit
in Richtung auf eine hohere Bewer-
tung von immateriellen Aspekten des
Lebens verlagert zu haben, wobei
Themen wie Lebensqualitit eine gro-
Bere Bedeutung gewinnen und die
Entwicklung eines weniger parochia-
len, mehr kosmopolitischen Gefiihls
von politischer Identitiit begiinstigt
wird™,
Zu den materialistischen, cher mit
physischen Bedirfnissen in Zusam-
menhang stehenden Werten zihlt In-
glehart — bestitigt durch Testergeb-
nisse — folgende Prioritaten: Auf-
rechterhaltung der Ordnung: stabile
Wirtschaft; Verbrechenshekampfung;
Wirtschaftswachstum; starke Vertei-
digungskriifte; Kampf gegen steigen-
de Preise. Zu den postmaterialisti-
schen Werten. die sich eher auf sozia-
le Bediirfnisse und Selbstverwirkli-
chung richten, gehdren seiner Zuord-
nung nach die Priorititen: Mehr Mit-
bestimmung am Arbeitsplatz: weniger
unpersonliche  Gesellschaft: Ideen
zihlen mehr als Geld; mehr politische
Mitbestimmung; freie Rede. Zusatzli-
che Merkmale fiir diese Haltung las-
sen sich aus einer Analyse von Milton
Rokeach gewinnen: der postmateriali-
stische Komplex kann aufgrund seiner
Untersuchungen  erganzt  werden
durch dic Werte: schone Welt, Weis-
heit, Gleichheit und innere Ausgegli-
chenheit. Postmaterialisten nehmen
nach Ingleharts Schlubfolgerungen
zudem haufiger eine kosmopolitische
Haltung ein, treten fiir die Gleichbe-
rechtigung der Frau und dic Freigabe
der Abtreibung ein und neigen cher
dazu, Armut nicht als individuelles
Versagen, sondern als Ergebnis ge-
sellschaftlicher Umstande zu sehen.
Ganz allgemein ausgedriickt:  post-
materialistische Anschauungen gehen
cinher mit einer relativen Aufge-
schlossenheit gegeniiber neuen Ideen,
wihrend Materialismus sich mit An-
liegen wie Aufrechterhaltung der Tra-
dition und der Moral verbindet®.
Die neuen Werte nun liegen ..quer”
7u der Links-Rechts-Dimension, von
der die herkommliche Politik geprigt
ewesen ist. Werden die beiden
rientierungen  miteinander  ver-
kniipft, ergibt sich das Wertefeld der
Tab. 1, das einige vorliufige Anhalts-
punkte fiir die Zuordnung der Anlie-
gen liefern kann. Die alltaglichen Exi-
stenznotwendigkeiten, um welche die
Nachkriegsgeneration zu  kampfen
hatte, sind gesichert: Die jiingere Ge-
neration ist im Wohlstand aufgewach-
sen; fir sie sind Wohnung, Nahrung,
Infrastruktur, Bildung. Sicherheit und
Urlaub cine Selbstverstandlichkeit,
wogegen ihr  andere Giiter als
«Knapp* erscheinen: Selbstverwirkli-
chung, Spontaneitit, Kreativitit, eine
angenchme Wohnumwelt, saubere

Das Wertespektrum in den ideologischen Feldern

Wachstum/Konsum
Fortschritt/Technik
lebensstandardorientierte
Wi[lschaftsll:nkun%
okonomische Nivellierung
Etatismus/ (reformistischer oder
radikaler) Interventionismus

Verteilungsgerechtigkeit/
soziale Sicherheit :
Emanzipation/Demokratisierung

HOSILSITVIMALVIA

Arbeits- und Parteidisziplin
Solidaritat

soziale Gleichheit
Zentralismus
Kollektivismus

Veriinderung/Reform 1
chiliastischer Utopismus bis
pragmatischer Reformismus

Tabelle 1

Wachstum/Konsum
Fortschritt/Technik
dkonomische Freiheit/
Marktorientierung
Steuerungspessimismus/
peripherer Staat

politische Gerechtigkeit/ Rechts-
staatlichkeit/Recht und Ordnung
Karriere/Leistung/Paternalismus
beschrankte, reprasentative
Demokratie

Stiirke der Nation und der Regierung

Disziplin/Pflichterfiillung
Hierarchie/Elite
Privatismus/Familie
Individualismus/,,Gemeinschaft*

Kontinuitéit/Tradition
Antiutopismus

LINKS

qualitatives Wachstum
okologisch orientierte Wirt-
schaftslenkung/-kontrolle
Umweltschutz/
okotechnologische Losungen
Technikskeptizismus

Solidaritdt mit der Dritten Welt

direkte Demokratie/Mitbestimmung
imperatives Mandat/ Amterrotation

RECHTS
qualitatives Wachstum oder Null-
wachstum/Konsumverzicht/An-
spruchsreduktion/Orientierung

an I,,Grundhcdiirl‘nisst:n“.-’ Spar-
gesinnung
Umweltschutz/naturgerechtes
Wirtschaften/Einbettung in die
natiirlichen Kreisldufe/
Technikaversion

USW. =y| formaldemokratische und direkt-
N e , S| demokratische Elemente/ ziviler

Antietatismus/Antibirokratismus @ Protest
unkonventionelle Protestformen E Antietatismus/Antibiirokratismus
Gleichberechtigung der Frauen S| SubsidiaritivRegionalismus/
) ) ot bt o ~ Kleinheit/Uberschaubarkeit
innere Ausgeglichenheit t| Heimat/Nation/Ganzheit/Organisation
Engagement =
Selbstverwirklichung/ | innere Ausgeglichenheit/Beschau-
Spontaneitat/Emotionalitat/ =/ lichkeit/Harmonie
Hedonismus/Konkretheit & | Selbstverwirklichung/Personlichkeits-
zukunftsorientierter = erweiterung/Metaphysik/
Utopismus 7 Religion

Q| Moral/Tradition/romantischer

= Utopismus
Anteile von Materialisten und Postmaterialisten Tabelle 2

NL GB USA BRD OST

Materialisten
Gemischt/Materialisten

19 % 30 %
31 % 38 %

39 % 56 % 41 %
31% 28 % 31 %

Gemischt/Postmaterialisten 29 % 25 % 20% 11 % 18 %
Postmaterialisten 21% 8% 10% 6% 5%

Quelle: Barnes/Kaase 1979, Tab. 11.4; S. 320

Wertpriorititen nach Alterskohorten Tabelle 3

NL GB USA  BRD OST

Alter M PM M PM M PM M PM M PM
16—29 T 28021 13 28 17 03 1S 2y 98
30-39 18 27 27 8 38 11 30 & 41 6
40-49 21 - 3 25 9 49 4 56 5 4 3
50-59 26 0T 29 10 45 0 B 6 20 40 ]
60—69 23 11 40 6 51 3 65 ) BRI
70 + 38 i1de4h 2 42 A 3 e

Anteile an Materialisten (M) und Postmaterialisten (PM)
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Luft, eine friedliche Welt . . .

Solche Werte lassen sich in dieser
Wohlstandsgesellschaft schwer reali-
sieren, und das diesbeziigliche Defizit
fithrt zum Protest. Bemerkenswerter-
weise sind es eher die Privilegierten
dieser Gesellschaft, die der sozialen
Ordnung am kritischesten gegeniiber-
stehen. Nicht matericlle Unzufrieden-
heit oder relative Deprivation fithren
zum  Aufbegehren, sondern Wohl-
stand, Bildung und Sicherheit. Das
Protestpotential ist vor allem vom Le-
bensalter, von der Weriorientierung
und vom kognitiven Niveau abhiingig;
in der Analyse erweist sich gerade das
Einkommen als bedeutungsloser Ein-
flubfaktor. Es protestieren jene, die
jung sind, die postmaterialistische
Werte vertreten und die in der Lage
sind, ihren Protest zn durchdenken
und zu artikulieren.

In einer umfassenden, von Barnes
und Kaase herausgegebenen Untersu-
chung kann ein Trend zu postmateria-
listischen Werthaltungen empirisch
belegt werden; in den funf untersuch-
ten Lindern - GroBbritannien,
Deutschland, Vereinigte Staaten,
Niederlande und Osterreich — gewin-
nen die Postmaterialisten im Zuge des
wirtschaftlichen Wachstums und der
Entfaltung des Wohlfahrtsstaates an
Boden. (Tab. 2 und 3).

Da es vor allem Jugendliche sind, die
als Vertreter der neuen postmateriali-
stischen Werte angesehen werden,
und da angenommen wird, daB sich
ithre Einstellungen im weiteren Ver-
lauf ihres Lebens nicht wesentlich ver-
dindern werden, lassen sich aus sol-
chen Beobachtungen Thesen uber ei-
nen generellen Wertwandel ableiten,
demzufolge die materialistisch-purita-
nische, leistungs- und einkommensbe-
zogene Haltung der Nachkriegsgene-
ration nunmehr durch eine Orientie-
rung abgeldst wird, in der Persénlich-
keitsenﬁaltung, Umweltschutz, Kom-
munikation und andere postmateriali-
stische Priferenzen dominieren. Statt
einer technokratischen Vision wird
eine kommunikative, statt einer for-
malpolitischen eine partizipative, statt
einer wirtschaftsorientierten eine 6ko-
logische, statt einer rationalistischen
eine humanitire Vision verkiindet.
Die industrielle Revolution entlift ih-
re Kinder; die Kinder der Wohl-
standsgesellschaft triumen nicht mehr
vom Wohlstand, den sic ohnehin be-
sitzen. Aber da sie auch das Triumen
nicht verlernt haben, weisen ihre
Triaume auf jene sozialen Defizite hin,
mit denen der Wohlstand erkauft wur-
de — und sie verwandeln sich nur allzu
oft in Alptriaume, welche die
etablierte Politik, statt sie zu besanfti-
gen, nur noch steigert. Aber ihre
Tritume bleiben nicht folgenlos, son-
dern werden hiufig zum politischen
Protest organisiert, einem Protest, bei
dem die sanftmiitigen Visiondre die
hartgesottenen Politiker nicht selten

30 das Firchten lehren — und manchmal

selbst handfest, hartgesotten und dog-
matisch werden. Dieser Wertwandel
betrifft auf diese Weise unmittelbar
die politische Stabilitat und wirft Fra-
en nach der Krisenhaftigkeit der po-
itischen Kultur, die von solchen Wer-
tungen getragen wird, auf.
Eine Einschrankung ist derartigen Be-
hauptungen iiber einen , Wertwandel*
allerdings beizufiigen: Es handelt sich
wohl weniger um cinen Wandel als
um eine Anspruchserhéhung, weniger
darum, daff die alten Werte nicht
mehr peschitzt werden, als darum,
daBl Werte . kumuliert” werden; dic
materialistischen Werte werden durch
postmaterialistische angereichert.
Nicht nur Wohlstand und Urlaub, so-
ziale Sicherheit und eine schiine Woh-
nung werden verlangt, sondern dies
alles auch noch in besserer Qualitit
und mit gliicksverheiBenden Folgen.

4. Von der Studentenbewegung
zur  Alternativhewegung —
Kontinuititen und Briche

Die Studentenbewegung wurde, wie
Studien zu belegen suchen, etwa von
den Geburtsjahrgingen 1945 bis 1953
getragen; die Jahrgiinge ab 1953 stel-
len einen neuen (Generationszusam-
menhang dar. Die Nachfolgegenera-
tion erweist sich als distanzierter, zy-
nischer und entfremdeter gegeniiber
Politik; sie organisiert sich in Subkul-
turen und , Szenen®, manchmal auch
in gegenkulturellen Stromungen. Die
dominierenden Werthaltungen der
Jugend in den T0er Jahren werden
meist als Pendelschlag, als Reaktion
auf die Studentenbewegung, nicht als
ihre Fortfilhrung angeschen; es lassen
sich Belege fiir eine Akzentuierung
bestimmter postmaterialistischer Hal-
tungen, fiir das Desinteresse der
wneuen® Jugend an der nicht mehr so
«Neuen Linken® — ihrer marxistisch-
aufklirerisch geprigten Vorgingerge-
neration —, und umgekehrt fiir die
Aversionen mancher 68er-Veteranen
Ezg!:n die unpolitisch-privatisierenden
srinen beibringen.  Aber solche
Grenzzichungen sind allzu sehr auf
vordergriindige Phinomene, auf Er-
scheinungsformen des Protests sowie
auf die programmatischen Selbstdar-
stellungen der Bewepung fixiert; sic
verkennen die grundlegende Konti-
nuitit in jenen Bereichen, ®o solche
Briiche" in der Weltbetrachtung und
propagierten Lebensgestaltung nicht
stattgefunden haben.

Vielmehr liBt sich von den 6ler zu
den T0er Jahren, von der Studenten-
zur Alternativbewegung, eine Konti-
nuitiit _in der propagierten ,politi-
schen Kultur* und der ,gemeinschaft-
lichen Kultur* verzeichnen, wihrend
die ,,0konomische Kultur® — neben
einer Fortfithrung mancher Perspekti-
ven — im wesentlichen durch eine
Neuorientierung gekennzeichnet ist;
gerade in diesem Bereich allerdings
liegen auch die Schwachstellen der al-
ternativen Programmatik.

Im Bereich der politischen Kultur
werden von den alternativen Gruppie-
rungen dieselben Themen vorge-
bracht wie von ihren protestierenden
Vorgingern. Das Unbehagen gegen
ein System, das ihren Anspruchen
nicht entgegenkommt, das Forderun-
gen institutionell  ausfiltert, das
wdicht* und unzuginglich ist und von
eigensiichtigen Verwaltern des Status

uo beherrscht wird, veranlafit zum

iderstand: einem Widerstand, der
die proklamierten und alltiiglich ver-
ratenen Werte — Frieden, Freiheit,
Mitbestimmung usw. — forcieren soll;
einem Widerstand, der die Trennung
von Form und Inhalt, von Demokra-
tie und Gemeinwohl in einer Beto-
nunapartizipal[vcr Elemente — von
der Ratedemokratie bis zum imperati-
ven Mandat — aufhebt. Die grundle-
gende Kritik- und Auflehnungsbereit-
schaft kniipft nahtlos an die 60er Jah-
re an: nicht mehr so sehr unter Beru-
fung auf die Dominanz der Kapitalin-
teressen, die es zuriickzudringen gel-
te, sondern — weit emotionaler — un-
ter Verweis auf die determinierende
Ubermiichtigkeit technischer Appara-
turen, die ,Unheimlichkeit™ riesiger
biirokratischer Apparate, die , Eises-
killte® des gesellschaftlichen Lebens.
— Im Bereich der gemeinschaftlichen
Kultur LiBt sich mit zahlreichen Stich-
worten, die sich am deutlichsten bei
Herbert Marcuse versammelt finden,
an die Protestbewegung der 60er Jah-
re erinnern: Gemeinschaftsorientie-
rung. Zuneigung, Kommunikation,
Lebensgliick, Selbstbestimmung, Per-
sonlichkeitsentfaltung, berschau-
barkeit, Heimat, Handwerk, Lebens-
qualitit, sexuelle Freiziigigkeit, Spon-
taneitat, Ganzheit usw. Diese Werl-
orientierungen, die dem herkommli-
chen Leistungs- und Konsumdenken
widerstreben, waren in der Studen-
tenbewegung durchaus prisent; sie
waren jedoch in eine Kapitalismuskri-
tik eingebunden und von den polit-

okonomischen Kategorien weithin
verdeckt®, sodall man von ihrer
wFreisetzung“ in der Nachfolge-

generation sprechen kann.

Eine deutliche Abkehr laBt sich indes-
sen im Bereich der okonomischen
Kultur verzeichnen, wo die Studen-
tenbewegung als weitgehend unbe-
fragte Grundlage ihrer zukunftsopti-
mistischen Haltung jene Werte teilte,
die heute von den ,,Gegnern® der neu-
en sozialen Bewegung — der , Allpar-
teienkoalition* der Wachstumsbefiir-
worter — vertreten werden: wirt-
schaftliche Expansion, technologische
Entwicklung, sozialer Fortschritt. Die
.bessere  Gesellschaft”, an deren
Grundlegung die Protestbewegung —
iiber die Ausbeutung und Entfrem-
dung des kapitalistischen Systems auf-
kliirend — mitzuwirken meinte, sollte
wohl nach wie vor in jedem Sinne eine
wiortschrittliche® (eines der Schlissel-
worte dieser Jahre) sein, finanziert
aus den expandierenden Ressourcen:
in okonomischer Hinsicht eine besse-




re, grobziigig wohlfahrtsstaatlich ver-
sorgte  Industricgesellschaft, deren
Technologie nicht mehr nach kapitali-
stischen Interessen, sondern nach hu-
manen Bediirfnissen eingesetzt wer-
den sollte. Zudem waren sich konser-
vative wie neomarxistische Kritiker
dieser Zeit darin cinig, dali die Zu-
kunftsgesellschaft  cin  verwissen-
schaftlichtes, expertokratisches und
technokratisches Gemeinwesen sein
wiirde; gerade durch die Perfektionie-
rung und Ausweitung der Planung
sollte jene Gesellschaftsordnung, in
der die individuelle Repression besei-
tigt sein wiirde, realisicrt werden. —
Manche der damals erorterten Visio-
nen werden zwar heute durchaus fort-
gefiihrt: dic ncue Einstellung zu Ar-
beit und Konsum, die Verweigerung
von Leistung und Karriere, die Beto-
nung von Bedirfnisiiberlegungen
usw.; im Grundsiitzlichen jedoch ist
dic Abkehr vom Fortschrittsoptimis-
mus radikal, Die 6kologischen Gren-
zen des Wachstums haben den Expan-
sionismus,  die  anthropologischen
Grenzen des Wandels den Fort-
schrittsglauben, die administrativen
Grenzen der Steuerung die Experto-
kratie diskreditiert. Gegen wirtschaft-
liche Erfordernisse werden okologi-
sche Argumente, gegen Anpassungs-
notwendigkeiten Aspekte der Lebens-
qualitit, gegen Planungsstrategien
JGegenexperten®  aufgeboten. Die
Umweltthematik (im weitesien Sinne)
hat die traditionellen 6konomischen
Themen weitgehend verdrangt, und
es ist signifikant, dall in diesem Be-
reich meist auch die ,blinden Flek-
ken® alternativer Programme nachzu-
weisen sind: im Hinblick auf wirt-
schaftliche Steuerung, AuBenwirt-
schaft, Inflation, Arbeitslosigkeit und
dergleichen herrscht dort Verwirrung,
wo nicht iiberhaupt Schweigen obwal-
tet. Die politische Oknlngm hat das
Erbe der politischen Okonomie dber-
nommen; und die Kritik der Okono-
mie geriert sich meist héchst unpoli-
tisch.

Man kann dies auch so formulieren:
Wihrend die Studentenbewegung sich
vorrangig um die dkonomische Frage-
stellung kimmerte — auch deswegen,
weil sie meist in marxistischen Kon-
zepten jene umfassende Welterkla-
rung, deren sie bedurfle, zu finden
glaubte —, haben sich die Akzente im
Jahrzehnt darauf verschoben — von
der okonomischen zur politischen und
gemeinschaltlichen Kultur. In diesen
Bereichen aber waren in den 60er Jah-
ren Ankniipfungspunkte zu finden,
die erst richtig entfaltet werden muB-
ten.

5. Konfliktkanalisierung und
Protest — konventionelle und
unkonventionelle Protestaktivi-
titen

Die Gruppierungen, welche die neuen

Anliegen in den politischen Proze
.einspeisen”, bringen die theatrali-
schen Akte der eingespielten Politik
in Verwirrung; manche meinen eine
neue Spaltung beobachten zu kénnen,
angesichts derer dic demokratischen
Mechanismen der Konfliktkanalisie-
rung und Konfliktbeherrschung versa-
gen. Wihrend auf der einen Seite ein
wachsender Problemdruck zu wver-
zeichnen sei, werde auf der anderen
Seite, niimlich bei den politischen In-
stitutionen und Parteien, ein Vakuum
an qualitativen Wert- und Zielvorstel-
lungen offenbar, das — geboren aus
der Orientierung an den Erfordernis
sen des Machterwerbs und der Macht-
erhaltung — sowohl die Verfassungs-
struktur wie auch die Wirtschaftsord-
nung als Mittel der Legitimation un-
zureichend werden lasse. Vielmehr
werden die Ergebnisse des sozialen
und politischen Prozesses an der Vor-
stellung einer ,Gkologisch-humanen
Lebensordnung”  gemessen, einem
neuen umfassenden alternativen Le-
bens- und Fortschrittsmodell. Daraus
lassen sich Befiirchtungen ableiten,
dal wir cinc Krise des Parteiensy-
stems — die ihrerseits im wesentlichen
aus einer Funktionskrise der Volks-
parteien gespeist werden — zu gewir-
tigen haben, die sich verschirfen
konnte: bis hin zum okologischen
Biirgerkrieg™.

Tatsiichlich mull man sich vergegen-
wirtigen, daB es jenen, die sich zur
Alternativbewegung. hingezogen fiih-
len, in den meisten Fillen nicht um
dieses oder jenes Anliegen, das zu-
sitzlich in den Problemkatalog der
Politik aufgenommen werden kionnte,
geht, sondern um einen grundlegen-
den Bruch mit der Entwicklung der
letzten Jahrzehnte in den Industriege-
sellschaften,

Der Umstand, dal} es um unvereinba-
re Paradigmen der Welt- und Gesell-
schaftsbetrachtung geht, macht die
Diskussionen zwischen den Anhin-
gern des _etablierten Kurses” und den
Anhiingern der ,Umkehr” so schwie-
rig; Verstiindigung ist fast nicht mog-
lich, wenn die Kategoriensysteme
nicht kompatibel sind. Forderungen
nach einem fundamentalen Kurs-
wechsel aber sind in einem Politiksy-
stem, das auf Tausch und Kompro-
mil, auf Interessenausgleich und par-
tielle Gewihrung ausgerichtet ist,
nicht ,,bearbeithar®. Aus dieser Kon-
stellation konnten . cleavages™ er-
wachsen, die neue Bruchlinien in der
Gesellschaft darstellen, welche — da
sich auch die entsprechenden Pro-
blemlagen verscharfen dirften — als
relativ dauerhafte | Klassenlagen® be-
trachtet werden kénnen.

Freilich trifft eine solche Betrachtung,
die einen grofen Teil der ,Bewe-
gung® kennzeichnen mag. nicht fiir
alle Gruppen zu, die sich zu . kommu-
nikativen Demonstrationen™ versam-
meln. Es gibt auch kooperationswilli-

ge Umweltschiitzer, die sich der Ver-
flechtungen, der Sachzwiinge und der
begrenzten Mdglichkeiten ciner kom-
plexen Industriegesellschaft bewuBt
sind, die das Angebot der Wissen-
schaft nicht verschmihen und eine ra-
tionale Argumentation zugunsten der
dkologisch-humanen Lebensordnung
entwickeln; manche von ihnen, etwa
einige Parlamentarier der neuerdings
existierenden grinen Parteien, ma-
chen die erstaunliche Erfahrung, daf
sich auch im bekimpften Establish-
ment Leute finden, die durchaus dhn-
liche Vorstellungen vertreten und
iiberdenkenswerte  inkrementalisti-
sche Strategien anzubieten haben.
Auf der anderen Seite finden sich je-
ne, die sich bereits vom sozialen Pro-
zely abgekoppelt haben, indem sie
cinerseits ihre eigenen Lebenskreise
— mit Bio-Liden, Zeitungen, Hand-
werksbetrieben und Bauvernhdfen —
aufgebaut haben oder sich in jenen
gegenkulturellen Szenen umtun, wel-
che die Grenze zur Illegalitit nicht
sclten tiberschreiten, deren tiefsitzen-
de Protesthaltung aber in spontanen
und ungezielten Ausbriichen ihr Ven-
til findet. Das Protestpotential, so un-
iibersichtlich es sich somit auch dar-
bietet, mubB differenzierter betrachtet
werden; ,den* Jugendprotest im Sin-
ne ciner einheitlichen Stimmungs-
und Problemlage gibt es nicht.

Das ,Establishment* — wie es die
Vorldufergeneration genannt hétte —
tut sich vor allem deswegen so schwer
mit diesen Zivilisationskritikern, weil
rum Kernprogramm der Gegenkultur
die Pramiierung des Irrationalismus
gehort; zu den hichsten Werten des
neuen Lebensgefithls gehoéren cine
kommunikative .Ich-Bezogenheit®,
Wirme, Nihe und Natirlichkeit,
Zirtlichkeit,  Solidaritit,  Gliick,
Ganzheit, aber auch Vision und Ma-
gie. Die Anspriche hat Theodore
Roszak, einer der ,Viiter” der Gegen-
kultur, in durchaus nicht allzu be-
scheidener Weise formuliert: ..einen
neuen Himmel und eine neue Erde zu
proklamieren, so unbegrenzt, so wun-
derbar, dall sich die maBlosen An-
spriiche technischer Experten ange-
sichts eines solchen Glanzes notge-
drungen nur noch auf einen unterge-
ordneten Randbereich des Lebens be-
ziehen”. Capra und Sloterdijk, Feyer-
abend und Illich sind diesen Strémun-
gen des Zeitgeistes auf der Spur. Wo
aber die Argumentation nicht mehr
vom Kriterium der Wahrheit oder
Richtigkeit, sondern von jenem des
kollektiven Wohlgefiihls  getragen
wird; wo die Tatigkeit von ,Exper-
ten® von vornherein diskreditiert
wird; wo der Diskurs zur entfremden-
den Herrschaft der Rationalitit, zur
Verletzung der kollektiven Harmonie
und somit zur ,Bosartigkeit* gerit,
wird die Auscinandersetzung schwie-
rig. Dennoch muf sie versucht wer-
den, soll die politische Polarisicrung
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— mit der Gefahr des ,,Umkippens* in
den Autoritarismus — vermieden wer-
den; zu diesen Zukunftsaussichten
konnen nur einige kurze Bemerkun-
gen vorgebracht werden.

6. Zur weiteren Entwicklung
der neuen Parteien und der al-
ternativen Bewegung

Die neuen sozialen Bewegungen kom-
men allen etablierten Ippen ins
Gehege und losen Verwirrung aus.
Die Neuordnung der politischen
Landschaft aber birgt zweifelsohne
einige Gefahren in sich, derer man bei
der Beurteilung moglicher Entwick-
lungen eingedenk sein mub,

Wenn der Grundkonsens iiber eine
humane Lebensordnung nicht mehr
besteht, wenn die Mehrheitsregeln als
Konfliktlosungsmechanismen  nicht
mehr anerkannt werden — aufgrund
der Reichweite von Entscheidungen,

aufgrund ihrer mangelnden Reversibi-
litdt oder aufgrund der Priferenz fiir
spontane

Unmittelbarkeit —, dann
iesen der neuen so-
g indessen zum mora-
macn Sumpf, in dem es nicht mehr
um dsthetische, expressive und huma-
ne Erfahrungen geht, sondern in dem
ein gnadenloser Kampf ums Uberle-
ben hcgmm »Die Birgerinitiativbe-
wegung selzt, in einem ganz &,ruml—
sdtzlichen Sinn, das Problem der
Reichweite und der Grenzen politi-
scher Entscheidungsfindung durch
Mehrheiten auf dic Tagesordnung®.
Aus einer Polarisierung, in welcher
der KompromiB als nicht mehr mig-
lich angesehen wird, kann freilich ein
Autoritarismus von der einen oder
von der anderen Seite erwachsen: von
den etablierten Eliten, welche die
Erosion der industriegesellschaftli-
chen Errungenschaften verhindern
wollen, oder von den ékologisch-hu-
manitiiren Strémungen mit einer zu-
weilen tiberschicBenden Gesinnungs-
cthik und der Verachtung hinderli-
cher Formalismen

Auch die neuen Parteien miissen sich
als ernsizunchmende Teilnehmer am
Spiel der Politik erst bewihren. So ist
nicht abzuschen, ob es ihnen gelingt,
cine umfassendere Programmatik
die auch Wirtschaft, Sozialpolitik,
Kultur, Bildung etc. abdeckt — zu
entwickeln, ohne dal sie an der dabei
unweigerlich innerhalb der Griin-Al-
ternativen zutage tretenden .alten®
Polarisierung  entlang der Links-
Rechts-Dimension  zerbrechen. Ge-
nauso unklar ist es, ob es den neuen
Organisationen mdoglich ist, sich in
hinlinglichem MabBe zu ,professiona-
lisieren”, ohne dal ihnen dic cigene
Basis davonliuft: ,Mandate konnen
heute einfach nicht mehr ,nebenbei*
ausgeiibt werden, ohne hinlinglichen
wApparat” und ohne effiziente Orga-
nisation. Eine enge basisdemokrati-
sche Bindung kann in die Koopera-

tionsunfihigkeit miinden oder in die
.Unterwanderung™ durch manipulie-
rende Gruppen; das Rotationsprinzip
schlieBlich ist die sicherste Grundlage
fiir den institutionalisierten politi-
schen Dilettantismus. Da gerade diese
organisatorischen Prinzipien aber aufs
engste mit dem Selbstverstindnis ver-
bunden sind, ,anders* zu sein als die
etablierten Parteien, ist die Entwick-
lung schwer abzuschitzen. Ohne ei-
nen gewissen Normalisierungspro-
zeB*, so lift sich allerdings vermuten,
werden die neuen Konkurrenten auf
dem politischen Markt zu keinen
schlagkraftigen, effizienten und ver-
antwortungsvollen Partnern werden
konnen.

Der Aufschwung der alternativen
Gruppierungen,  insbesondere  in
Form ihrer parteipolitischen Institu-
tionalisierungen, beruht zweifelsohne
auch auf der Integrations:
und der , Verpflichtungsunfi
der ctablierten Organisationen: auf
ihrem Konsens der ideologischen Mit-
te, der zur Ausblendung bestimmier
Themen, zum Verlust des weltan-
schaulichen Profils, zur Verédung der
politischen Kultur fiihrt. Beiseite ge-
schoben werden jene Themen, die in
das Schema einer auf Versprechungen
aufbauenden Konkurrenzpolitik nicht
hineinpassen; bei denen die Konflikt-
linien mitten durch die grolien Partei-
en gehen; und die nicht _additiv®, also
durch Anemmanderreihung (Kumula-
tion) von Interessen, sondern nur ,al-
ternativ: oder kompetitiv® (durch
den Austrag von Zielkonflikten) zu

bewiltigen sind. Allerdings mul aus
den Indizien fiir . Parteiverdrossen-
heit* nicht gleich auf eine tiefgreifen-
de Krise des Parteiensystems oder der
Demokratie  insgesamt geschlossen
werden; ob sich neue Wege der Inter-
essenartikulation verfestigen werden,
oder ob es zu einer stiirkeren Segmen-
tierung der Werthaltungen kommt,
welche die soziale Homogenitat ver-
mindern und die Legitimations- und
Identitidtskrisen verschirfen, oder zu
einer Diffusion der neuen Werte, —
das hiingt auch von den Reaktionen
der ctablierten politischen Krifte ab:
ob sie eine Strategie der Ausgrenzung
und Repression steuern, durch die al-
ternative Gruppierungen in Subkultu-
ren, in  Reservaten” isoliert werden,
bei deren Uberschreitung Kriminali-
sierung oder Psychiatrierung drohen;
ob sie eine vollstindige Integration
versuchen, bei der die Opposition
durch symbolische Verfahren, durch
Kompromisse und partielle Anderun-
gen zu iiberwinden getrachtet wird,
wihrend die Politikmuster im grofien
und ganzen gleichbleiben; oder ob be-
wullit und geplant ein dritter Weg be-
gangen und gin Anpassungsprozell —
wie weiland beim Ubergang vom libe-
ralen zum wohlfahrtsstaatlichen Kapi-
s — zu ciner sozial-Gkologisch-
partizipativen Marktwirtschaft einge-
leitet wird, deren Konturen ohnehin
noch kaum zu erahnen sind. Ob In-
strumentalisierung, Akzeptierung
oder Kooperation — das Konflikt-
niveau in den politischen Institutionen
konnte ansteigen.

Ich erwarte mir von
der Politik, daB sie
fiir jeden Staaisbiir-
ger Nutzen bringt
und nicht etwas be-
schlossen wird, wo-
mit nicht alle ein-
verstanden sind.




Jozef Tischner

ZUR HEILIGUNG DER ARBEIT

wie vor in hohem Grade eine

heidnische Welt, und zwar nicht
vordergriindig deshalb, weil wir inmit-
ten dieser Welt immer wieder auf
Uberreste des heidnischen Kultus sto-
Ben. Es geht vielmehr um etwas We-
sentlicheres. In den Tiefen der Seele
eines Europiers schlummert etwas,
was gelegentlich an die Oberfliche ge-
langt und ihn fiir die aus dem Dunkel
der heidnischen Vergangenheit auf-
tauchenden Versuchungen empfing-
lich macht. Mit der Annahme der
Taufe schwor der Mensch zugleich
seinem alten Glauben ab; dieser be-
steht jedoch in ihm fort und er muf}
ihm immer aufs Neue absagen. Es
stellt sich nun die grofie Frage, ob es
nicht eine unumgangliche Verkniip-
fung des europiischen Christentums
mit dem heidnischen Element gibt,
die bewirkt, daB sich die Entwicklung
und Reifung des Christentums nur in
stindiger Auseinandersetzung  mit
dem sich immer wieder erhebenden
Heidentum vollzieht. Es ist ein Kampf
der Gegensiitze: Das Christentum be-
schwort den Geist des Heidentums
herauf und umgekehrt. Und vielleicht
ist es gerade diese dichotomische
Wechselwirkung, die uns iiber die Be-
schaffenheit der europiischen Welt
besten AufschluB gibt.
Was mag es aber mit dem heidnischen
Zug der europiischen Seele auf sich
haben? Darauf gibt es keine einfache
Antwort. Es bliebe zu kliren, ob das
Heidentum ein einheitliches Gebilde
darstellt, ob folglich die Griechen,
Rémer und die Barbaren in dieser
Hinsicht gleichzustellen sind. Meines
Erachtens irren allenfalls jenc, die
allein aus der Vielfalt der Erscheinung
auf gravierende Unterschiede m der
Sache sclbst schlieBen mochten. Es
gibt ein ganz einfaches, gleichsam fun-
damentales  Differenzierungsmerk-
mal, das fiir all jene auf Anhieb cin-
sichtig war, die in vergangenen Jahr-
hunderten die Taufe angenommen
hatten. In seinem Buch dber die Phi-
losophie Rosenzweigs schreibt S. Mo-
ses: ' Was die heidnische Well vermis-
sen LB, ist eine Konzeption des Men-
schen, der offen wiire fir das Wort
und fihig, einen Dialog mit Gott auf-
zunehmen und Thm seine irdische Exi-
stenz vollends anzuvertrauen®.! Also
das Unterscheidungsmerkmal bildet
die Idee des Dialogs — denn Men-
schen und Gaotter des Heidentums
sind grundsétzlich dialogunfihig. Re-
den, die sie fiihren, sind entweder mo-
nologisiert oder aber bar jeglicher Be-
deutung. Das menschliche Leben wird
vielmehr vom blinden Schicksal —
dem Fatum — bestimmt. Das Fatum

Das neuzeitliche Europa ist nach

ist eine wortlose, diistere und stumme
Macht. Was niitzt dann die Wehklage
Antigones? Welchen Sinn haben mit-
hin noch die Fragen des Odipus? Das
Heidnische am europiischen Men-
schen, das tief in seiner Seele verbor-
gen liegt, duBert sich in seiner Nei-
gung, das Prinzip des Dialogs zugun-
sten des wie auch immer vorgefaliten
Fatumglaubens aufzugeben. Einem
Menschen, der unfiihig ist, dem ande-
ren zu vertrauen, bleibt nur eins: sich
auf das Fatum zu verlassen.

Es gibt einen Bereich, in dem die Pré-
senz des heidnischen Geistes in Euro-
pa besonders augenfillig wird, nam-
lich jenen der Arbeit. Wer im neuzeit-
lichen Europa die Werktore passiert,
betritt heidnischen Boden. Darauf
wies seinerzeit schon Marx hin: ,,Die
Verwirklichung der Arbeit erscheint
in dem nationalékonomischen Zu-
stand als Entwirklichung des Arbei-
ters, die Vergegenstindlichung als
Verlust und Knechtschaft des Gegen-
standes, die Aneigung als Entfrem-
dung als Entiufierung.*® Die Uber-
macht des Fatums degradierte den
Menschen zur blofien Arbeitskraft,
zur Ware, ja zum beliebig formbaren
Werkstoff in den Handen einer ge-
heimnisvollen Gewalt.

Dem Fatum ist grundsitzlich ein jegli-
ches Mitleid fremd, daher zeigt es sich
in seiner Wirkung immer als grausam.
Das dem Menschen immer tberlege-
ne Fatum kann ihm seinen Sieg nur
mitteilen, indem es ihm Leid zufigt.

Diese Leid-Erfahrung  vermittelt
gleichsam wesentliche Erkenntnisse
fiber unser Dasein. Fiir die Griechen
fand dies seinen Ausdruck im Thea-
ter, fiir die Romer im Zirkus. Der Zir-
kus der Grausamkeit wurde zur Stitte
der groften Offenbarung. Der heidni-
schen Grausamkeit stellte sich jedoch
eines Tages dic christliche Tdee des
Martyriums entgegen und dieses Mar-
tyrertum erwuchs aus der Idee des
Dialogs. Wer fiir andere sein Leben
hergibt, ist vertrauenswiirdig und
bringt auch selbst den Mut auf, ande-
ren zu vertrauen. Er wird zum Pro-
pheten und Zeugen, zum Eckpfeiler
einer Glaubensgemeinschaft. Sein
Prophezeien geschicht in aller Offent-
lichkeit und stellt sich somit in einen
klaren Gegensatz zu dem aus dem
Hinterhalt agierenden Fatum. Jedes-
mal, wenn in der europiischen Ge-
schichte ein Ausbruch von Grausam-
keit Martyrium nach sich zog, und
dieses Martyrium eine weitere Steige-
rung der Grausamkeit bewirkte, war
cin Hohepunkt der Auseindersetzung
zwischen Christentum und Heiden-
tum erreicht.

Mein Hauptaugenmerk gilt hier aber
dem Streit um das Wesen der Arbeit.
Der Begriff der Arbeit kann seine
Fundierung entweder in der Idee des
Fatums, oder aber in jener des Dia-
logs finden. Die Arbeitsstatte kann
zum Tempel heidnischer Gotter wer-
den, die Arbeit kann aber durchaus
auch zu Gott fiihren. Eine jede Auf-

Ich fordere die Ab-
schaffung des Club-
zwanges, zumindest
in wichtigen Fra-
gen, um die Mei-
nungsfreiheit  der

Politiker zu ge-
wihrleisten.

3
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fassung der Arbeit hat ihre mitunter
weitreichenden Konsequenzen, und
zwar nicht nur fiir die Theorie, son-
dern vor allen Dingen fiir die Praxis.
Eine Charakteristik der meines
Erachtens heidnischen Elemente in
der neuzeitlichen Kultur, die auf die
Auffassung der Arbeit einen entschei-
denden EinfluB genommen haben,
wird zugleich etwas mehr Klarheit in
die Auseinandersetzung um die Ar-
beit bringen.

Im Angesicht des Fatums

Der Mensch, der auf seinem Lebens-
weg dem Fatum begegnet, fordert es
zundchst heraus, doch in diesem
Kampf steht die Niederlage des Men-
schen von vornherein fest. Das Fatum
ist machtiger, es erweist sich auch als
schlauer, denn sein Sieg fiihrt nicht
den Tod des aufbegehrenden Men-
schen, sondern seine Knechtschaft
herbei. Der besiegte Mensch wird
zum Werkzeug und zwar in zweierlei
Hinsicht: Zum einen wird der Mensch
als willenloses Instrument des iiber-
miichtigen Fatums cine Verldngerung
seiner Macht scin, wic es ctwa der
Stock in der Hand ist. Zum anderen
wird er durch seine bloBe Erscheinung
— die eines Besiegte — die Ubermacht
des Fatums verkiinden, wie ein Propa-
gandaplakat die Siege des Fiihrers. In
beiden Fillen ist es Aufgabe des Un-
terjochten, die iibrigen Aufrithrer je-
der anderen Hoffnung zu berauben
als der auf das Fatum. Die Macht des
Fatums beruht darin — und darauf
will es hinaus — all das, was ist und
was werden kann, lediglich als einen
willenlosen und beliebig zu formen-
den Werkstoff hinzustellen. Der for-
menden Kraft wird ein zu formender
Werkstoff gegeniibergestellt. In diese
zwei Bestandteile zerfillt die Welt.
Dem  Menschen kommt dann
allenfalls die Rolle des Werkstoffes
zu. Eine solche Konzeption des Men-
schen birgt eigentlich die moderne
Technik in sich — jene neuzeitliche
Erscheinungsform der Arbeit, von der
Heidegger schreibt: ., Was ist die mo-
derne Technik? Auch sie ist ein Ent-
bergen . .. Das Entbergen, das die
moderne Technik durchherrscht, ent-
faltet sich nun aber nicht in ein Her-
vorbringen im Sinne der poiesis. Das
in der modernen Technik waltende
Entbergen ist ein Herausfordern, das
an die Natur das Ansinnen stellt,
Energie zu liefern, die als solche her-
ausgefordert und gespeichert werden
kann.*? Also ein totales Herausfor-
dern, dem die Uberzeugung zugrunde
liegt, alles sei ,machbar®. Aus dieser
Erkenntnis heraus erheben sich jene
Stimmen, die behaupten, dall Technik
in ihrer radikalsten Form etwas Heid-
nisches an sich hat.

Der Mensch gibt fiir das Fatum ledig-
lich den Werkstoff ab. Fiir eine solche
Philosophie gibt es viele Beispicle.
Nicht zuletzt war es Nietzsche, der

sagte, der Mensch sei der Wille zur
Macht. Dieser Wille wird als Grund-
zug allen Lebens, ja des Seins
schlechthin, dargestellt. So verliert
der Wille seine natiirliche Ausrich-
tung auf das Gute hin und ist kein
Wille zum Guten mehr, kein guter
Wille. Der Wille wird zum Selbst-
zweck. Er will Macht, also sich selbst.
Und er braucht die Macht, denn erst
in der Macht offenbart sich die Seins-
wahrheit: die ewige Wiederkehr, das
Fatum schlechthin. Die endgiiltige
Auffassung des Willens bei Nietzsche
gibt treffend die knappe Formel wie-
der: amor fati. Wenn der Wille das
Los licbgewinnt, wird er eins mit der
ihm iibergeordneten Macht, um so
seine eigene Schwiche zu iiberwin-
den.

Kennzeichnend fiir derartige Konzep-
tionen ist die etwas befremdliche Ver-
herrlichung der Kraft, der Macht und
der Gewalt: Was real existiert, ist
Macht. Macht ist an ihren Siegen er-
kennbar. Recht behalten immer die
Sieger usw. Daraus ergibt sich eine
bestimmte Auffassung der Arbeit. Sie
ist Einsatz von Kraft, Macht und Ge-
walt, folglich ein Kampf. Nach dieser
Konzeption wird die Arbeit aus-
schlieBlich in den Kategorien des
Kampfes gedacht — was fiir neuzeitli-
che Auffassung der Arbeit charakteri-
stisch ist. Wer arbeitet, der fiihrt ei-
nen Kampf, er kimpft gegen die Na-
tur, gegen die Mitmenschen, ja sogar
gegen Gott an. Eine unumgéngliche
Voraussetzung fiir die so verstandene
Arbeit sind Kraftreserven. Es werden
immer neue erschlossen, indem die
Menschen zu optimalen Arbeitskrif-
ten umfunktioniert werden. Erst aus
einer solchen Arbeitskraft kann dann
ein neuer Mensch geformt werden.
Die Entwicklung der Arbeit erweitert
den Freiheitsraum eines Menschen.
Es ist dies aber keine individuelle
Freiheit, sondern eine kollektive. Das
Individuum kann sich nur in dem Gra-
de ,befreit “ sehen, insofern es sich
zwar in der kollektiven Kraft aufge-
last hat.

Im Hinblick auf die Konsequenzen
dieser heidnischen Einstellung in Eu-
ropa scheinen zwei Fragen von beson-
derem Belang zu sein: die nach dem
Wesen der Macht und die nach dem
Wesen der Grausamkeit. Beide wei-
sen einen Zusammenhang mit der Ar-
beit auf. Sowohl die Macht des Fa-
tums als auch die Grausamkeit verfol-
gen dasselbe Ziele: dem Menschen
eine bestimmte Form der Arbeit auf-
zuzwingen.

Wie ist denn dic Herrschaft iiber die
Arbeit und den sie ausfithrenden
Menschen tberhaupt moglich? Die
heidnische, genauso wie auch die neu-
heidnische Konzeption der Macht leg-
te Hegel in dem beriihmten Kapitel
iiber die Relation von Herrschaft und
Knechtschaft in seiner . Phinomeno-
logie des Geistes™ vor: Der Herr sicht

seine Macht dber den Knecht darin
begriindet, dab der letztere an Gegen-
stinden hingt, die Eigentum seines
Herrn sind. Um zu leben, mufl der
Mensch etwas haben, und das wird
von dem Herrn genutzt, um den ande-
ren in die Knechtschaft zu zwingen.
Weder ein Gesellschaftsvertrag (con-
trat social) noch freie Entscheidung
stellen Quellen der Macht dar, ihren
Ursprung hat sie vielmehr gleicherma-
Ben in der Schlauheit der einen und
der Naivitit der anderen. Hegel
schreibt: ,,Der Herr ist aber die Macht
iiber dies Sein, denn er erwies im
Kampfe, daB es ihm nur als Negatives
gilt: indem er die Macht dariiber, dies
Sein aber die Macht diber den anderen
ist, so hat er in diesem Schlusse diesen
Anderen unter sich.“! Der Herr iibt
seine Herrschaft aus, indem er den
Knecht ,von hinten herumkriegt”, in
der Taktik dem Fatum dhnlich. Der
Knecht braucht Brot, Kleidung, ein
Lager. Der Herr ergreift Besitz da-
von, um damit auch von dem bediirfti-
gen Menschen Besitz zu ergreifen.
Der GroBinguisitor im Roman , Die
Brider Karamasoff* sagt: , Und wenn
sie dann von uns Brote erhalten, wer-
den sie natiirlich erkennen, daB wir
uns ihre Brote, die von ihren eigenen
Hiinden geschaffenen Brote, von ih-
nen nehmen, um sie wieder an sie zu
verteilen, also ihnen ohne jedes Wun-
der Brot geben,

Sie werden sehen, daB wir nicht Stei-
ne in Brot verwandeln. Aber wahr-
lich, mehr noch als liber das Brot wer-
den sie sich dariiber freuen, daf sie es
aus unseren Hiinden erhalten! Denn
nur zu gut werden sie sich erinnern,
dal frither, ohne uns, selbst die Bro-
te, die sie schufen, sich in ithren Han-
den bloB in Steine verwandelten, daf
aber, als sie zu uns zuriickkehrten,
selbst die Steine in ihren Hiinden zu
Broten wurden.*®

Auch Grausamkeit soll zur Knecht-
schaft fihren, indem sie sich die
Angst vor dem Tod zunutze macht.
Einen Hohepunkt der Grausamkeit
stellte  zweifelsohne die  rémische
Grausamkeit dar, und zwar vorder-
griindig wegen ihrer Zielgerichtetheit
und -bewuBtheit, der quantitative
Aspekt fillt hier nicht sonderlich ins
Gewicht. Die Kreuzigung ist ein gutes
Beispiel dafiir. Der strukturelle Auf-
bau dieser offentlichen Hinrichtung
verdient insofern unsere Aufmerk-
samkeit, als er uns allen in seinen we-
sentlichen Ziigen vertraut ist, obwohl
cine solche Strafe nicht mehr ausge-
ibt wird. Mit Kreuzigung wurden
Meuterer bestraft, die ithre Hand ge-
gen die offiziellen Staatsgotter erho-
ben hatten. Meuterer forderten die
Gotter heraus. Die Gitter haben aber
keinen gemeinsamen Boden mit den
Sterblichen, So kénnen sie nicht, und
haben es auch nicht nétig, den Kampf
von Mann zu Mann aufzunehmen. Sie
kénnen aber sehr wohl eine entspre-




chende Vergeltungsszene inszenicren
lassen. An ihrer Statt treten dem
Meuterer nun Schergen gegeniiber —
sie {iben Vergeltung, was den Meute-
rer zusiitzlich demiitigt. Ihm schwebte
Freiheit vor — das hat er davon! Dann
beginnt die Kreuzigung. Ein erstes
wichtiges Anliegen dabei ist, den
Meuterer seines Gesichtes — des eines
freien Menschen — zu berauben.
Dann wird er zur Schau gestellt, damit
alle sehen, wie die Flamme der Meu-
terei erlischt und der Freiheitstrieb er-
stirbt. Der Meuterer lehnte sich dage-
gen auf, Werkzeug des Fatums zu
sein, nun ist er es doch geworden.
Sein Leichnam wird gleich einem Pla-
kat einen weiteren Sieg des Fatums
verkinden.

Das Plakat des Gekreuzigten verbrei-
tet Angst. Der Schrecken greift um
sich. Die Erde erzittert. Das Fatum ist
der Gegensatz zur Gnade, deshalb
ruft es Zittern hervor. Levinas
schreibt folgendes: ,Ein Zittern zieht
heran, wenn die Erde in ihrem Kern
erbebt, wenn die Identitit der Dinge,
der Ideen und des Seienden schwin-
det. Wenn A nicht mehr A ist, und B
nicht mehr B; wenn Herr B kein Herr
B mehr ist, sondern eine giftige
Schlange, ein Verriter, der darauf
hofft, das Herr K aufhort, Herr K zu
sein, Ein Zittern verbreitet sich, wenn
du dich von der Zeitung, die du
kaufst, gekauft siehst, und wenn das
vernommene Wort nicht das bedeu-
tet, was es bedeutet, auch nicht das,
was ¢s leugnet; wenn Liige zugibt,
eine solche zu sein, und ligt, indem
sie es zugibt — und die doppelte Ver-
neinung ergibt keine Bejahung. Die
ganz moderne Welt hiben und dri-
ben des Eisernen Vorhangs ist ein ein-
ziges Zittern, sobald sie ohne Schleier
und Vorhang betrachtet wird. Es ist
ein Zittern, wenn der Mensch zdgert,
iiber die Welt ein Urteil abzugeben,
und zwar aus der Furcht heraus — was
wohl das groBte Zittern ist — aus sei-
nem Munde kinnte eine fremde Stim-
me erklingen, die Stimme dessen, der
ihn tiuscht und korrumpiert, und mit
dem er sich nie wird identifizieren
konnen.“®

In dieser Lage erscheint als einzige
Rettung das Akzeptieren des Fatums,
dessen Forderungen uns zur Ver-
pflichtung werden, und es ist eine Ge-
wissensfrage, Pflichten nachzukom-
men. Kepinski, Denker und Arzt, der
in seiner Forschung unter anderem
dem KZ-Syndrom der chemaligen
Hiftlinge viel Aufmerksamkeit wid-
mete, schreibt tiber die Tater: ,Im
Dritten Reich riickte der Befehl des
Fiihrers an die Stelle des Gewissens.
Nur eine mangelhafte Ausfithrung des
Befehls vermochte Schuldgefiihle zu
wecken. Nicht der Umstand, den Tod
von Hunderttausenden verschuldet zu
haben, liste bei dem Lagerkomman-
danten Hoess seine KZ-Neurose aus,
sondern vielmehr das BewubBtsein, die

Extermination nicht effektiv genug zu
betreiben. Die neurotischen Sympto-
me klangen ab, sobald durch Einsatz
von Gas die Effektivitat der Massen-
mordmethoden erheblich gesteigert
werden konnte. Internalisierungspro-
zesse der Fihrerbefehle hatten bei
den Kriegsverbrechern ein génzliches
Ausbleiben jeglicher Schuldgefiihle
zur Folge.*7

Das Christentum radikalisierte durch
sein Erscheinen das Heidentum: Letz-
teres darf aber zunichst einmal — ins-
besondere in seiner griechischen und
romischen Variante — keineswegs auf
eine blofie Akzeptation des Fatums,
auf Verherrlichung der Gewalt und
Neigung zur Grausamkeit reduziert
werden. Das Heidentum vermochte
niamlich auch eine Negation des Grau-
samkeitsprinzips hervorzubringen: die
Kunst, Philosophie, die attische De-
mokratie und das romische Recht sind
ebenfalls secin Werk. Dennoch er-
zwang die Auscinandersetzung mit
dem Christentum eine Radikalisie-
rung auf seiten des Heidentums, denn
das erstere machte sich alsbald fast
alle Errungenschaften der heidni-
schen Kultur zu eigen; was dem Hei-
dentum iibrigblieb, waren kiimmerli-
che Reste. Die neuheidnische Nega-
tion des Christentums hat daher im-
mer radikalere und gotteslisterliche
Formen angenommen. Der National-
sozialismus bietet das beste Beispiel
dafiir. In ihm hat sich allerdings die
Negation gleichsam selbst aufgeho-
ben. Zuniichst wurde das Christentum
um des Wohls der Nation willen ver-
worfen, bald aber verlor auch das
Wohl der Nation jegliche Bedeutung.
Der einzige daraus zu zichende Nut-
zen ist die Erfahrung, die uns auf An-

zeichen des Heidentums in unserer
Kultur sensibilisiert hat. Die Unfihig-
keit zu sprechen und zuzuhdren, ist
fiir das Heidentum signifikant. Es ver-
fithrt auch immer mit der Mirage, eine
vollkommene harmonische Welt zu
schaffen, bevolkert von fensterlosen
Menschen-Monaden. Es wire aber
keinesfalls eine stille, ruhige Welt,
ganz im Gegenteil, in ihr wiirden un-
aufhérlich marktschreierische Mono-
loge in Form von verhdngnisvollen
Befehlen erschallen.

Zur Logik des Dialogs

Jede Erstarkung des Heidentums regt
Erneucrungsbewegungen  innerhalb
des Christentums an. Man sieht sich
veranlaBit, die Zeichen der Zeit neu zu
deuten und den Weg zuriick zu den
Quellen der in Frage gestellten Hoff-
nung einzuschlagen. Wir miissen ei-
nen Neuanfang wagen, wiederum mit
dem Evangelium in der einen, mit
Weihwasser in der anderen Hand,
und losziehen, um das Wort Gottes zu
verkiinden und zu taufen. Es ist dies
die seit jeher bewiihrte Antwort eines
guten Pfarrers auf jegliche Krisen in
der Welt. Eine besondere Bedeutung
wird dabei dem Grundprinzip des
Apostolats — dem Dialog mit dem
Heidentum — beigemessen: Die
menschliche Seele ist threr Natur nach
christlich — anima naturaliter christia-
na. Die apostolische Aufgabe besteht
mithin nicht darin, dem Menschen et-
was von auflen her aufzuoktroyieren,
sondern vielmehr das in seiner Seele
von Geburt an verborgene Christen-
tum ans Tageslicht zu fordern und zur
Entfaltung zu bringen. Christ werden
und Mensch werden sind zwei fast
gleichlaufende Prozesse. Zuallererst

Ich erwarte mir von
der Politik, daB sie
all jene Angelegen-
heiten regelt, die
fiir die Menschen
von grofier Bedeu-
tung sind. Das wi-
ren in erster Linie
Umweltfragen und
Beschliisse, die je-
dem Einzelnen ein
menschenwiirdiges
Leben sichern.
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mub aber der Heide die Existenz sei-
ner Seele zur Kenntnis nehmen. Plato
wire in dieser Hinsicht leichter zu
iiberzeugen, weit schwerer hiitten wir
es mit jenen, deren Bewulitsein allein
vom Sein bestimmt ist.

Ich stellte vorhin die Behauptung auf,
in der Neuzeit — seit der Geburtsstun-
de des Kapitalismus und seiner dar-
auffolgenden kollektivistischen Va-
rianten — sei die menschliche Arbeits-
stitte vom Neoheidentum iiberwu-
chert worden: Wer Werklore passiert,
betritt heidnischen Boden. Dieser
Sachverhalt muBte die Christen auf-
horchen lassen, denn er zeugt von ih-
rer mangelnden Reife. Der Ruf nach
Heiligung der Arbeit wurde laut, dem
keineswegs nur durch Besprengung
der Arbeitsstatte mit Weihwasser ent-
sprochen wird. Er ziclt viclmehr dar-
auf ab, aus dem Wesen der Arbeit
christliche Elemente herauszufiltern.
Der Befund, die Arbeit habe tatsiach-
lich etwas Heiliges an sich, stellt eine
unabdingbare Voraussetzung fiir ihre
magliche Heiligung dar. Die Arbeit
heiligen bedeutet, zu ihrem cigentli-
chen Wesen zuriickzufinden. Hat nun
aber die moderne Technik noch etwas
Heiliges an sich?

Bei Befragung der Quellen kommt
man um di¢ Frage nach dem Wesen
der Arbeit nicht herum. Was macht
ihr Wesen aus? Zu welchem Wesen
soll sie zurickfinden, um geheiligt
werden zu kénnen? Es mull vor allen
Dingen eines mit allem Nachdruck
deutlich gemacht werden: Wenn wir
in der Arbeit eine Erscheinungsform
der Macht und der Gewalt sehen, fiir
die alles bloB cin zu formender Werk-
stoff ist, dann verfehlen wir das We-
sen der Arbeit ganz gewil. Eine sol-
che Auffassung der Arbeit zwingl sie
in die Kategorien des Kampfes und
verwandelt die Arbeitsstitte in einen
Kampfplatz. Das soll sie nun aber
wahrhaftig nicht scin, und jegliche
Analogiebildungen dieser Art sind
fehl am Platze. Unsere Uberlegungen
zielen in eine andere Richtung,.

Die Arbeit ist niimlich ihrem Wesen
nach ein Dialog. Menschen, die arbei-
ten, kommunizieren miteinander. Die
Arbeit hat ihren Ursprung in der
Sprache und ist auch ihre Entfaltung.
Verniinftigkeit der Kommunikation
ist zugleich Verniinftigkeit der Arbeit.
Die Kommunikation wird threm We-
sen gerecht, wenn sie zum Einverneh-
men fiihrt, ja, sie kommt sogar erst
dann zustande, wenn sie zum Einver-
nehmen wird. Ahnlich dic Arbeit.
Auch sie verwirklicht ihr Wesen erst,
wenn sie zur Mitarbeit wird. In glei-
chem Mafe wie der Streit eine Patho-
logie der Kommunikation darstellt, ist
es der Kampf im Hinblick auf die Ar-
beit. Eine jegliche Verstandigung hat
etwas Heiliges, Unantastbares an
sich, sie bringt ein Stiick der Wahrheit
iiber den Menschen zum Ausdruck.
So auch die Mitarbeit, denn auch in

ihr glimmt ein Funke der Liebe.

Der Verweis auf den Dialogcharakter
der Arbeit hat weitreichende Konse-
quenzen. An dieser Stelle mochte ich
die eingangs angeschnittene Proble-
matik nochmals zur Sprache bringen.
Was ist nun der Mensch als Subjekt
im Arbeitsprozei? Ist die Arbeit ein
Dialog, so muB die Rolle des Subjek-
tes nicht einer ,,Arbeitskraft” sondern
cinem vermenschlichten Wesen, ei-
nem Menschen, vorbehalten bleiben,
wie das Marx tibrigens sehr richtig be-
merkt hat. Norwid meinte, Arbeit sei
saktives Denken®. Als Subjekt
kommt folglich nur der Mensch in
Frage — das denkende Wesen
schlechthin, Der LiuterungsprozeB
der Arbeit mul daher damit begin-
nen, dal wir dic Arbeit auf das Den-
ken hin orientieren, und sie aus den
Zwiingen der Emotionen befreien, die
nichts weiter sind 4ls cin Drang zur
Gewaltanwendung. Die befreite Ar-
beit muB als Frucht der Weisheit vor
uns treten. Berechtigt erscheint aller-
dings, an dieser Stelle die Frage: Was
ist das Denken und was ist die Weis-
heit? Die Verkiimmerung des Sinns
fiirs Denken verbaute uns den Ein-
blick in das Wesen der Arbeit. Unser
Denken entartete in ein zweckgebun-
denes und korruptes ,,Kombinieren
im Dienste der Machtgier. Ein groBes
Vorbild bleibt uns die Schule des
heidnisch-griechischen Denkens, die
die Logik, die Definitionskunst, Ma-
thematik, Ontologie des Daseins und
die Methaphysik des Seins dazu einzu-
setzen wubBte, die Tyrannei des Fa-
tums einzuschrinken. Somit wurde
der Grundstein fir ein neues Ver-
stindnis der Arbeit gelegt, grundver-
schieden von dem Knechtbild bei He-
gel oder dem Kriegshandwerk. Die
von der griechischen Philosophie erst-
mals formulierten Probleme sind fir
das neuzeitliche Europa brandaktuell.
Unser Gliick, daB wir auf die Vorar-
beit unserer Vorginger zuriickgreifen
kénnen.

In der Betrachtung der Arbeit nimmt
das Denken eine Schliisselstellung
ein; entscheidend dabei ist die Refle-
xion iiber den Ursprung des Denkens.
Durch welche Erfahrung wurde das
Denken ausgelost? In welchem Au-
genblick erwachte im Menschen das
BewuBtsein, tber cin Denkvermbgen
zu verfiigen? Es diirfte wohl der Au-
genblick gewesen sein, in dem der
Mensch sich der Wahrheit als Wert
bewulBt wurde. Wer Wahrheit als
Wert entdeckt, muf ihr von da an
cine Vorrangstellung einrdumen und
ihre Autonomie anerkennen — so
wird er zum denkenden Wesen.
Diese Entdeckung ist in ihrer Trag-

“weite der Einsicht gleich, daBl sich

allein schon der pythagoriische Lehr-
satz der Macht des Fatums giinzlich
entzicht. Ein denkender Mensch be-
griindet selbst seine Eigenstiandigkeit.
Er gewinnt scine Secle, er findet zu

sich. Es bleibt uns jetzt die Aufgabe,
dic menschliche Arbeit dementspre-
chend aufzuwerten. Eine unabdingba-
re Voraussetzung dafiir ist es aller-
dings, den engen Zusammenhang zwi-
schen der Arbeit und der Wahrheit
wiederherzustellen, und somit jegli-
che Bindung ersterer an Macht und
Gewalt zu 16sen. Nur so kann die Ar-
beit ihre Seele zuriickgewinnen.
Alles, was Arbeit vortiuscht -
Kampf und Krieg miteingeschlossen
—, mul riicksichtslos entlarvt werden.
Denn scheinbare Arbeit schafft nur
scheinbar Bezichungen und bringt nur
scheinbar Friichte. Es entsteht eine
Scheinwelt, die die Verschwendung
der Gaben Gottes zum héchsten Prin-
zip erhoben hat. Sie erhilt jene Men-
schen-Parasiten am Leben, deren
Denken in der einzigen Frage auf-
geht: Wieviel Lebenschancen soll man
dem Baum zubilligen, damit die Para-
siten darauf noch genug zu fressen ha-
ben?

Ein anderes Problem stellt die Herr-
schaft iber die Arbeit dar. Wer da-
nach trachtet, durch die Arbeit zur
Weltherrschaft zu gelangen, der fillt
genau in die Grube, die er sich fiir an-
dere ausgedacht hat: Der Arbeitsfort-
schritt entzicht sich alsbald sciner
Kontrolle. Es gibt verschiedene Mo-
delle der Machtausiibung. Kollektivi-
stische Versuche gehen im Grunde ge-
nommen nicht tiber die bereits von
Hegel entworfenen Konzepte hinaus.
Dics ermdglicht allenfalls die Herr-
schaft iiber die Arbeitskraft, schlieft
aber ein aktives Mitdenken im Ar-
beitsprozef aus. Nur in Verbindung
mit der Wahrheit kann namlich das
aktive Mitdenken freigesetzl werden,
Die Wahrheit stellt somit eine uner-
ldBliche Bcdin[%ung fiir das Zustande-
kommen des Dialogs der Arbeit dar.
Der Arbeitsakt darf nicht mehr als
Anstrengung aufgefalit werden, deren
Ziel es ist, den Werkstoff in den ge-
wiinschten Gegenstand umzuformen
— er muB ein Akt des freien Willens
werden, in dem man sich fir die
Wahrheit ausspricht, fiir eine Wahr-
heit, die schopferisch in die Tat umge-
setzt werden maochte. Nur der kann
die Herrschaft iber die Arbeit behal-
ten, der Wahrheiten anbieten kann —
zu ihrer Verwirklichung. Stellt das
Angebot des Arbeitgebers den Ar-
beitnehmer vor die Wahl, so existie-
ren Macht und Freiheit nebeneinan-
der. Und so kommt auch ein Dialog
zwischen den Arbeitsgebern und den
Arbeitnehmern zustande. Arbeitge-
ber im eigentlichen Sinne ist dann
nicht der Geldgeber, sondern der, der
Wahrheiten zur Verwirklichung an-
bietet. Dialog der Arbeit ist in seinem
Kern also nichts anderes, als eine
sinnvolle Nutzung der Freiheit.’
Interessant ist zu bestimmen, wie sich
dieser qualitative Sprung in der Auf-
fassung der Arbeit auf die Rolle des
Miirtyrertums auswirkt. Das Marty-




rium war zunéchst Antwort eines Pro-
pheten und Apostels auf dic heidni-
sche Grausamkeit. Es war ein drama-
tischer Akt der Erhebung iber die
Zwinge des Fatums. Martyrium ist in
gewisser Hinsicht eine Entscheidung
fiir den Tod um der Wahrheit willen;
man will kenntlich machen, daf es
cine Seele im Menschen gibt, dal
Menschen denkende und licbende
Wesen sind und keine abgekapselten,
fensterlosen Monaden. Auf Geheild
der Heiden griff der Philosoph zur
Giftdose, der Zeuge wurde ans Kreuz
geschlagen. Urplatzlich nimmt aber
die Schau der Grausamkeit eine uner-
wartete Wende: Der Mirtyrer wahrt
sein Gesicht, und zwar in alle Ewig-
keit. Fiir das bishin siegreiche Fatum
ist er kein Beweisgegenstand mehr,
ganz im Gegenteil, er setzt dem Fa-
tum Grenzen: Was macht das schon,
wenn sie den Leib téten, der Seele
aber nichts antun kénnen. Um den
Miértyrer entsteht auch kein Vakuum,
um ihn scharen sich vielmehr seine
Bekenner. Die Erde erbebt und die
Menschen zittern vor Angst, doch die
Botschaft der Gnade wird vernom-
men: ,Wer will mich von der Liebe
trennen?”. Die Menschen horen auf,
Handlanger des Fatums zu sein, sie
finden zu sich selbst. Die Grausam-
keit hat ihre Negation hervorge-
bracht. Sie hebt sich gleichsam auf.
Jede Steigerung der Grausamkeit ver-
grofert nur die Zahl der Mértyrer und
Bekenner. Das ist aber keineswegs
cine erwiinschte Entwicklung. Die Er-
de der Mirtyrer kann dem Menschen
keine wahre Heimat sein. Das Marty-
rium iiberfliissig zu machen ist das
niichste Ziel. Norwid formuliert es
folgendermalben: ,,Der Sinn eines jeg-
lichen Fortschritts der Menschheit soll
seinen Ausdruck darin finden, dal in-
folge der energisch betriebenen Um-
setzung des Guten in die Tat und der
Erweiterung unserer Erkenntnis, die
cinzig wirksame und duBerste Waffe
zugleich — das Martyrium — sich zu-
nehmend iiberfliissig erweist.*® Damit
in Zukunft keine %pfer mehr notig
sind, ist es Aufgabe des Denkers, zu
verhindern, daB die Opfer von gestern
dem Vergessen anheimfallen.

Solidarititsbewegung

Vor dem Hintergrund der bisherigen
Ausfithrungen wird vielleicht der ei-
gentliche, tiefere Sinn der polnischen
Solidaritatsbewegung besser erfaBbar.
Diese Bewegung richtete sich in ihrem
Protest zuniichst gegen die sozialen
Konsequenzen einer monologisch ver-
standenen, also in der Erscheinungs-
form von Macht und Gewalt auftre-
tenden Arbeit. Diese wird von Macht-
habern beherrscht und gesteuert, die
auf ihre Macht blind vertrauen und
sich ungeniert als Diktatur sanktio-
niert haben. Jene Machthaber mach-
ten von Anfang an keinen Hehl aus
ihrer heidnischen Auffassung der Ar-

beit, die fiir sie nichts weiter ist als
eine Form des Kampfes: gegen die
Natur, gegen politische Gegner und
nicht zuletzt gegen Gott. Die Organi-
sation der Arbeit sollte nach ihrer
Vorstellung eine Harmonie fensterlo-
ser Monaden sein. Konstituierende
Aufgabe der durch und durch zentra-
lisierten Verwaltung war es, eine jede
unmittelbare Kommunikation zwi-
schen den einzelnen Arbeitergruppen
aber auch zwischen den Arbeitern ei-
nes Betricbes untereinander zu erset-
zen, Die Folge davon war ein absolu-
ter Stillstand in der Entwicklung der
Arbeit, ja sie begann sogar zuschens
abzusterben. Dies kam nicht zuletzt
durch die beispicllose Vergeudung
und Verschwendung von Rohstoffen
und Energie bzw. durch die Ausnut-
zung des guten Willens der am Ar-
beitsprozell  beteiligten Menschen
zum Vorschein. Die Regierenden
zeigten ihr wahres Gesicht — sie ent-
puppten sich als Parasiten. Der Pro-
test gegen die Verschwendung der Ar-
beit zielte darauf ab, die Arbeit als ei-
nen weitgefaBten Dialog innerhalb
der Gesellschaft zu begriinden. Daher
die Forderung nach Abschaffung des
Zentralplanes, nach gréferer Selbst-
andigkeit der Betriebe, nach Reform
der Eigentumsverhéltnisse, nach einer
unabhiingigen Gewerkschaft als der
eigentlichen Dialogebene. Das Soli-
darititsprinzip lautet: ,Einer trage
des anderen Last.” Die Solidaritat der
Arbeiter bildete eine unmittelbare
Reaktion auf die Grundsitze der Dik-
tatur. Das Solidaritiitsprinzip war we-
der politischer noch religidser, son-
dern in erster Linie ethischer Prii-
gung. Damit soll aber sein ctwaiger
Einfluf auf Politik und Religion nicht
von vornherein geleugnet werden.
Die Solidarititsbewegung war erst auf
der Suche nach ihrer Identitit — sie
war im Werden begriffen. Sie wurde
aber zerschlagen, noch bevor ihr Wer-
degang abgeschlossen war. Die Zer-

schlagung einer solchen Bewegung
muf das Martyrium der Arbeiter nach
sich ziehen. Und das Martyrium m —
mit allen Begleitumstinden — ist Tat-
sache geworden.

Das Plakat dieses Martyrertums fin-
det seine weite Verbreitung in aller
Welt. Viele liBt es erzittern, fiir nicht
wenige ist es aber die Zeit der Gnade.
Paradox sind die Folgen: Das Plakat,
als Exempel zur Abschreckung statu-
iert, wird zum Zeichen der Erlosung.
Bei dem Versuch, iiber die kiinftigen
Chancen der Bewegung zur Heiligung
der Arbeit nachzudenken, sind wir
naturgemil auf MutmaBungen ange-
wiesen. Die bisherige Geschichte der
Arbeit wurde maBgeblich von Revo-
lutionéiren geprigt, ihre Zukunft da-
gegen wird allem Anschein nach von
.Kiinstlern der Arbeit” gestaltet, die
zum Objekt ihres kiinstlerischen
Schaffens keine Gegenstinde, son-
dern die Arbeit selbst machen wer-
den. Aufgabe jener Menschen wird es
sein, aus den Revolutionen der Ver-
gangenheit Schliisse zu ziehen. Sie
miissen bewulit das ideelle Erbe der
Miértyrer von gestern antreten und ih-
nen als Sachwalter treu bleiben. Sie
werden einen Sinn fir die in der neu-
en Auffassung der Arbeit steckende
Hoffnung entwickeln und erkennen
miissen, dal die Arbeit einen Dialog
darstellt und ihre eigene Wiirde als
Kunstwerk der ecuropiiischen Ver-
nunft und des Gewissens besitzt,
Dann ist alles bereit fiir die Nachfol-
ger, die es viel leichter haben werden.

Anmerkungen:
| Mosbs, 5., Systéme et Révelation, Paris 1982 5 T80

2 Marx-Engels, Werke, Erginzungshand, Bd. 1., Berin
1981, 5, 312

3 Heidegger, M.. Die Frage nach der Technik In: Vortrige
und Aufsatze, Plullingen 1967, 8. 14
4 Hegel GW.F., Ph des Geistes, Shurks
fs1

Dustojevski. F.. Die Brider Karamasaff, bers. E.K. Dah-
sin, BI. 5. 20

6 Levinas, E., Difficile libereé, Parn 19765 326
T Norwid, C., Promeridion. Epilog., Nr. VI

Ich hoffe, daB in der
Politik mehr iiber-
legt wird, und nicht
nur aus Macht-
kdmpfen zwischen
den Parteien be-
steht. Das wiirde
nicht nur den Ju-
gendlichen zugute
kommen, sondern
auch den Parteien,
da die Jugend von
heute die Wiihler
von morgen sind.
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Norbert Leser

MACHT, POLITIK UND MORAL

eine Damen und Herren, ich
Mmiﬁchle also versuchen, die

Problematik von Macht, Politik
und Moral. aber auch von Recht und
Moral, die ein wichtiges Teilgebiet
dieser Problematik darstellt, zu be-
handeln und méchte vorher vielleicht
einiges iiber allgemeine Ethik sagen.

A

Dic Ethik des Politischen ist
eine Komplizierung, eine Potenzie-
rung der schon im normal-ethischen
Verhalten angelegten Probleme. Des-
halb ist es nicht iberfliissig, sich die
Kompliziertheit der uihiscﬁen Situa-
tion, abgeschen vom Politischen, vor
Augen zu fithren, um dann feststellen
zu konnen, dal die Politik dieser
Komplikation noch einiges hinzufigt.
Ich bin da etwas professionell defor-
miert, ich habe nimlich in Salzburg,
wo ich neun Jahre Professor fiir Poli-
tikwissenschaft war, jahrelang ein Se-
minar gemacht, mit einem Moral-
theologen, dem Professor Rehrl, und
einem Psychiater, dem Professor Gas-
tager. und ich als Politologe. InZwi-
schen bin ich zum Sozialphilosophen
avanciert, mache aber im wesentli-
chen nicht viel anderes als friiher.
Und da sind so, wie Sie sich vorstellen
kannen, bei diesem Seminar von drei
so benachbarten und noch dazu so
heiklen Disziplinen alle Probleme
zwischen Himmel und Erde oder viele
Probleme zwischen Himmel und Erde
zur Sprache gekommen. Natiirlich
auch ausgiebig das Problem von Poli-
tik, Moral und alle diese Fragen.
Dies soll erklaren, warum ich mich
manchmal theologischer Kategorien
bediene, um diese Problematik zu
veranschaulichen; aber das ist nicht
nur auf diese Salzburger Klimatisie-
rung zuriickzufiihren, das hiingt auch
schon mit meiner Uberzeugung zu-
sammen, daB alle Probleme, auch phi-
losophische Probleme, letzten Endes
ins Theologische miinden und es da-
her nicht tiberfliissig ist, wenn man
letzte Auskiinfte einholen will, sich an
diese letzte Instanz zu wenden.
Ich wiirde also folgende vier Thesen
in den Raum stellen, um die Proble-
matik des Ethischen im Normalfall,
also abgesehen von der Politik, zu de-
monstrieren. Dic erste Problematik
besteht darin — ich mochte sie viel-
leicht mit einem Schlagwort umschrei-
ben, das eben auch aus der Moral-
theologie stammt, aber ich werde
dann gleich erkliren, daB das durch-
aus mit unserem Leben zu tun hat und
nicht etwas Abst r:iklcs. darstellt,

In der Moraltheologie gibt es
zwel Extreme, die versuchen, das Pro-

18 blem des Ethischen jeweils auf ihre

Art zu lésen: Das eine ist die Kasu-
istik, die eine sehr ehrwiirdige Tradi-
tion hat. Das ist der Versuch, alle
denkbaren Fille des Lebens in ab-
stracto und antizipierend durch ir-
gendwelche Normen zu erfassen. Da
gibt es ganze Schwarten von moral-
theologischen Lehrbiichern, die ver-
suchen, auf die Fragen, was eine Siin-
de oder eine schwere Siinde ist, Ant-
wort zu geben — besonders auf dem
Gebiet des sechsten Gebotes hat man
sich hier oft sehr verbreitert und aus-
gelassen — und man hat also den Ver-
such unternommen, sozusagen in ei-
nem Kompendium alle moglichen Fil-
le und Vorstolie im voraus festzuhal-
ten, damit die Menschen wissen, wo-
vor sie sich zu hiiten haben, um dann
ungestort ethisch leben zu konnen. Es
gibt also ganze Lehrbiicher, etwa die
von Noldin und Lehmkuhl, die auf
diesem Prinzip aufgebaut sind. Heute
ist man sich der Problematik dieser
Vorgangsweise bewuBt, weil die

Wirklichkeit immer unerschopflicher .

ist als die menschliche Phantasie. Es
treten so viele ethische Probleme auf,
die in keinem dieser Lehrbiicher ent-
halten sind, bzw. die Lehrbuchfille
sind meistens harmlos im Vergleich zu
dem, was die Wirklichkeit an ethi-
schen Konflikten liefert, sodaB viele
bereits den Versuch aufgegeben ha-
ben, kasunistisch antizipierend durch
abstrakte Normen zu bestimmen, was
im Einzelfall zu geschehen hat. Das
andere Extrem ist die Situationsethik.
Das ist die Ethik, die tberhaupt auf
Mormen verzichtet bzw. Normen nur
einen regulativen Wert zuschreibt, im
Grunde genommen aber davon aus-
geht, daB jede Situation fiir sich steht
und daher eben auch im Einzelfall zu
entscheiden ist, was ethisch ist; keine
Norm und keine Kasuistik kann ei-
nem diese Entscheidung abnehmen.
Nun, das sind zwei Extrempositionen:
Es ist klar, daB eine extreme Kasuistik
in Pharisiismus miindet und dab sie
also nicht durchzuhalten ist, weil das
Leben immer wieder uns gerade die
interessantesten Falle beschert, die
kasuistisch nicht vorausgesehen wer-
den kénnen. Aber auf der anderen
Seite ist es auch richtig, daB man die
Menschen einfach nicht mit irgend-
welchen vagen Allgemeinheiten ihrer
konkreten Situation iiberlassen und
ihnen einen Freibrief ausstellen darf,
ihre jeweilige Situation nach Beliecben
und Gutdiinken zu gestalten, weil das
sehr leicht dazu fithrt, daf man sich
die ethischen Normen, je nachdem,
wie man es gerade braucht und will,
fir den Einzelfall zurechtbiegt. Das
ist wiederum die Schwiiche der Situa-
tionsethik, daf sie dazu neigt, sozusa-

gen auf allgemeine Regulative zu
schnell zu verzichten. Auch hier ist
vorschnell die via media, die eine ehr-
wiirdige Tradition in der Philosophie
und in der Theologie hat, der beste
Weg, niamlich auf der einen Seite sich
nicht vorzunchmen, die Fiille der
Wirklichkeit antizipativ auszuschop-
fen durch eine Kasuistik, auf der an-
deren Seite nicht in eine reine Situa-
tionsethik zu verfallen, sondern davon
auszugehen, dab die groBe Masse der
ethischen Probleme und Fille schon
durch die allgemeinen Normen beant-
wortbar und lasbar sind. Unsere all-
tiglichen Verrichtungen und unser
Verhalten gegeniiber den Mitmen-
schen sind sehr wohl durch diese all-
gemeinen Normen charakterisierbar,
aber es treten immer wieder Sonder-
probleme auf, wo die Kasuistik nicht
ausreicht. Da muB dann auch die
schopferische Phantasic des Einzel-
nen und eben auch die Situationsethik
Platz greifen, sodal man sagen kann,
dab alle allgemeinen Gebote und Ver-
bote zwar wichtige Orientierungsmit-
tel und Regulative sind, uns aber nicht
die Entscheidung, was im Einzelfall
zu  geschehen . hat, abnehmen.
Es gibt da natiirlich viele Hilfsmittel,
z. B, gilt ein Grundsatz der Moralt-
heologie, dafl Verbote immer gelten,
(semper et pro semper) wihrend Ge-
bote nur unter bestimmten Vorausset-
zungen gelten, also dann, wenn die
Voraussetzungen, die fiir das Gebot
gelten, zutreffen, und so weiter; aber
auch diese Regeln sind nicht imstan-
de, die Fiille der Wirklichkeit zu
durchforsten und in jedem einzelnen
Fall treffsicher zu sagen, was die gute
und gerechte Handlung ist.

Ich wollte mit diesem Hinweis auf die
Spannungslage zwischen Kasuistik
und Situationsethik ein Dilemma auf-
zeigen, das man erlebt, auch wenn
man nicht theologisch denkt, sondern
nur philosophisch. Auch dann stellt
sich das Problem, weil man ja irgend-
eine Morallehre entwickeln muB und
mit demselben Dilemma konfrontiert
ist, dall man entweder versucht, eine
moglichst minutiose und penible Mo-
ral zu entwickeln, auf die Gefahr hin,
haushacken zu werden und eine Art
Hauspostille zu entwickeln in einer
Morallehre, oder aber allzu freiziigig
dem Einzelnen die Entscheidung an-
heimzustellen und ihn damit auch der
UngewiBheit und Gefihrdung seiner
Existenz zu tiberlassen. Ich behaupte,
daB es bis jetzt keine gute Losung fir
dieses Problem gibt, weder theore-
tisch noch praktisch, was uns aber
nicht von der Aufgabe entbindet, im-
mer wieder eine solche zu versuchen.
Das ist ein Auftrag sowohl fir die
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Theologie als auch fiir die Philosophie
und natiirlich auch fiir die politische
Ethik als ein eigener Zweig der politi-
schen Kultur.

Ein zweites Dilemma mochte ich
kurz beschreiben, das in der Moral-
theologie unter folgenden Stichwor-
ten lauft: Auf der einen Seite Rigoris-
mus, auf der anderen Seite Laxismus.
Der Rigorismus ist jene Theorie, die
sagt, daB man, wenn ein Gebot vor-
handen und die Auslegung dieses Ge-
botes zweifelhaft ist, immer die stren-
gere Auslegung wihlen muf. Das
fiihrt dann natiirlich dazu, daB die
Menschen sehr haufig iberfordert
und in unmogliche Situationen ge-
bracht werden, so nach dem Grund-
satz Fiat Justitia, pereat mundus®.
Da ist natirlich dann der Einwand
auch des Evangeliums gegen diese ri-
goristische Haltung: Das Gesetz ist
fiir den Menschen da und nicht der
Mensch um des Gesetzes willen. Das
ist auch ein Problem der Gerechtig-
keitslehre, Wir sagen, cin Gesetz ist
nur dann gerecht, wenn es auch billig
ist. ,Justum et aequum*. Die Gerech-
tigkeit allein geniigt nicht, im Gegen-
teil, schon die alten Romer haben ge-
wuBt: Summum ius-summa iniuria.
Also wenn man versucht, maglichst
gerecht zu sein, ist man in grofier Ge-
fahr, ungerecht zu sein, weil man zwar
gerecht ist im Sinne der abstrakten
Norm, aber nicht gerecht im Hinblick
auf den konkreten Einzelfall, den
man zu entscheiden hat. Aber man
kann es auf der anderen Seite auch
nicht zu billig geben und immer nur
nach Billigkeitsgrundsiitzen entschei-
den, weil man dann die allgemeine
Norm und ihre Wohltat, dic ja gerade
darin liegt, die abstrakten Fille zu an-
tizipieren, preisgibt.

Also auch hier gibt es keine gute Lo-
sung fiir diese Spannung in der Moral-
philosophie und in der Jurisprudenz
zwischen der sogenannten allgemei-
nen Gerechtigkeit und der Einzelfall-
gcrcchtigkeit_ und daher konnte man
ie Pilatus-Frage: ,Was ist Wahr-
heit?“ mit viel mehr Berechtigung ab-
wandeln — auf theologischer Basis
und auf philosophischer erst recht —
zur Frage: ,Was ist Gerechtigkeit?*,
Was ist nicht schon alles unter dem
Namen ,Gerechtigkeit* geschehen,
verlangt und geduldet worden? Auch
die Gerechtigkeit ist nicht die cinzige
und letzte Kategorie zur Beurteilung
menschlicher Verhiltnisse und Zu-
stinde.
Der groffe deutsche Rechtsphilosoph
Gustav Radbruch, der Justizminister
in der Weimarer Republik war und
dann nach den schrecklichen Erfah-
rungen des nationalsozialistischen
Unrechtsstaates seine Rechtsphiloso-
phie revidiert hat und Begriffe wie
Jibergesetzlicher Notstand® und , ge-
setzliches Unrecht” eingefiihrt hatte,
die eigentlich vom streng positivisti-

schen Standpunkt aus gar nicht mog-
lich waren in der friheren Philoso-
phie, er hat darauf hingewiesen, daf
es antinomische Rechtsideen gibt.
Das heifit, das Recht ist nicht einer
einzigen Idee untergeordnet oder mit
einer einzigen Idee zu beschreiben,
obwohl von der Gerechtigkeit eigent-
lich gilt: . est autem ius a wstitia®, das
heifit, ohne den Begriff der Gerech-
tigkeit giibe es kein Recht. Der Be-
]g{iff der Gerechtigkeit ist fir das
echt ebenso konstitutiv wic der Be-
griff der Wahrheit fiir die Philosophie
oder die Wissenschaft tiberhaupt und
wie der Begriff der Schonheit fiir die
Asthetik. Ein Grundbegriff, auf den
man nicht verzichten kann, wenn er
auch sehr schwer zu definieren ist;
aber er ist nicht der einzige, es gibt
auch einen anderen. Eine andere
Rechtsidee, die Radbruch anfiihrt, ist
die Sicherheit. Die Sicherheit ist
ebenso wichtig wie die Gerechtigkeit.
Ein Beispiel dafiir, dal die Rechts-
ordnung selbst dem Streben nach Ge-
rechtigkeit ein Ende setzt, ist die In-
stitution der Rechtskraft, die bedeu-
tet, dal nach einer gewissen Zeit,
wenn alle rechtlichen Mdglichkeiten
erschopft sind, etwas als Recht gilt,
selbst wenn es in hoherem Sinne ein
Unrecht ist. Sonst wiirde nie eine
Rechtssicherheit  eintreten,  sonst
kénnte man endlos prozessieren. Eine
Frage um die Tragddie des Michael
Kohlhaas und anderer Menschen die-
ser Art besteht darin, daB sie es nicht
verstehen, tiber ein ihnen wirklich zu-
gefigtes Unrecht  hinwegzugehen,
sondern ihr ganzes Leben lang sozusa-
gen an ihren Wunden lecken und
dann unter Umstinden auch zu Ver-
brechern usw. werden, wihrend unser
aller Leben erfordert, dall wir auch
mit Ungerechtigkeiten fertig werden,
im Hinblick auf die Sicherheit. Und
Goethe, der nicht nur ein groBer
Dichter, sondern auch Jurist war, hat
diesen merkwiirdigen und bemerkens-
werten Satz geschrieben in seiner
.Belagerung von Metz*: , Ich will lie-
ber eine Ungerechtigkeit begehen als
Unordnung ertragen®. Ein sehr be-
merkenswerter Satz, er sagt nicht bloB
oIch will lieber eine Ungerechtigkeit
ertragen als eine Unordnung™, er sagt
sogar ,Ich will licber eine Ungerech-
tigkeit begehen (also nicht nur in Kauf
nehmen, sondern aktiv herbeifithren).
ehe ich Unordnung ertrage*. Die Ab-
wilgung zwischen Ordnung und Si-
cherheit ist ein viel zu fundamentales
Problem, als da® man von vornherein
sagen konnte, ob im Einzelfall die Ge-
rechtigkeit wichtiger ist als die Sicher-
heit, und ohne dafl man eine Instanz
angeben konnte, die sozusagen von
vornherein iiber die Prioritit dieser
gleichrangigen Rechtsideen entschei-
det,
Um die Sache noch komplizierter zu
machen — nicht weil die Philosophie
die Aufgabe hat, die einfachen Dinge

zu komplizieren, aber sehr wohl die,
die Komplexitit der Wirklichkeit dar-
zustellen —, ist der Gedanke der
ZweckmaBigkeit, den Radbruch als
gleichberechtigt ecinfithrt neben Si-
cherheit und neben Gerechtighkeit,
denn eine Lasung, die zwar gerecht ist
und auch Sicherheit schafft, aber ge-
gen - soundsoviele Brauchbarkeiten
und Handgreiflichkeiten des prakti-
schen Lebens vorstdfit. Eine solche
Ordnung ist, auch wenn sic gerecht
und sicher ist, trotzdem nicht anwend-
bar bzw. nicht winschenswert. Ich
mdchte jetzt also keine konkrete Ord-
nung nennen, aber es gibt Gesell-
schaftsideen, die sowohl gerecht sind
oder gerecht scheinen als auch ein ge-
wisses MaB an Sicherheit bieten und
trotzdem nicht gut funktionieren und
nicht praktikabel sind. Soll man sie al-
so ihres Gerechtigkeitsgehaltes wegen
trotzdem bevorzugen? Eine Frage —
nicht nur an die Philosophen, sondern
auch an den Praktiker. Sie sehen also,
es gibt letzte Antinomien in der
Rechtsidee selbst, das Problem ist
cben hier angedeutet, ich bin ausge-
gangen von dem Problem Rigorismus
und Laxismus.

Der Rigorismus sorgt immer fiur die
strengere Auslepung, das fithrt natiir-
lich zu groBen Uberforderungen, man
macht ja auch der katholischen Moral
in gewissen Bereichen oft zum Vor-
wurf, daf sie hiufig in einer so rigori-
stischen Weise verfihrt. Das andere
Extrem ist der Laxismus, etwa in dem
Sprichwort: ,Macht’s was wollt’s", se-
hen das immer alle oder nach dieser
Wiener Maxime (das ist die Wiener
Heurigenphilosophie, der Laxismus):
. Wir kommen alle, alle in den Him-
mel*, was immer wir tun. Das ist na-
tiirlich auch etwas, womit man keinen
Staat machen kann im doppelten Sinn
des Wortes. Nach diesem Grundsatz
Macht’s was wollt's“, kann man we-
der eine Moralphilosophie aufbauen,
von einer Moraltheologie ganz zu
schweigen, noch einen Staat fiihren,
sondern es mul} gewisse Regulative
und gewisse Grenzen geben. Wo diese
allerdings im Einzelfall liegen, das zu
sehen ist die groBie Schwierigkeit. Al-
so da mochte ich jetzt dieses Schlag-
wort im Raum stehen lassen und Ih-
nen selbst tiberlassen, Rigorismus und
Laxismus zu beurteilen.

Eine dritte Dichotomie stammt
jetzt ausnahmsweise nicht von einem
Theologen, sondern von cinem Philo-
sophen und Soziologen, den manche
sogar fiir den Vater der modernen So-
ziologie halten, namlich Max Weber.
Und Max Weber hat eine sehr wichti-
ge Unterscheidung getroffen, die ge-
rade fiir unser Thema ,,Macht, Politik
und Moral* hochst relevant ist, nim-
lich die Unterscheidung zwischen Ge-
sinnungsethik und Verantwortungs-
ethik. Das ist natiirlich eine idealtypi- :
sche Gegeniiberstellung, das heiBit, es 29




gibt in der Wirklichkeit nic so eine rei-
ne Gesinnungsethik (oder ganz sel-
ten) und auch keine reine Verantwor-
tungsethik, aber, um das Problem
herauszustellen, muB man halt bis zu
einem gewissen Grad von der Empirie
abstrahieren,

Was ist nun die Gesinnungsethik? In-
teressanterweise ist man ja doch wie-
der gezwungen, eine theologische
Formel anzuwenden. Max Weber sagt
namlich, Gesinnungsethik bestehe
darin, daB man das Gute tut und den
Erfolg Gott iiberldfit, also sich nicht
abhingig macht von den Folgen seines
Tuns. Das ist natiirlich eine ganz an-
dere Haltung als die sogenannte Ver-
antwortungsethik, die darin besteht,
dal man eben die Folgen seines Tuns,
soweit man sie iberhaupt erfassen
kann, sehr wohl beriicksichtigt, eine
Abwigung trifft und dann halt eine —
unter Beriicksichtigung all dieser
Komponenten — bestmégliche Ent-
scheidung zu treffen versucht. Und
da, wiirde ich sagen, ist ein wesentli-
cher Unterschied zwischen dem Politi-
ker und dem Wissenschaftler, und
deshalb ist eine Personalunion von
Politik und Wissenschaft in den sel-
tensten Fillen auf lange Sicht geschen
sinnvoll oder gut fiir beide Teile, weil
hier der Politiker einer ganz anderen
Logik gehorchen muB von seiner
Sphire her als der Wissenschaftler.
Fiir den Wissenschaftler gibt es nichts
Héheres als die Wahrheit, in Wahr-
heitsfragen gibt es aber keinen Kom-
promifl. Was wiegt, das hat's sozusa-
gen, und es ist also eine Todsiinde, fir
den Wissenschaftler, in Wahrheitsfra-
gen, in Uberzeugungsfragen Kompro-
misse einzugehen. Fur einen Politiker
ist es dagegen geradezu eine Tugend,
Kompromisse einzugehen. Es miissen
das nicht immer faule Kompromisse
sein, ¢s kénnen ausnahmsweise auch
wirklich echte Kompromisse sein,
denn was ist das Wesen der Politik?
Das Wesen der Politik besteht darin,
wie es Karl Renner einmal so schon
formuliert hat, die widerstreitenden
Interessen, die in der Gesellschaft
vorhanden sind, auf ein Durchschnitt-
sinteresse, auf einen gemeinsamen
Nenner zu bringen. Also in irgendei-
ner Form kénnte man es, bildlich aus-
gesprochen, zermorsern, und eine
Masse daraus machen, die fiir alle
einigermaBen ertriglich und genief-
bar ist. Da bleibt naturlich vieles un-
erfiillt, bzw. mull vieles zurechtge-
stutzt werden.

Der Kompromif ist fiir die Demokra-
tic speziell gar kein Laster, sondern
durchaus eine Tugend, wenn natiirlich
auch immer wieder das Streben nach
Kompromif als Packelei usw. abgetan
wird und es hiufig ja auch so ist, be-
sonders wenn Dinge, die nichts mit-
einander zu tun haben, kompensato-
risch zusammengebracht werden. Das
nennt man dann Junktim, in der

40 Valkssprache nennt man das Kuhhan-

del, viel einfacher, nicht wahr. Es
spielt natiirlich in der Politik oft eine
groffie Rolle, daB Dinge, die an sich
sachlich gar nichts miteinander zu tun
haben, doch in eine Nihe miteinander
gebracht werden — und daraus ent-
stecht eben ein grofier Unterschied
zwischen dem Politiker und dem Wis-
senschaftler,

Womit ich nicht sagen will, daB es
nicht auch fiir den Politiker letzie
Wertfragen gibt, wo er reiner Gesin-
nungsethiker sein muB. Die reinste
Gesinnungsethik hat Luther verkor-
pert, zumindest verbal, in diesem be-
riithmten Wort, das er da gesprochen
hat: .Hier stehe ich, ich kann nicht
anders. Gott helfe mir. Amen*. Das
ist reinste Gesinnungsethik, und er
hat es auf alle kommenden Folgen an-
kommen lassen, er konnte nicht wis-
sen, dafl das so gut ausgeht mit den
Landesfiirsten, die ihn vor dem Zu-
griff der piipstlichen Gewalt schiitz-
ten. Er hat es also getan, hat es pe-
wagt: ..Ich habe meine Sache auf mich
gestellt™, im Sinne von Hutten, das ist
reine Gesinnungsethik.

Die Verantwortungsethik besteht dar-
in, daB man auf die verschiedenen
Umstiinde Riicksicht nimmt und sich
dann in der Regel nicht zu einer so
klaren Haltung durchringen kann wie
eben der Wissenschaftler es tun soll,
obwohl auch der Wissenschaftler na-
tirlich irgendwelchen Opportunitiits-
erwiigungen unterliegt. Nur cin Esel
sagt allezeit, was er sich denkt, nicht
wahr? Aber der Wissenschaftler kann
sich den Luxus leisten, nur das oder
relativ. viel von dem, was er sich
denkt, zu sagen, oder nichts zu sagen,
was er sich nicht denkt. Alles das mul
der Politiker, glaube ich, bisweilen

tun, daf er also verschiedene Dinge
verschleiert. Wobei die offene Liige
die riskanteste Form ist und daher
auch von Politikern nicht hiufig ge-
wiihlt wird, auBier von Dilettanten.
Die eigentliche Kunst besteht darin,
etwas Zu sagen, was zwar wahr ist aber
anderes, das ebenso wahr ist zu ver-
schweigen. Das. was dic Engliinder
als _lying by truth® bezeichnen. Ich
kann niimlich auch dadurch ligen,
dal ich zwar etwas Wahres sage, aber
etwas anderes, was ebenso wahr ist
und dazugehort als Korrektur und Er-
ginzung der Wahrheit, verschweige,
oder indem ich die Proportionen ver-
zerre und verkehre. Dann sage ich
zwar auch etwas Wahres, aber ich ma-
che unter Umstidnden aus der Miicke
cinen Elefanten oder umgekehrt
usw., und darin bestehen eben die vie-
len semantischen Feinheiten in der
Politik, dall man die Menschen durch
solche scheinbar wahren, in Wirklich-
keit aber irrefihrenden halbwahren
Erklirungen daran hindert, zur vollen
Einsicht in den Lauf der Dinge und
der Zusammenhinge einzudringen.
Man kann das der Politik gar nicht
vertibeln, daB sie das bis zu einem ge-
n Grad tun muB; es soll nur nicht
zu krafl sein. Dieser Abfall von den
eigenen Beteuerungen und Uberzeu-
gungen soll also nicht zu schnell vor
sich gehen, wie es z. B. bei der FPO
meines Erachtens der Fall ist, die sehr
viel vom Kampf gegen die Parteibuch-
wirtschaft gesprochen hat — und seit
sie an der Macht ist, habe ich nichts
mehr davon gehdrt. Also so schnell
mull man ja nicht vergessen, was man
gestern noch verkiindet hat. Aber
auch wenn es nicht so schnell geht und
nicht so kraB, es ist immer wieder zu

Die Politik miiBte
viel ernster genom-
men werden (von
Politikern) aber
auch von der Ju-
gend, denn sie wird
ja auch einmal mit
Politik konfrontiert
werden.




beobachten, dafi notwendigerweise
hier eine Diskrepanz eintritt zwischen
dem was proklamiert wurde und der
Realitiit.

Da ist eben ecin wesentlicher Unter-
schied zwischen Politik und Wissen-
schaft, deshalb ist die Personalunion
von Politik und Wissenschaft, obwohl
sie immer wieder vorkommt, sicher-
lich sehr problematisch, auch fiir den
Betreffenden sclbst, weil er dann
nicht weiB, und die anderen vor allem
nicht wissen, wenn er etwas sagt, ob
er als Politiker spricht oder als Wis-
senschaftler. Daher ist also die Ar-
beitsteilung vorzuziehen: Die einen
sollen sozusagen die Arbeit machen
und die Politik durchfithren und die
anderen sollen das glossieren bzw.
sollen auch vielleicht Ratschlige ge-
ben fiir eine bestimmte Politik, gebe-
ten oder ungebeten, opportun oder
inopportun. Also das wire das Pro-
blem Gesinnungs- und Verantwor-
tungsethik, das auch nicht glatt auflos-
bar ist, sondern eine Spannungslage
beschreibt.

Ich habe es schon angedeutet, ei-
gentlich lag es schon in diesen Aus-
fiihrungen drinnen, soll aber hier
noch eigens thematisiert werden: Es
handelt sich aueh hier um Extreme,
auf der einen Seite die Dramatisie-
rung und auf der anderen Seite die
Bagatellisierung der Normkonflikte,
Beides ist gefihrlich. Man soll sich
viclmehr dem Normkonflikt als einem
wesentlichen Bestandteil der ethi-
schen Problematik stellen. Der Norm-
konflikt liegt darin, daB es ja nicht im-
mer nur eine Norm ist, die man zu
befolgen hat, sondern in der Regel
verschiedene Normen, die gleichzeitig
existieren. Die Moral ist ja ein Kos-
mos von Geboten und Verboten.
Wenn man nur die zehn Gebote her-
nimmt, ist das schon genug, nicht
wahr, aber die sind ja sozusagen nur
der grobe Raster. In Wirklichkeit sind
ja dic Normen viel verfeinerter, wer-
den dann angewendet und wir sind
mit einer Fiille von Normen konfron-
tiert, die wir alle kennen sollten — die
Unkenntnis des Gesetzes schiitzt be-
kanntlich nicht vor Strafe —, also wir
miissen bei Strafe sozusagen alle diese
Normen theoretisch kennen und miis-
sen ihnen entsprechen. Das ist hiufig
recht schwer, nicht nur juristisch, son-
dern auch im moralischen Sinn, weil
es eben verschiedene Normen gibt,
die einander oft widersprechen, der
Mensch aber nur eine beschrinkte
Auffassungsgabe, eine beschrinkte
Kapazitdt, auch nur ein beschranktes
Zeitbudget und eine beschrinkte
Energie hat und daher nicht gleichzei-
tig allen Normen entsprechen kann.
Auf dieses Problem haben vor allem
Max Scheler und Nicolai Hartmann in
ihrer Wertphilosophie aufmerksam
gemacht. Hartmann hat sogar von ei-
ner ,Antinomie des Wertvorzugs* ge-

sprochen, der darin bestcht, daB es
uns gar nicht méglich ist, alle Werte
gleichzeitig zu verwirklichen, und dafB
wir einen oder einige Werte auf Ko-
sten anderer verwirklichen miissen.
Es ist iibrigens eine der grofiten Lii-
gen der Politik, dafl viele Politiker
sich und ihren Wihlern vormachen,
alle Werte gleichzeitig maximieren
und optimieren zu konnen. Das ist na-
tiirlich in der Praxis nie moglich, sie
verschweigen meistens den Wert, den
sic mit einer einmal getroffenen Ent-
scheidung verkiimmern lassen miis-
sen, aber das ist bei jeder Entschei-
dung der Fall. Das beginnt schon bei
unserer Lebenswirklichkeit:

Wir alle konnen nicht alle Werte
gleichzeitig verwirklichen, weil wir
uns sonst sozusagen zerreiben und
verzetteln wiirden. Wir miissen einige
Werte verwirklichen auf Kosten ande-
rer und kdnnen nie sicher sein, ob es
die richtigen waren, weil wir das Le-
ben nicht noch cinmal beginnen k-
nen. Wir kénnen nur hoffen, dab wir
die richtigen Entscheidungen getrof-
fen haben, und wenn man sehr pessi-
mistisch und streng denkt, wie es also
viele Wertphilosophen getan haben,
so konnte man auch zu dem Schluf
kommen, daB der Mensch eben des-
halb schon ein schuldiges Wesen ist,
weil er gewissen Werten gegeniiber,
die er unverwirklicht lassen muB, im-
mer im Defizit, im Riickstand bleibt;
also, das konnte man dann geradezu
zu einer Philosophie des Schuldigwer-
den-Miissens entwickeln, das wire
eine Dramatisierung. Auf der ande-
ren Scite ist es ebenso falsch, die Exi-
stenz von Normkonflikten zu leugnen
oder zu bagatellisieren.

‘Man muf gar nicht zu so extremen

Beispielen greifen, wie sie die teufli-
sche Phantasie in diesem Jahrhundert
erfunden hat: Jener beriihmte Fall,
den Frankl erzihlt in seinem Buch:
WEin Arzt erlebt das KZ°, dab ein SS-
Mann einem jidischen Vater die
Wabhl gelassen hat, einen seiner Sohne
sozusagen zur Totung zu bestimmen
und der andere dafiir das Leben er-
hiilt; der Mann hat, weil er sich nicht
dazu entschlicBen wollte, einen Sohn
praktisch dem Tod preiszugeben, die-
se Verantwortung nicht auf sich neh-
men  wollte, Selbstmord begangen.
Ob das die richtige Lésung war, ist na-
tiirlich wieder eine andere Frage, aber
jedenfalls ist es eine ungeheure Uber-
forderung und zeigt, dab es keine gute
ethische Loésung in diesem Fall gibt,
sowohl das Nichtentscheiden als auch
das Entscheiden wiire ein VerstoR ge-
gen irgendeine ethische Norm. Man
kann auch alltagliche Fille heranzie-
hen, wo sich zeigt, daB es Normen-
konflikte gibt.

Ich méchte nur ein Beispiel nennen,
wo sich fiir mich ein Normenkonflikt
sehr hidufig praktisch ergibt und auch
darstellt und nicht gut lésbar ist, und
wo sich herausstellt, daB oft die Ein-

haltung der niedrigen Norm wichtiger
ist als die der an sich héheren Norm,
wenn die niedrigere die dringlichere
Norm ist. Ein Gedanke, den iibrigens
Max Scheler in seiner Wertethik aus-
fithrt, daB die niedrigeren Werte doch
einen Vorzug haben gegeniiber den
héheren, wenn sie also dringlicher
sind. Ich muB zuerst mein Nahrungs-
bediirfnis befriedigen gegeniiber an-
deren hoheren Bediirfnissen  und
wenn ich das nicht tue, entfillt die
korperliche Grundlage fir die Ver-
wirklichung oder auch nur fir den
passiven Konsum haherer Werte. Das
wiire ein ganz elementares, prakti-
sches Beispiel.
Ein anderes Beispiel: Das hichste
Gebot nach dem Evangelium ist das
Gebot der Gottes- und Néchstenliebe.
»Du sollst Gott lieben aus Deinem
ganzen Herzen und Deiner ganzen
Seele und Deinen Nachsten licben,
wie Dich selbst®. Aber auch dieses
Gebot 1Bt sich konkret nicht voll-
kommen durchfithren, zum Beispiel
fiir jemanden, der im ArbeitsprozeB
steht. Der hat gewisse Berufspflich-
ten, der muf also acht Stunden oder
je nachdem, seine Zeit absitzen, und
abarbeiten, kann sich aber in der Zeit
z. B. nicht der Pflege eines kranken
Angehorigen widmen, obwohl diese
Norm an sich ontologisch gesehen ho-
her steht, namlich die Nichstenlicbe
als die Erfiillung einer formalen
Pflicht. Trotzdem ist es fiir den Ein-
zelnen zur Lebenserhaltung und auch
fiir die Gesellschaft wichtiger und
funktionaler, dall er seiner Berufs-
pflicht nachgeht, als dab er der hohe-
ren Norm unbeschriankt genigt, weil
er sonst seine Existenzgrundlage ver-
lieren wiirde. Also das sind zwei Bei-
spicle, die Sie nach Belieben aus Th-
rem eigenen Erfahrungsbereich ver-
mehren kinnen und die zeigen, dab
wir in der Regel schon wissen, was wir
zu tun haben, daB es aber Fille gibt,
wo wir in echte Normenkonflikte
kommen, wo uns die ganze Moralphi-
losophie und Theologie letzten Endes
im Stich l4Bt und auf das eigene Ge-
wissen zuriickwirft, das ja auch nach
katholischer Lehre die Stimme Gottes
im Menschen bzw. die Anwendung
der gattlichen Gebote auf den Einzel-
fall ist. Also, soviel méchte ich zur all-
gemeinen Ethik sagen.
B

Und jetzt machte ich einige
Momente anfithren in der Sphiire der
Politik, die diese ethische Problema-
tik, die an sich schon groB genug ist,
noch potenziert und kompliziert.
Aber die Philosophie darf sich eben
tiber so schwier?e Fragen nicht hin-
wegtduschen und nicht mit gefilligen
Antworten tlber die Schwierigkeiten
hinwegdriicken. Worin liegt nun die
Komplizierung der politischen Sphare
gegeniiber dem normalen Alltag, der
kein politischer ist, wenn natirlich

auch bei uns in Osterreich speziell die 4,




Politik ganz schén in den Alltag hin-
einpfuscht — meines Erachtens viel zu
stark, vor allem die politischen Partei-
en. Das beginnt beim Arbeitsplatz
und endet beim Begribnisplatz am
Friedhof, der auch vom Wohlwollen
des jeweiligen Ortsvorstehers oder
sonst etwas abhiingig ist, ich will das
nicht ausfiilhren, das wissen Sie alle,
wie weit wir hier durch die Politik ge-
prigt sind.
Aber trotzdem wire es falsch zu sa-
gen, daB alles, was wir tun, politisch
ist. Das wiirde den Begriff wieder
vollkommen iiberstrapazieren und de-
naturieren. Und was ist nun das We-
sen der Politik? — Jetzt vom Stand-
punkt des Politikers aus gesehen. Ich
machte jetzt die Frage vor allem auf
den Politiker zuspitzen, also auf den-
jenigen, der in besonderer Weise zum
politischen Handeln berufen ist, ob-
wohl wir natiirlich nach der demokra-
tischen Fiktion alle irgendwie partizi-
pieren und mittun sollen, aber eben
mit MaB und Ziel. Wenn es zu arg
wird, zeigen sich schon die Grenzen
dessen, was an Mitwirkung erwiinscht
wird, gerade in der Gegenwart. Daher
mul} man sehr wohl diese Unterschei-
dung treffen: zwischen den echt poli-
tisch Handelnden, die sozusagen an
den Hebeln sitzen und das beriihmte
Erfolgsgefiihl und -erlebnis haben,
daB sich ihre Handlungen und Inten-
tionen unmittelbar in Handlungs- und
Erfolgserlebnisse  umsetzen, in den
anderen, die héchstens peripher und
temporir und quasi subsidiir politisch
werden.
1

Meine erste These lautet: Die po-
litische Sphire ist eine Sphére der Me-
diatisierung des Menschlichen und in-
sofern eine prinzipiell inhumane
Sphiare von ihrer Natur aus. Man
kann si¢ durch verschiedene Freund-
lichkeiten und Zuriickhaltungen hu-
manisieren. Und das ist erfreulicher-
weise auch geschehen und in einigen
Lindern gelungen. Sogar in RuBland
hat man sich dazu entschlossen, an-
geblich haben nach der Liquidierung
des pefiirchteten Beria die damaligen
Machthaber einen Schwur geleistet,
sich gegenseitig nicht mehr umzubrin-
gen. Das war schon ein groBer Fort-
schritt und verdient, festgehalten zu
werden, wenn das auch diec Sowjet-
union keineswegs zu einem humanisti-
schen Staat gemacht hat; aber es gibt
sozusagen Einsichten aus historischen
Erfahrungen, die zu cinem particllen
Gewaltverzicht fithren. Selbst wenn
man also den Mord, die Verhaftung
und alle diese extremen Formen poli-
tischer Sanktionen auslidBt und alles
rechtsstaatlich  einbindet, besteht
doch gar kein Zweifel daran, daf3 Karl
Schmitt Recht gehabt hat, wenn er
Politik als die Sphire des Freund-
Feind-Verhiltnisses definierte.
In Osterreich gibt es aber den schonen

42 Spruch: die Steigerung von Feind —

Todfeind — Parteifreund, nicht wahr?
Das heifit also, gerade in den eigenen
Reihen ist die Feindschaft besonders
groB, und je hoher es hinaufgeht, de-
sto stéirker ist natiirlich der Kampfum
die Macht, der allerdings immer ver-
schleiert wird. An die Stelle der sexu-
ellen Priderie ist bei uns eine Macht-
priderie getreten. Niemand spricht
mehr von Macht, alle wollen nur Ver-
antwortung, und stiirzen sich mit Ver-
achtung und Hintanstellung aller per-
sonlichen Interessen in dieses Ge-
schiift bzw. in diese Sphire; dem ist
natiirlich nicht so, wenn man dann die
Leute genau analysiert. So stellt sich
schon heraus. dafl eine sehr ,gesunde
Portion Egoismus® dabei ist und
wahrscheinlich auch beteiligt sein
muBl, weil man sonst einen solchen
Zeitaufwand fiir eine doch im Grunde
und letzten Endes frustrierende An-
gelegenheit nicht aufbringt. (Wenn
man nicht sehr stark auch Erfolgser-
lebnisse bezicht.) Also die Macht ist
noch immer eine der stirksten Dro-
gen, glaube ich, die bisher in der
Menschheitsgeschichte gefunden wur-
de, und das Gefihrlichste an dieser
Droge ist eben, daB nicht nur derjeni-
ge, der diese Droge nimmt, davon be-
troffen ist, sondern auch alle anderen.
In Diktaturen ist das ja iiberhaupt
ganz klar, da hingt sozusagen alles an
einer Person, und schon die Alten ha-
ben diesen Spruch gepriigt: ,.Quiquid
delirant reges plectuntur Achivi®, was
also die Herrscher verbrechen oder in
ihrem Wahn anrichten, das miissen
die einfachen Menschen biiBen. Aber
auch in der Demokratie ist die Sache
zwar gemildert und in Osterreich noch
gemildert durch Schlamperei, aber es
ist prinzipiell auch so, und dariiber
soll man sich keiner Tauschung hinge-
ben. Das soll man ganz offen ausspre-
chen, es geht gar nicht anders.

Die Politik ist eine notwendige Sphiire
der Mediatisierung des Menschlichen
in dem Sinne, daBl an sich der Einzel-
ne hinter der Sache zuriicktreten
muB, auch im guten Sinne des Wor-
tes, also nicht nur als etwas Negatives,
sondern es hat auch einen heroischen
Aspekt: Politik ist notwendig mit Op-
fern verbunden. Allerdings in der Pra-
xis opfert man lieber andere als sich
selbst. Also, die Beispiele der Selbst-
opferung bzw. des freiwilligen Riick-
trittes sind relativ selten, sehr hiufig
sind die Beispiele der Koketterie mit
dem Verzicht und der Ankiindigung
des Verzichtes, aber real durchgefiihrt
ist er relativ selten und wird daher
auch als eine besondere Leistung pe-
wiirdigt, wenn er ausnahmsweise ein-
tritt.

Was bedeutet Politik? Politik heiBt, —
zum GroBteil — Personalentscheidun-
gen fillen, eine bestimmte Person he-
ben, die andere fallen lassen, den ei-
nen versetzen. Die Menschen werden
also zu Bauern oder zu vergleichbaren
Figuren am Schachbrett und werden

hin- und hergeschoben, und es ist
schon sehr viel, wenn (wie gesagt) das
Gewaltverbot und die Rechtsstaat-
lichkeit verhindern, daf jemand des-
halb irgendwie einen physischen
Nachteil erleidet. Aber es kénnen
Kompetenzkonflikte zwischen ganz
hochgestellten Persénlichkeiten, auch
wenn keinerlei physische Aggressio-
nen durchgefithrt werden, ganz schi-
nen Staub aufwirbeln. Es soll in ver-
schiedenen Bundeslindern  vorge-
kommen sein und auch noch vorkom-
men. Das ist immer wieder eine regel-
mafige Begleiterscheinung des politi-
schen Lebens. Natiirlich werden dann
immer Rationalisierungen entwickelt,
warum das so sein mul, und jeder be-
hauptet, dall der andere das Recht
verletzt hat, in Wirklichkeit geht es al-
len Beteiligten nur um die Sache.
Aber das ist in Wahrheit schr hiufig
ein Selbstbetrug bzw. eine Verschleie-
rung der eigentlichen Problematik.
Also in der Politik ist es notwendig,
daB man etwas tut, was eigentlich
Kant als den Inbegriff der Unsittlich-
keit ansieht, denn eine Fassung des
kategorischen Imperatives von Kant
lautet: . Handle so, daf Du die
Menschheit nicht nur in Deiner Per-
son, sondern in der Person eines je-
den anderen jederzeit zugleich als
Zweck und niemals als bloBes Mittel
gebrauchst”. Gerade das ist aber in der
Politik nicht méglich, nicht war? Ge-
legentlich kommt es vor und ich will
das den Politikern nicht absprechen,
zumindest diesen guten Willen, auch
viele Menschen zu der cigentlichen
Erfiillung ihres Zweckes zu fiihren,
und das ist dann umso schéner, wenn
es mit den Zwecken der Politik zu-
sammenfallt. Aber wenn es zu einer
Kollision kommt, und das ist sehr
hiufig der Fall, dann muf dic Entele-
chie des Einzelnen (aristotelisch ge-
sprochen) der der Politik ader des je-
weiligen Politikers weichen.

Deshalb kann es auch in der Politik
keine Freundschaft geben, selbst
wenn der ParteigruB so lautet, Das
dndert auch nichts daran, dal es eben
in der Politik keine Freundschaft gibt.
Lord Attlee, der selber ,den Beina-
men Schlichter* gehabt hat, weil er
iiber Nacht eine Regierungsumbil-
dung vorgenommen hat, hinter der
sich die von Sinowatz verstecken
kann, (einem solchen Gewaltstreich
ist gleich das dreiviertel Kabinett zum
Opfer gefallen), hat das sehr schon
formuliert in dem Satz ,, There is no
room for friendship at the top®, also,
in der Eiseskiélte der Macht gedeihen
keine menschlichen Bezichungen.
Wenn sie frither existiert haben, so
verkiimmern und verdorren sie not-
wendigerweise, namlich wenn man
unter Freundschaft das versteht, was
Aristoteles mit Recht darunter ver-
standen hat, das ,uneigenniitzige In-
teresse am Wohl des anderen®. Aber
in der Politik herrscht das eigenniitzi-
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ge Interesse am eigenen Wohl ziem-
lich vor, und weil eben in der Politik
die Sache iiber der Person steht, muf}
der Politiker theoretisch bereit sein,
sich selbst zu opfern, aber umso na-
tiirlicher auch andere zu opfern, und
deshalb kénnen auf die Dauer keine
Freundschaftsgefiihle aufkommen.
Die besten Beweise dafiir findet man
in Memoiren von gestiirzten Politi-
kern bzw. wenn man wie ich die Gele-
genheit hat, auf relativ gutem Fulle
mit vielen Expolitikern zu stehen und
mit ihnen dariiber spricht, wie sie
iiber ihre chemaligen Chefs und Kol-
legen denken: also da bleibt wirklich
kein Auge trocken. Da kommen diese
Ressentiments, die solange nederge-
halten werden, als diec Macht noch alle
zusammenhiilt, offen zum Vorschein,
und es stellt sich heraus, daf in Wirk-
lichkeit die negativen Gefiihle sehr
stark {iberwiegen in der Politik: das
Gefiihl der Feindseligkeit, und das ist
leider Gottes nicht eliminierbar aus
dieser Sphiire. Und deshalb ist es viel
schwerer, in der Politik rein zu blei-
ben, auch im Sinne der Pflege
menschlicher Beziehungen, es ist ein-
fach nicht méglich, was der Bundes-
prasident unlingst gesagt hat, es
Klingt zwar sehr schén, aber ich be-
zweifle, ob er es selber*durchfiihren
konnte. Er hat namlich gesagt, man
soll die Kontakte, die man friher ge-
habt hat, bevor man ein bestimmtes
Amt hatte, auch weiter pflegen und
keinen Unterschied machen. In Wirk-
lichkeit geht das eben auf Grund eines
24-Stunden-Tages und eines Termin-
kalenders nicht. Viele Politiker stiir-
zen sich auch in diese Terminkalender
und in dieses Leben, weil das so eine
Art _Selbstbetiubung® ist, und so
kommen dann die fritheren Freund-
schaften 1 ich zu kurz oder fallen
unter den Tisch., Das ist etwas, was
man dem Einzelnen oft gar nicht anla-
sten kann, sondern es ist eben der
Uberdruck, der in dieser Sphire exi-
stiert. Also, ich wiirde sagen, die Poli-
tik ist schon deshalb eine ungeheure
Komplizierung der ethischen Proble-
matik, vor allem in den menschlichen
Bezichungen, weil sie notwendiger-
weise, um wirksam zu sein, eine Sphi-
re der permanenten Mediatisierung
des Menschlichen durch unmenschli-
che oder iibermenschliche sachliche
Gesichtspunkte darstellt.
z

Das Zweite ist offenkundig, es ist
auch schon erwithnt worden, aber es
muB immer wieder betont werden:
Die Sphire der Politik und Macht ist
eine Sphiire des MibBbrauches. Das
sind natiirlich alle menschlichen Spha-
ren, es gibt nichts, was nicht mif-
braucht wird durch den Menschen.
Aber in der Macht ist sozusagen der
MiBbrauch schon immanent. Lord
Acton, der ein Liberaler, aber auch
ein katholischer Philosoph war, hat al-
s0 diesen beriihmten Satz geprigt,

den man in diesem Zusammenhang
immer wieder zitiert: ,,Power tends to
corrupt, and absolute power corrupts
absolutely*, und ich interpretiere die-
sen Satz so, daB die Macht die Ten-
denz hat, zu korrumpieren, aber abso-
lute Macht korrumpiert ,absolutely”,
jetzt im doppelten Sinne, mit absolu-
ter Sicherheit und auch in jeder Rich-
tung. Das wissen wir ja aus den trauri-
gen Anfangsbeispiclen dieses Jahr-
hunderts, dali das auf die Dauer nicht
gutgeht mit einer absoluten Macht.
Auch eine relativ groBe Macht, wie
sie, sagen wir, einem Wiirdentréger in
der Politik in Osterreich zusteht, fithrt
sehr hiufig nach einer gewissen An-
zahl von Jahren (ich will ja keine Na-
men nennen — ,,noming sunt odiosa®)
zu gewissen MiBlbrauchs- und Abniit-
zungserscheinungen, die dann den
Unmut der Betroffenen hervorruft,
der sich schon jahrelang angestaut
hat. Also, die Macht ist eben deshalb,
weil sie sozusagen den einzelnen so
stark tber die Alltéiglichkeit hinaus-
hebt, ihm im Extremfall ein Gottihn-
lichkeitsgefiihl gibt, auch cine extre-
me Gefahrdung fir die Menschen.

Das ist kein Zufall, dafl eine der Ver-
suchungen Jesu auf den Zinnen des
Tempels (das Ansinnen des Teufels
an ihn) eben die Macht ist. Also der
Machtsphire ist der MiBbrauch viel
mehr immanent, als es in anderen
Sphiren der Fall ist. Darum ist es
auch in dieser Sphire viel schwerer,
sich intakt zu halten, als in anderen
Spharen. Ich war vor einigen Wochen
bei einem interessanten Symposium in
Wien, bei einem psychoanalytischen
Symposium iiber den Begriff der
Macht. Ein franzosischer Psychoana-
lytiker hat dort erzihlt, daB er einen

sehr hohen Politiker jahrelang in Be-
handlung gehabt hat, (er hat natiirlich
nicht den Namen genannt, das wiire
eine Verletzung des Berufsgeheimnis-
ses), und dal er nach dieser jahrelan-
gen Analyse in all seinen Vorurteilen
gegen die Macht bestiarkt und besti-
tigt worden ist. Auch daB Menschen,
die sich in der Sphire der Macht auf
die Dauer bewegen, nach einer gewis-
sen Zeit, obwohl sie unseresgleichen
zu sein scheinen, doch in einer ande-
ren Welt leben. Damit meine ich nicht
nur den Luxus und die anderen Be-
gleiterscheinungen, die Liebedienerei
und die Gefiigigkeit der Menschen in
verschiedenster Beziehung, sondern
auch die Entfremdung, die damit ein-
hergeht, daBl man sich gewisse Dinge
nicht mehr vorstellen kann.

So hat die selige Marie Antoinette, als
sie horte, dab die Pariser Ratten es-
sen, weil sie kein Brot haben, gesagt,
ja wenn sie kein Brot haben, warum
nehmen sie dann nicht Kuchen? Das
ist natiirlich ein extremes Beispiel,
und die Haltung des demokratischen
Politikers ist ja nicht durch einen sol-
chen Abstand von den Massen ge-
kennzeichnet, wie es damals der Fall
war im ,ancien regime“. Aber son-
nenkdnigshafte Erscheinungen gibt es
ja auch im zwanzigsien Jahrhundert,
und damit natiirlich auch alle Begleit-
erscheinungen cines Hofstaates, von
Hofdichtern und so weiter, dic eben
die gewiinschten Versionen produzie-
ren, und dafiir dann auch bei niichster
Gelegenheit, wenn sich der Hof én-
dert, an die Luft gesetzt werden. Ver-
dientes Schicksal!? Nun, ich wiirde sa-
gen, die Politik (auch das ist eine For-
mulierung, die ich schon oft verwen-
det habe) ist eine Sphiire des Dubio-

Ich erwarte mir von
der Politik vor al-
lem grofie Einig-
keit, denn ich finde,
dal} es fehl am FPlat-
Ze ist, wenn sich die
einzelnen Parteien
untereinander be-
kimpfen, wie es in
letzter Zeit allzuoft
vorgekommen ist.
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sen, im doppelten Sinn des Wortes:
Dubios in dem Sinn des heiligen Au-
gustinus, der gesagt hat, ..in dubiis li-
bertas, in necessaris unitas, in onmi-
bus autem caritas®, letzters ist zwar
am wenigsten in der Politik zu finden.
aber ..in dubiis libertas®, das heiBit, es
gibt einen grofen Ermessensspiel-
Taum.
Es steht nicht von vornherein fest,
was geschehen soll. Und deshalb ist
also hier dic Politik dic Sphire des
Dubiosen im guten Sinne des Wortes.
Das ,,dubium*® ist hier etwas spezifisch
Menschliches, denn das Tier ist ja
durch seine animalische Ausstattung
mehr oder weniger programmiert auf
ein  bestimmtes Verhalten. Der
Mensch kann zweifeln und Descartes
hat sogar die Fahigkeit des Zweifelns
als den eigentlich archimedischen
Punkt der menschlichen Selbstbestiiti-
gung aufgefafit, nicht mit Unrecht.
Aber es gibt natirlich auch das Zwei-
felhafte im negativen Sinn des Wor-
tes. Es ist sozusagen die Sphire, in
der selbst im besten Falle (und der be-
ste Fall ist bekanntlich sehr selten)
diese Grauzone von Liige und Kor-
ruﬁnion notwendigerweise — jeden-
falls als Versuch — immer wieder auf-
taucht.
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Eine dritte Komplikation der in
der normalen Lebenssphiire gegebe-
nen ethischen Situation besteht darin,
daB in der Politik Probleme anderer
GroBenordnung eine Rolle spielen.
Der einfache Hausvater hat eben nur
mit seinem Familienbudget zu tun,
wiihrend ein Finanzminister viel gro-
Bere Moglichkeiten im Guten und im
Basen hat — und das gilt genauso fiir
andere Dinge. Die meisten Menschen
sind in ihrem Leben nicht mit solchen
GroBenordnungen konfrontiert, ha-
ben daher nicht so schwierige Abwi-
gungsprobleme zu entscheiden wie ein
Politiker an der Spitze, und deshalb
stellt sich also fiir den Politiker die
Frage in hoherem MaBe als fiir den
einfachen Menschen, — obwohl auch
fiir jeden einzelnen Menschen diese
Frage eine grofie Rolle spielt — nim-
lich die Frage, ob der Zweck die Mit-
tel heiligt. Es gibt einen Satz von ir-
gendeinem mittelalterlichen Moral-
philosophen, welcher verschieden
ibersetzt werden kann: Man kann
nimlich sagen, wenn der Zweck er-
laubt ist, sind auch die Mittel erlaubt.
Man kann aber auch den Satz anders
iibersetzen (und so war es wahrschein-
lich von diesem Moralphilosophen ge-
meint) wenn der Zweck erlaubt 1st,
dann gibt es auch erlaubte Mittel;
denn es wire sinnwidrig, einen er-
laubten Zweck vor sich zu haben, zu
dessen Erreichung es keine erlaubten
Mittel gibt. Dann wire namlich der
Zweck auch nicht erlaubt. Aber in der
Politik wird der Satz meistens so ver-
standen: , Est finis licitus sunt et media

44 licita®, das heiflt, der Zweck heiligt

die Mittel. Es gab sogar einen Streit
dariiber und ein Jesuitenprovinzial
hat demjenigen einen Preis ausge-
setzt, der nachweisen kann, daB in ir-
gendeinem jesuitischen Moralwerk
(die Jesuiten sind nimlich besonders
bezichtigt worden, daB sie diesen
Grundsatz vertreten hiitten) etwas
derartiges steht; und tatsiachlich ist es
in dieser Form nirgends gelehrt wor-
den, aber das #dindert nichts daran, daB
es schr hiufig so praktiziert wird, und
ich wiirde sogar noch weitergehen, sie
noch mehr schockieren: dal es oft gar
nicht anders geht.

Es ist in Wirklichkeit eine Heuchelei,
wenn man diesen Satz vollstéindig ab-
lehnt, der Zweck heiligt die Mittel. Es
ist schon sehr viel, wenn man sozusa-
gen die VerhiltnismaBigkeit von
Zweck und Mittel einhilt. DaBl man
aber nicht darum herumkommt, sich
irgendwelcher Mittel zu bedienen, um
erlaubte Zwecke zu erreichen (die
man anderenfalls nicht einsetzen wiir-
de, wenn man nicht diesen Zweck vor
Augen hitte), das scheint mir auch
der Alltag zu lehren: Es beginnt bei
der Notliige, die allerdings Kant auch
verworfen hat, der gesagt hat, daB
man sogar in Lebensgefahr keine Not-
liige gebrauchen darf. Na also, ich
michte den sehen, der nicht zur Er-
haltung seines Lebens zu einer Notlii-
ge greift! Aber auch in Extremfillen
ist s hiufig nicht so, dal man gewissce
Mittel, die man normalerweise verab-
scheut, einsetzt, um ein bestimmies
Ziel zu erreichen.

Ein anderes Problem ist die Frage des
kleineren Ubels, auch das ist cin altes
maoralphilosophisches Problem. Wenn
ich zwischen zwei Ubeln zu entschei-
den habe und handeln muB, handle
ich dann moralisch, wenn ich das klei-
nere Ubel wihle? Professor Liibbe
hat gestern auch hier gesprochen und
in Wien (er ibertrifft mich noch an
Mobilitit, nicht wahr?) und er hat al-
so gestern Abend in Wien folgendes
gesagt: Es nimmt die Zahl der Men-
schen zu, die infolge der Kompliziert-
heit der modernen Verhiltnisse mit
ihrem Urteil aussetzen und mit ihrer
Gedankentatigkeit und zu einem
Nein, ein Moratorium-Nein (ich weil}
nicht, ob er das auch gesagt hat) nei-
gen; das heiBt, sie sind nicht tiber-
zeugt, daf Hainburg schlecht ist, aber
da sie die Sachlage nicht tiberblicken,
neigen sie dazu, eher gegen diesen
Bau zu sein — was ja an sich eine ver-
niinftige Einstellung ist unter Umstiin-
den, denn wenn man eine Sache nicht
uberblickt, auch nach moral-
theologischen  Grundsitzen nicht,
wenn man zweifelt, ob das, was man
begeht, eine Siinde ist, und man muf
nicht handeln, so ist es besser, man
handelt nicht.

Und wenn man das jetzt auf unsere
obige Fragestellung iibertragt, so
konnte man sagen, es ist also, wenn
man nicht zum Handeln gezwungen

ist, weniger riskant, es so zu lassen,
wie es ist, und nicht fiir eine Verdnde-
rung einzutreten, und das erklirt eben
die Haltung vieler Menschen. Aber es
ist auch gefihrlich, obwohl es die
Durchschnittsphilosophie des éster-
reichischen Wihlers ist, denn welcher
Waihler, aulier die Politiker selbst und
ganz naive Gemiiter, wihlt also aus
voller Uberzeugung eine Partei? In
Wirklichkeit ist es doch so, dabB jeder
Stimmzettel eine Generalabsolution
fiir begangene Fehler und ein Blanko-
scheck fiir kiinftige, erst zu begehende
ist. Aber anders kann man es ja nicht
machen, denn man kann eben nur ei-
nen Stimmzettel abgeben; wenn man
mehrere abgibt, ist die Wahl ungiiltig,
man mul sich sozusagen fiir das klei-
nere Ubel entscheiden. Da kann ei-
nem allerdings passieren, dal man et-
was solange fir das kleinere Ubel
hiilt, bis es lingst aufgehort hat, das
kleinere Ubel zu sein. Aber auch das
bedarf dann eines langen Denkpro-
zesses, um es bewuBtseinsmiBig nach-
zuvollziehen. (Ich deute nur diese
Problematik an).
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Wodurch wird also viertens die
politische Sphire gegeniiber der nor-
malethischen Sphire kompliziert?
Durch Sachzwiinge, die sehr hiufig als
Alibi von den Politikern bemiiht wer-
den, auch dort wo sie nicht vorhanden
sind, aber es lidBt sich nicht leugnen,
dals sie in sehr vielen Fillen tatsich-
lich existieren, und zwar in sehr vehe-
menter Form existieren. Auch der
Zeitdruck ist gegeben. Ein Wissen-
schaftler kann sich zwar mehr oder
weniger aussuchen, wann und ob er
tiberhaupt etwas publiziert. (Es soll
Leute geben, die sich auf ihren einmal
erworbenen Lorbeeren ausruhen und
sozusagen nicht mehr viel von sich ho-
ren lassen, und trotzdem weiter ihr
Gehalt bezichen). Ein Politiker muB
aber zumindest eine Aktivitit vortiu-
schen, mul} eine Frage zumindest ei-
ner Scheinlésung zufithren, kann sich
den Luxus nicht leisten, eine Frage,
die ansteht, unerledigt zu lassen.
Allerdings sind die Politiker hiufig
dadurch negativ charakterisiert, dall
sie Fragen zu lang anstehen lassen und
dann sehr hiufig blitzartig  eine
Zwangssituation, einen ,casus perple-
xus* herbeifithren, wo sie sich und an-
dere glauben machen, dall eben jetzt
gerade gehandelt werden misse und
keinen Tag spéter. In Wirklichkeit lie-
Be sich sehr wohl fragen, ob das so
sein mubl. Aber das dndert wiederum
nichts daran, dalb der Zeitdruck ein
ganz wesentliches Element der Politik
ist, wobei ja von uns allen ein Ele-
ment der Wirklichkeit nicht immer
nationalokonomisch gesehen wird,
obwohl man nicht immer daran denkt.
Man denkt oft nicht daran, daBf die
Zeit nicht nur eine Anschauungsform
im Sinne von Kant ist, sondern auch
ein okonomischer Faktor, denn man




kann ja Zeit gegen Geld tauschen
usw.. Das ist ein Element der Wirk-
lichkeit, und insofern sind wir alle
gleich, in gewissem Sinne auch schon
vor dem Tode, der bekanntlich alle
gleich macht. Auch vor dem Tode ist
ein Faktor gleichmachend, das ist die
Zeit, sie ist nimlich fiir alle knapp,
aber nicht gleich knapp, weil nicht alle
gleich lang leben: allerdings weil} nie-
mand, wie lang er lebt. Die Zeit ist fiir
alle gleich und doch wieder nicht
gleich und nie laBt es sich so organisie-
ren, daB die menschlichen Schicksale
wirklich gleich werden. Das spricht
gegen die Utopie der gleichen
menschlichen Schicksale, die in Wirk-
lichkeit hinter allen Utopien einer
vollkommenen Gesellschaft steckt.
Aber es ist eine Tatsache, dall wir alle
unter Zeitdruck leben. und daB wir
ein beschranktes Zeitbudget zur Ver-
fiigung haben, auch das Evangelium
sagt uns ja: niemand kennt den Tag
und die Stunde und die klugen Jung-
frauen unterscheiden sich eben von
den torichten dadurch, daB sie immer
in Bereitschaft sind. Teh will das jetzt
nicht in diesem Gleichnis in allen Ein-
zelheiten wiedergeben, aber es ist je-
denfalls ein Element. Der Zeitdruck
ist fiir die Politik ein viel gravierende-
res Faktum als fiir den Alltag. Des-
halb ist der Politiker an eine bestimm-
te Situation gebunden und wenn er sie
nicht ausniitzt, dann ist es unter Um-
stinden zu spit. Da gilt dann das
schone Wort des Dichters: was Du
von der Minute ausgeschlagen. bringt
keine Ewigkeit zuriick. Aber der Wis-
senschaftler kann sich zuricklehnen
in seinen Lehnstuhl und dann erst
recht tiber das Ganze philosophieren,
und vielen wird die Sache erst dann
richtig schmackhaft, wenn sie fiir den
Politiker schon verloren ist. Oder sie
wird bereits frither spruchreif, wenn
sie fiir den Politiker noch eine lastige
Stérung ist. Ich selber habe hiufig er-
lebt, dafl Themen, die ich angerissen
habe, als unzeitmiBig betrachtet und
totgeschwiegen wurden, aber einige
Zeit spiter ist das Thema von der
Realitat her auf die Politiker zuge-
kommen und sie haben es wohl oder
{bel zur Kenntnis genommen,
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Also noch etwas fiinftes, das fur
die Politik natiirlich ganz entschei-
dend ist und sie auch von der Wissen-
schaft unterscheidet: es gibt in der Po-
litik eine besondere Art von Erfolgs-
zwang. Ein Politiker mull wiederge-
wihit werden. Er kann sich also unter
Umstinden nicht leisten, Gesinnungs-
ethiker zu sein, weil er sonst die Mag-
lichkeit verwirkt, spiter Dinge, die er
fiir wichtig hilt, durchzusetzen. Er
kann zwar .in Schoénheit sterben®,
durch einen Gewissensakt. Es gibt
Beispiele, dal man zuriickgetreten ist
und dann geholt wurde, aber es gibt
keine Garantie. Viele haben vergeb-
lich darauf gewartet. Es gibt mehr

Beispiele fiir das letztere als fiir das
erstere, daher ist es sehr riskant. Ur-
bild all dieser Riicktrittskoketterien
ist der beriihmte Baron Holstein aus
dem Wilhelminischen Deutschland,
auf den auch der Ausdruck gemiinzt

~wurde; ,Graue Eminenz®, ein Aus-

druck. der heute noch manchmal ver-
wendet wird fiir Leute, die im Hinter-
grund die Fiiden ziehen und agieren.
Holstein hat finfzehn und sechzehn-
mal seinen Riicktritt schriftlich einge-
reicht und das immer als Druckmittel
verwendet, um irgend etwas durchzu-
setzen. Das sechzehnte Mal wurde er
angenommen, und da hat er dann ge-
wiitet gegen alle diejenigen, von de-
nen er angenommen hat, daB sie in-
fam genug waren, ihn beim Wort zu
nchmen.

Der Erfolgszwang hat fiir einen Politi-
ker viel groBere Aktualitiit, besonders
in einer Demokratie, wo jemand im-
mer wieder gewihlt werden mub, als
fiir einen Wissenschaftler, der auch ei-
nen Erfolgsnachweis erbringen soll,
aber nicht mul.

Nur im Amerikanischen gilt dieser
Grundsatz: ,,Publish or perish®. Also,
wenn man dort nicht viel publiziert,
geht man unter. Aber bei uns — vor-
liufig zumindest noch, auch das kann
sich andern — haben die Professoren
einen relativ geschiitzten Status, der
es ihnen ermoglicht, sich auf ihren
welkenden  Lorbeeren auszuruhen,
und der Erfolgsnachweis fiir einen
Wissenschaftler besteht darin, daB er
hiiufig zitiert wird, daBl er in moglichst
vielen Nachschlagwerken aufscheint,
wenn er eitel ist oder wenn er etwas zu
sagen hat, beides schlieBt ja einander
nicht aus, dann auch noch im Fernse-
hen usw.

Fiir einen Politiker ist diese mediale
Prisenz auch wichtig, aber vor allem
ist es wichtig, dall cr nicht herausfill
aus dem Getriebe, Einer der wesentli-
chen Griinde, warum Trotzki den
Machtkampf gegen den Stalin verlo-
ren hat, ist, daB Trotzki nicht mitge-
gangen ist mit den Leuten oder sic
eingeladen hat und mit ihnen nicht
saufen gegangen ist nach den Sitzun-
gen. Er hat es abgelehnt, und das
kann sich oft sehr riachen. Die infor-
mellen Kontakte beim Heurigen spie-
len ja gerade in Osterreich eine grofie
Rolle. Kreisky hat einmal den Aus-
spruch geprigt, in Osterreich endet
alles beim Heurigen. Ich habe mir er-
laubt, diesen Ausspruch in Bezug auf
das Burgenland zu variieren, weil ich
ja eigentlich Burgenlinder bin und
man soll immer vor der eigenen Tir
kehren. Und da habe ich also gesagt,
in Burgenland beginnt schon alles
beim Heurigen. Die Folgen sind ja
auch manchmal zu sehen in einer Art
Kameraderie bzw. in neofeudalisti-
schen Strukturen, die aus diesen wein-
seligen Gespriichen hervortreiben wie
Triebe am griinen Holz. Aber ich will
damit nicht das , Griine™ vorwegneh-

C

Nun mdéchte ich mich einem
Thema zuwenden, das gerade heute,
in den Tagen von Hainburg usw. eine
gewisse Rolle spielt und daher also
auch in philosophischer Sicht nicht
verschwicgen werden soll: Das Pro-
blem des Verhaltnisses zwischen
Recht und Moral. Wir gehen davon
aus, daB das Recht an den Menschen
gewisse Anforderungen stellt und
auch Moral gewisse Anforderungen.
Im Idealfall sollen diese Anforderun-
gen zusammenfallen, aber es ist sehr
hiufig nicht so. Schon Kant hat mit
guten Griinden zwischen Moralitit
und Legalitit unterschieden, wobei
diese Sphiren oder Kreise einander
iiberschneiden, aber nicht decken,
und das soll auch gar nicht sein. Es
soll nicht alles, was unmoralisch ist,
gleichzeitig strafbar sein. Umgekehrt
ist nicht alles, was strafbar ist, auch
unmoralisch, sondern es ist halt nur
verboten. Ein wesentlicher Unter-
schied ist der, daB er das Recht auf
das #duBere Verhalten abstellt, die
Moral aber auf das innere.
Fiir die Moral ist es wichtig, aus wel-
chem Motiv jemand etwas tut. Es
kann also jemand vollkommen unta-
delig handeln und in Wirklichkeit
trotzdem unmoralisch sein, wenn er z.
B. eine unerlaubte oder wesensfrem-
de Absicht dabei verfolgt. Z. B.,
wenn jemand das elterliche Ziichti-
gungsrecht, das ja bis vor kurzem
noch im biirgerlichen Recht existiert
hat, zur Befriedigung von Aggressio-
nen oder sadistischen Geliisten mif3-
braucht. Trotzdem war er nicht straf-
bar. Wenn er das objektive Maf nicht
iiberschritten hat, hat der Gesetzge-
ber nicht die Frage gestellt, aus wel-
chen Motiven er dieses Zichtigungs-
recht ausiibt. Diec Frage war nur, ob er
es austiben darf oder nicht. Fiir die
Moral wire eben das gerade die ent-
scheidende Frage. Ein Vater, der ein
Ziichtigungsrecht ausiibt, auch wenn
es das objektive MaB nicht uber-
schreitet, ist natiirlich kein guter Va-
ter, auch wenn er vom Standpunkt des
Gesetzes aus gut dasteht, Es liefen
sich ahnliche, eine Fiille von Beispie-
len finden, die zeigen, dall Recht und
Moral sehr hiufig eben nicht iiberein-
stimmen. Im Kirchenrecht, wo man
am ehesten annehmen sollte, daB eine
letzte Einheit da ist, auch da gibt es
Beispiele dafiir, daB Recht und Moral
auscinanderfallen miissen, denn das
Zusammenfallen von Recht und Mo-
ral wiirde einen allwissenden Gesetz-
geber, also Gotl voraussetzen.
Also in Wirklichkeit kénnte nur das
Jingste Gericht oder das besondere
Gericht des Menschen nach seinem
Tode in dicsem Sinne ein Zusammen-
fallen von einem Rechtsspruch mit ei-
nem moralischen Spruch sein, wih-
rend unsere Erkenntnis immer unvoll-

kommen ist und wir uns daher gar 4o




nicht anmafen dirfen, ein letztes
Werturteil oder Unwerturteil tuber
eine bestimmte Person zu fillen. Das
ist eine wichtige Unterscheidung zwi-
schen Recht und Moral, die in der Be-
urteilung cines bestimmten Verhal-
tens zu Grenzfillen fihrt, z. B. also
jetzt konkret in Bezug auf die Beset-
zung der Au, die sicherlich, wenn sie
fortgesetzt wird, zu cinem Zeitpunkt,
wo die Staatsgewalt bereits cingreift.
ein rechtswidriger Akt ist, unbescha-
det der Frage, ob nicht auch die Be-
scheide, auf die sich das Vorgehen
griindet, rechtswidrig sind. Deren
Rechtswidrigkeit miite nidmlich erst
in einem Rechtsverfahren festgestellt
werden. Trotzdem wiirde ich sagen,
es besteht durchaus kein Widerstand
zu Recht in irgendeinem positiv recht-
lichen Sinne, aber wenn jemand trotz-
dem der Meinung ist, dic Frage sci so
wichtig, daB er das Gefiihl hat, hier
werden fundamentale Werte verletzt,
50 kann er vom Standpunkt der Maral
aus durchaus im Sinne seiner Uber-
zeugung handeln. Er muB allerdings
dann die Rechtsfolgen auf sich neh-
men. Die Vorstellung, dafl man das
Recht brechen kann, ohne ein Risiko
auf sich zu nehmen, ist ebenso welt-
fremd. wie die Vorstellung mancher
Linker oder extrem Linker, die
gleichsam pragmatisierte Revolutio-
ndre scin méchten. Auf der einen Sei-
te wollen sie die bestehende Ordnung
unterminieren, auf der anderen Seite
einen Pensionsschutz von seiten des
Staates, den sie also bekdmpfen, be-
anspruchen. Das halte ich fiir nicht
ganz logisch und auch nicht fiir sehr
moralisch. Dieses Problem entsteht
immer wieder, daB man Widerstand
leisten muB gegen irgend etwas; auch
das Evangelium sagt ja, man soll Gott
mehr gehorchen als den Menschen.
Aber die Vermutung spricht *imme:
fiir die RechtmiBigkeit der Obrigkeit,
denn alle Obrigkeit kommt von Gott
(im paulinischen Sinne). Allerdings ist
man auch von der Obrigkeit inzwi-
schen schon etwas abgeriickt, aber ge-
rade in einem demokratischen Ge-
meinwesen mub man doch immer wie-
der darauf hinweisen, daB die Vermu-
tung fiir die RechtmaBigkeit spricht.
Das schlieBt aber nicht aus, daf Ein-

zelne oder Gruppen in Grenzsituatio-
nen oder in Situationen, die sie fiir
Grenzsituationen halten, auf sich neh-
men, das Recht zu verletzen. Aller-
dings miissen sie sich dann auf die
Moral berufen und nicht auf das
Recht und miissen auch die Sanktio-
nen auf sich nehmen. So ist die Logik
der Situation, in der wir uns befinden,
auch wenn man die groBten Sympat-
hien fiir den Einzelnen und fir die
Gruppen hat, die sich da konkret en-
gagieren.

Ich wollte gerade dieses Beispiel er-
wiihnen, weil es eben zeigt, dall hier
unter Umstiinden Recht und Moral
nicht das Gleiche sind. Ich wirde
mich sehr hiiten, zu sagen, daf diese
jungen Menschen, die sich da mit gro-
Ber Begeisterung an dieser Sache be-
teiligen — auch wenn sie sich dann
weiter beteiligen, wenn es zu einer
Konfrontation kommen sollte in den
nichsten Tagen, was ja zu befiirchten
ist-unmoralisch handeln, aber sie han-
deln wahrscheinlich unrechtmifig, es
sei denn, eine spitere juristische Ent-
scheidung rehabilitiert sie, aber dar-
auf wollen sie offenbar nicht warten.
Ein anderes Problem, das auch schr
aktuell ist, das ich jetzt nicht aus-
schipfen mochte aber nur als Beispiel
anfilhren méchte im Bereich der
Grenzfragen von Moral und Recht ist
also die Frage der Freiheit der Kunst,
die vor allem durch den Fall Thomas
Bernhard aktualisiert wurde und
durch sein Buch ,Holzfillen® bzw.
durch die Verleihung des Kulturprei-
ses an den Kiinstler oder Nichtkiinst-
ler Hermann Nitsch. Dariiber sind in
der Offentlichkeit Auseinanderset-
zungen entstanden. Der GroBteil de-
rer, die sich artikuliert haben fir
Nitsch und fur die Verleihung des
Preises an ihn, bzw. die fiir Thomas
Bernhard Stellung genommen haben,
machten dies unter Berufung auf die
Freiheit der Kunst, weil diese in der
Verfassung positiviert ist. Nun muf
man demgegeniiber sagen, daB auch
die Freiheit der Kunst keine letzte
Freiheit ist, sondern nur eine Freiheit
neben anderen Freiheiten, die man im
konkreten Fall abwiigen muB, z. B.
gegen die Privatsphire einer Person,
in die man also durch ein Kunstwerk,

das eben ein Schliisselroman ist, ein-
dringt, und auch gegen andere Para-
graphen, wie z. B. Gottesldsterung,
Verletzung religitser Gefiihle, oder
auch Pornographie, das ist also zu-
mindest abzuwagen.

Jedes solche Gesetz ist natiirlich grof-
ziigig auszulegen, sonst kommt man in
eine sehr engstirnige Bekdmpfung,
aber auf der anderen Seite ist nicht al-
les, was sich selber als Kunst dekla-
riert oder was von einer kleinen Grup-
pe als Kunst hochstilisiert wird, be-
reits  wirklich schutzwiirdig und
Kunst. Man mul} sich wehren gegen
diese Vereinfachung des Problems,
denn sonst wire ja der Kiinstler sozu-
sagen ein aus der Gesellschaft kraft
seines Talents vollkommen herausge-
hobener Einzelner, der machen kann,
was andere nicht tun dirfen. Und
schon Aristoteles hat gesagt, daB der-
jenige, der sich selber auBerhalb der
Gemeinschaft befindet und stellt, ent-
weder ein Gott oder ein Tier ist. Da-
her ist es eine wirkliche Vereinfa-
chung der Problematik, wenn gesagt
wird, jeder, der nicht dafiir ist, daB
Thomas Bernhard ungestraft diesen
Roman verdffentlichen kann oder je-
der, der nicht dafiir ist, da® man den
Hermann Nitsch noch &ffentlich for-
dert, sei bereits ein Reaktionir oder
ein Faschist oder jemand. der gegen
die Freiheit ist. Mehrere Rechtsnor-
men bestehen eben gleichzeitig und
miussen daher gleichzeitig beachtet
werden. Eine andere Frage ist natiir-
lich die Frage der Moral, dic hier auch
nicht ganz mit dem Recht iiberein-
stimmt: Vom Standpunkt der Moral
aus lieBe sich wahrscheinlich noch
mehr gegen diese cinscitige Stilisie-
rung der Wirklichkeit sagen.

Ich habe diese aktuellen Beispiele nur
angefithrt, um zu zeigen, daB das Pro-
blem der Abwigung und Abgrenzung
von Recht und Moral durchaus kein
akademisches Problem ist, sondern
ein Problem, das immer wieder auf-
taucht und vielen Menschen gerade in
der Welt von heute unter die Haut
geht, und ich méichte Sie also jetzt
einladen, zu all diesen nur angedeute-
ten Thesen in der Dikussion Stellung
zu nehmen.




Wolfdieter Hasenclever

ALTERNATIVE POLITIK UND NEUE MORAL

hr Parteifreund, der Wiener Vize-
lBﬁrgermeislcr Busek, hat in sei-

nem Buch ,Mut zum aufrechten
Gang” unter anderem dazu aufgefor-
dert, endlich — gerade als Politiker —
wahrzunchmen, ... . . daB uns die Er-
de anvertraut und unser Leben end-
lich ist*. Eine notwendige Aufforde-
rung, die freilich uberall der politi-
schen Einldsung noch bedarf. Wir
wissen ja in der Regel in der Bundes-
republik von der Gsterreichischen in-
nenpolitischen Szene nicht allzu viel.
Aber natiirlich werden bei uns die
Vorginge um Hainburg mit groBer
Aufmerksamkeit verfolgt. Fiir mich
personlich war damals die Zwenten-
dorfabstimmung eine groBe Uberra-
schung. Sie zeigte, daB ich die OVP
wohl falsch eingeschiitzt hatte — als
Schwesterorgamsation der CSU. Dies
scheint mir nun nicht unbedingt so zu
sein. Grofle Teile Threr Partei schla-
gen sich auf die Seite der Umwelt-
schiitzer und Atomkraftgegner. Ich
frene mich nun daher besonders, heu-
te in Threm Kreis sein zu diirfen und
mit Thnen Gedanken tiber eine Politik
der Zukunft, tiber eine neue Moral in
der Politik auszutauschen.
Die Probleme sind offenkundig:
Wenn man von Miinchen mit dem
Zug hierher fihrt und aus dem Fen-
ster guckt, sieht man, daB zum Bei-
spiel das Waldsterben ganz enorme
Folgen zu haben scheint, und ich den-
ke, daB die Betroffenheit hier, wie bei
uns, gleich ist, bei Thnen vielleicht
noch stirker als bei uns; denn die
Menschen in einem Bergdorf wissen
genau, wenn der Wald da weg ist,
dann ist ihr Dorf auch bald weg, nim-
lich weggeschwemmt von Erdrutsch
und Lawinen.
Der Ruf nach neuen Ideen, nach neu-
en Losungskonzeptionen ist in unse-
ren beiden Landern nicht deshalb ent-
standen, weil einige Leute Lust hat-
ten, einmal etwas anderes zu machen.
Die Machfrage nach einer anderen
Art von Politik ist aus existentiellen
Griinden stark gewachsen, Das liegt
einfach daran, daB bisherige Politk
fiir viele von den Menschen empfun-
dene Probleme keine Antworten
mehr weil und schwerwiegender
noch, daf sie das Vertrauen verspielt
hat, ernsthafte Antworten auf die
wirklichen Zukunftsfragen zu suchen,
Ein Beispiel: Immer weniger Men-
schen sind bereit, den offenkundigen
Wahnsinn der atomaren Ristungsspi-
rale, insbesondere bei uns in der Bun-
desrepublik, noch als Sicherheitsga-
rantie zu akzeptieren. Dazu eine
Zahl; 55 % der Bevolkérung haben
ganz eindeutig die Stationicrung ame-

rikanischer Atomraketen, die ja bei
uns eine zusitzliche Stationierung von
Atomwaffen bedeutet, abgelehnt. Die
Mehrheit befiirwortet jedoch den
Verbleib in der NATO, was ja nicht
unbedingt ein Widerspruch sein mub.
In der Berichterstattung der Medien
wurde dann der Eindruck erweckt,
diese  Neu-Stationierung  solcher
Atomraketen sei im wesentlichen von
der Mehrheit der Bevolkerung gebil-
ligt. Das ist nach wie vor nicht der
Fall. Die Menschen sind insgesamt
unsicherer geworden. Sie lassen sich
nicht mehr abspeisen mit den iiblichen
politischen Routinen, mit den Be-
schwichtigungen und Verharmlosun-
gen auf den unterschiedlichsten Ge-
bieten, mit den Scheingefechten, den
schénen Worten, die wirksames Han-
deln letzten Endes immer wieder ver-
hindern und wohl auch verhindern
sollen. i

Der Schindluder, den unsere Wirt-
schaft, unsere Gesellschaft, letztlich
ja wohl wir alle, seit Jahrzehnten mit
den Lebensgrundlagen von Men-
schen, Pflanzen und Ticren betricben
haben, der ist so offensichtlich gewor-
den, daf die Bevilkerung zunehmend
nach schnellen und wirksamen Ge-
genmaBinahmen verlangt. Gleichzeitig
wird bewuBt, ein geradezu unheimli-
ches Zusammentreffen, wie sehr Poli-
tik zumindest in der Bundesrepublik
zum Handlanger von Industrieinteres-
sen verkommen ist.

Beispiel: Die durch die Medicn ja hin-
reichend erliuterte Flick-Affire. Wie
kann eine Politik glaubwiirdig sein,
die den Geruch der Kiuflichkeit be-
sitzt? Und diese Frage nach der Kiuf-
lichkeit von Politik, die ja nicht nur
die Frage nach der moralischen Quali-
fikation von Politikern ist, ist vor al-
lem eine Frage nach dem Zustand von
Politik heute und auch nach ihrem
Sinn. Der urspriingliche Sinn von Po-
litik, das Beste fir die Allgemeinheit,
das Beste fiir das gemeine Wohl im
Dienste aller zu unternchmen und
durchzusetzen, ist durch die Affiren
der jlingsten Zeit in einer iiblen Weise
in den Dreck gezogen und korrum-
piert worden. Daran sind gewill nicht
diejenigen schuld, die diese Affaren
aufgedeckt haben, sondern diejeni-
gen, die an den Affaren schuld sind.
Solche Fragen werden nicht mehr nur
von jungen Leuten gestellt, sondern
sie ziehen sich quer durch die Bevol-
kerung hindurch. Es ist zunehmend zu
beobachten, daB auch eingefleischte
Parteigdnger etablierter  Parteien
enorm unzufrieden werden mit ihren
eigenen Parteifiihrungen, ja, daf sie
iiber Stilfragen hinaus sogar die Frage

der Kompetenz zur Losung von Zu-
kunftsproblemen in bezug auf ihre ei-
gene Partei erheblich in Frage stellen,
Dazu gibt es in der jiingsten Zeit eini-
ge interessante Infas-Umfragen fiir
die Bundesrepublik. Es stellt sich her-
aus, dafl z. B. sozialdemokratische
Parteimitglieder ihrer eigenen Partei-
fithrung keine Kompetenz zutrauen
auf dem Gebiet der Umweltpolitik.
Gleichzeitig steht jedoch die Umwelt-
politik bei den Anhingern der Sozial-
demokraten an zweiter Stelle im Ran-
gordnungskatalog der wichtigsten in-
nenpolitischen Themen. Ahnliches
gilt umgekehrt fiir Parteiginger der
Christlich-Demokratischen Union,
Alternative Politik, das kann heute
nur Politik sein, die die Zukunfisfra-
%en positiv aufnimmt: Dann ist sie er-
olgreich.

Deswegen haben Sie mich eingeladen,
weil Sie die Erfolge der Griinen in der
Bundesrepublik sehen. . Alternative
Politik, wie sie von mir verstanden
wird, ist eine Politik der Umorientie-
rung von den alten Industriestruktu-
ren hinweg zu ncuen dkologischen
Orientierungen. Das ist eine Politik,
die versucht, ohne die ublichen Riick-
sichten auf Industrie- und Politikerin-
teressen die Versdhnung von Mensch
und Natur, von Okonomie und Oko-
logie wirklich anzugehen. Okologi-
sche Politik ist in diesem Sinne alter-
native Politik. Fiir den Wunsch vieler
Menschen nach Umorientierung sind
die Griinen parlamentarisches Sym-
bol, und so werden sie fiir einen nen-
nenswerten Teil der Bevolkerung zur
Partei ihrer Wahl. Viele wihlen die
Griinen, weil sie sagen, na, was bleibt
mir schon {ibrig, die andern setzen
nichts in Bewegung.

Eine dhnliche Situation wie die der
Sozialdemokraten in der Zeit ihrer
Meinungsfiihrerschaft in der Bundes-
republik. Anfang der 70er Jahre hat
fast die gesamte junge Generation sie
gewihlt, als studentenbewegte Pro-
testgeneration, weil wir uns damals
sagten, was bleibt uns anderes ibrig,
die nehmen wenigstens einen grofien
Teil unserer Wiinsche und Hoffaun-
gen ernst.

Der in den Képfen vieler Menschen
vorhandende Wunsch nach grundle-

‘genden Anderungen ist in unserer in-

dustriellen Wohlfahrtsgesellschaft na-
tiirlich von enormen Widerspriichen
geprigt. Der oft zitierte Schlagertext:
»Wir wollen alles, und das sofort®, ist
nicht zufillig Kennzeichen fiir eine
Art relativ undifferenzierten Jugend-
protestes. Tief sitzt in uns allen ja
noch die Versprechung des sozial-li-
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radies auf Erden verwirklichen zu
konnen. Und dieses Aufbruchsver-
sprechen hat ja sehr tiefgreifende
Spuren hinterlassen: z. B, den Glau-
ben, alles sei mach- und erfiillbar, et-
wa die totale Chancengleichheit im
Bildungswesen. Als auch die Gesamt-
schulen zeigten, daB das so nicht
stimmt, war die Verwirrung grofl und
dies — unter anderem — fihrte zu
dem Desaster der Bildungspolitik, das
wir derzeit in den Lindern der Bun-
desrepublik  beobachten  miissen.
Oder das Versprechen, eine blithende
Wirtschaft zu schaffen, Arbeit fir
alle, Wohlstand fiir alle, einen blauen
Himmel nicht nur iiber der Ruhr, bei
gleichzeitig abenteuerlichen Produk-
tionssteigerungen der Industrie. Das
waren sozialdemokratische Vorstel-
lungen, die BewuBtsein peprigt ha-
ben. Die unbeschwerte Freizeitgesell-
schaft, ein fiirsorglicher, viterlicher
Staat, der alle Storungen dieser liebli-
chen Perspektive durch pfundige Bii-
rokraten abzuwenden weill. Das
steckt in uns allen noch drin, und so
mischt sich dann allzu oft mit dem
Wunsch nach einer okologischen
Umorientierung der Politik das Ver-
langen nach einer Wiederbelebung
der alten Triiume von der Verwirkli-
chung des materiellen Paradieses auf
Erden. Um eine Vorstellung davon zu
geben, dal diese Triume mit der der-
zeitigen Realitit fast nichts zu tun ha-
ben, ein Beispiel aus der Bundesrepu-
blik: Allein die notdiirftige Sanierung
der inzwischen bekanntgewordencn
eintausend Giftmiilldeponien der ver-
glngznen 30 Jahre, die gefihrliche
iftmengen an das Grundwasser ab-
geben, wiirde eine Summe von minde-
stens 300 Milliarden DM erfordern.
Sie haben in Osterreich sicher weniger
Giftmiilldeponien, aber nehmen Sie
die gleiche Zahl in Schillingen an,
dann sind Sie wahrscheinlich in der
richtigen GroBenordnung. Klar ist,
daf} solche Probleme enorme finanz-
politische Schwierigkeiten nach sich
zichen werden. Vallig ungelost ist ja
die Aufgabe der Politik, einen Rang-
ordnungskatalog vorzulegen: Was
sind die wichtigsten Probleme, die
jetzt angegangen werden miissen im
Hinblick auf die Sicherung der Zu-
kunft der kommenden Generationen,
was sind weniger wichtige Probleme
und wie muB das in einer politischen
Zielvorgabe konkret auf die Hand-
lungsnotwendigkeiten der nichsten
zehn Jahre ausgewiesen sein?
Das heilit naturlich, daB Politiker an-
fangen missen, sich langfristig zu
orientieren. Nicht von Wahlkampf zu
Wahlkampf zu hecheln, nicht den
Leuten nach dem Mund reden, was
gerade ,in® ist, sondern von einem am
Allgemeinwohl orientierten Stand-
punkt das zu tun, was cben auch im
Hinblick auf diejenigen, die nach uns
kommen, notwendig ist.

4g Wenn man iiber griine Politik und

griine  Moral* redet, ist es notwen-
dig, auch die spezifisch deutsche hi-
storische Situation zu sehen. Denn
nicht zuféllig ist es ja so, dall die grii-
nen Parteien bislang vor allem auf
dem Boden deutschsprachiger Linder
entstanden sind. Warum ist das so?

Was die Bundesrepublik anbelangt,
ist dazu vielleicht folgendes zu sagen:
Als nach dem Ende des Zweiten
Weltkrieges in dem westlichen Teil
Deutschlands die parlamentarische
Demokratie eingefiihrt wurde, war
dies eine Einfilhrung ,von oben®.
MNach den furchtbaren Erfahrungen
des Nationalsozialismus war die Idee
einer plebiszitiren, von unten kom-
men Demokratie diskreditiert. Der
Mationalsozialismus hatte je gerade
mit der Form der Massenmobilisie-
rung den Grundgedanken der Demo-
kratie von unten in den Schmutz gezo-
gen. Es gab nach 1945 in Deutschland
kaum mehr wirkliche demokratische
Energie. Demokratie wurde nicht als
Wagnis, Experiment und Prozell ver-
standen. Wihrend sich die Bevolke-
rung zum grofiten Teil von der Schuld
und der Barbarei der Vergangenheit
unpolitisch abwandte und sich in den
Wiederaufbau stiirzte, war den Alli-
ierten wie den herrschenden deut-
schen Eliten vor allem am Funktionie-
ren und formalen Absichern der neu-
en Ordnung gelegen. Industrielles
Wachstum sowie soziale und militéri-
sche Sicherheit, das waren die akzep-
tierten Imperative der entstehenden
Wohlfahrtsgesellschaft. Im  Grunde
genommen war nach 1945 die impor-
tierte Demokratie so wenig ein The-
ma wie die Beschiftigung mit der na-
tionalsozialistischen  Vergangenheit.
Man klammerte beides aus, nahm die
vorgegebene Form einfach als gege-
ben hin und versuchte, so gut es ging,
mit ihr zu arbeiten. Die Demokratisie-
rung in der Bundesrepublik war somit
zunichst einmal ein ProzeB der Ge-
wohnung, nicht ein Prozef der Verin-
nerlichung von Demokratie. Sie war
Pflichtiibung, nicht Kiir. Vor allem ei-
nes gelang nicht, allen Sonntagsreden
zum Trotz, daB der Dissens, auch der
fundamentale Dissens, zum selbstver-
stindlichen Bestandteil des demokra-
tischen Alltags wurde. Ein Gutteil der
Verantwortung dafiir triagt in der
Bundesrepublik  die  selbstherrliche
Administration der Adenauer-Ara,
die immer geneigt war, jede Abwei-
chung von der herrschenden Linie
gleich als ,Abgrund von Landesver-
rat” (der beriihmte Satz Adenauers
aus der Spicgel-Affare) zu diskreditic-
ren. Dazu wirkte eine Biirokratie, die
natiirlich auch nie an demokratische
Umgangsformen gewdhnt war. Das
was heute ans Licht kommt: die Hal-
tung z. B. des Flick-Konzerns in sei-
nem Verhaltnis zum Staat, der Staat
als Instrument, das man schmieren
kann, das sind Dinge, die in der vor-
demokratischen Tradition verwurzelt

sind und die deswegen ja auch einen
s0 enorm schalen Geschmack nach
sich zichen, Wir wissen, dal eben ge-
nau derselbe Konzern, der heute
durch seine Spendenaffiren von sich
reden macht, in den Jahren vor 1930
die Nationalsozialisten geschmiert
hat. Das sind heikle und historisch
brisante Dinge.

Zusammengefalt: Zu frith in der Ge-
schichte der Bundesrepublik wurde
immer wieder Dissens und abwei-
chende Meinung aus den Parlamenten
ausgeklammert, in den Parlamenten
fanden mehr oder weniger formale
Ausecinandersctzungen statt. Das, was
sich an Jugendprotest formulierte,
denken wir etwa an die Unruhen der
S0er Jahre, dann die Studentenbewe-
gungen der 60er Jahre, das waren im-
mer auberparlamentarische Ausein-
andersetzungen. Es gibt daher eine
Spaltung, die kennzeichnend ist fir
die jiingere Geschichte der Bundesre-
publik zwischen den formalen Ver-
waltern der Demokratie, den staatli-
chen Institutionen auf der einen Seite,
und auf der anderen Seite denen, die
keine Wahl hatten, als ihre von unten
kommenden demokratischen Anlie-
gen aubBerparlamentarisch vorzutra-
gen und zu organisieren. Dal der
Wunsch nach direkter politischer Mil-
sprache fast immer in den auBerparla-
mentarischen Raum abgedriingt wur-
de, ist eine Voraussetzung fir die ex-
plosive Entwicklung des Protestes
nach dem Ende der 50er Jahre, ist
eine Voraussetzung fiir den Ausbruch
der Studentenbewegung und letztlich
fiir den Aufbruch der Griinen und Al-
ternativen. Man kann die griine Be-
wegung in der Bundesrepublik wohl
kaum verstehen, wenn man sich nicht
auf diese Zusammenhinge besinnt.
Mit dem Aufkommen der Griinen ist
zum ersten Mal gelungen, das, was an
aullerparlamentarischem, an wirkli-
chem Diss in der Gesellschaft vor-
handen ist, wieder in die Parlamente
hineinzutragen. Der deutsche CDU-
Politiker Biedenkopf hat dazu be-
merkt, daf die Gesellschaft in der
Bundesrepublik dabei ist, durch die-
sen Protest, der ins Parlament durch
die Griinen hineingetragen worden
ist, .den Normalzustand zu errei-
chen®. Er nennt allerdings den Nor-
malzustand demokratischer Gesell-
schaften den Krisenzustand. Ich den-
ke, dall wir uns dieser Definition ohne
weiteres anschlieBen kénnen.

Soweit einige Bemerkungen zu dem
historischen Aufkommen von Griinen
ausgerechnet in der Bundesrepublik.
Sie werden dhnliche Uberlegungen in
Ihrer eigenen Situation in Osterreich
anstellen konnen.

Fiir unsere Generation, die Genera-
tion der Nachkriegskinder, ist es nicht
leicht, mit dem zerstirerischen Erbe
der Geschichte so fertigzuwerden,
dall daraus eine hoffnungsvolle zu-
kiinftige Entwicklung hervorgehen




kann. Wir sind ja diejenigen, die am
meisten an dieser enormen Wohl-
standsgesellschaft profitiert haben fiir
unseren eigenen Lebensstil. Das ist
ein Punkt, iiber den ich selbst oft
nachdenke, wenn ich hier beispiels-
weise Urlaubspliine schmiede oder
jetzt einmal geschwind zwischen
Weihnachten und Neujahr, falls
Schnee liegt, zum Schilaufen fahre,
oder dhnliches. Wir sind Kinder die-
ser Uberflufigesellschaft. So erklart
sich vielleicht manchmal auch die
scheinradikale  fundamentalistische
Attitiide, die viele Griine haben, die
Schizophrenie, die man sich selbst ge-
geniiber empfindet, daB man auf der
einen Seite ein okologisches Verhal-
ten anstrebt und dann andererseits
s¢lbst, indem man z. B. mit scinem
schlecht eingestellten Auto durch die
Gegend braust, genau an der Zersto-
rung dieser Umwelt, fiir die man sich
politisch einsetzt, teilnimmt. So ein
Konflikt findet in jedem Menschen
statt. Der Konflikt zwischen alter Mo-
ral und neuer Moral findet in uns
selbst statt. Um eine grundlegend
neue Politik, eine alternative Politik,
eine okologische Politik zu erreichen,
bedarf es eines grundlegenden Wan-
delns der MaBstibe des politischen,
gesellschaftlichen und  personlichen
Handelns. Dieser Wandel, und das ist
das eigentlich Faszinierende in den
letzten Jahren, bahnt sich weltweit
wirklich an. So ist mein Eindruck.
Wissenschaftler schlieBen sich z. B.
iiber die Nationen hinweg zu Grup-
pierungen zusammen — denken Sie an
die Wissenschaftler gegen den Atom-
krieg, eine Bewegung die von Kalifor-
nien ausging oder Arzte gegen den
Atomtod, die inzwischen zehntausen-
de Arzte aus allen Nationen ein-
schlieBlich des Ostblocks umfaBt,
oder denken Sie an Physiker gegen
die Atomenergie, eine Bewegung, die
noch vor zwanzig Jahren in dieser
Breite vollig undenkbar gewesen wi-
e, denn gerade in dieser Nuklear-
Entwicklung sahen Physiker immer
die groBe Chance fiir die Entwicklung
ihres eigenen Berufsstandes. Oder
denken Sie an die Initiative ,,Chemi-
ker gegen Chemiewaffen® usw. . . .
Es tut sich also auch innerhalb der
Wissenschaften etwas, was wir noch
vor funf, sechs Jahren als fast unmag-
lich angenommen hitten. Die Frie-
densbewegung ist weltweit und hat
weltweit wichtige Spuren hinterlas-
sen. Und sie hat zweifellos viele Mil-
lionen Menschen ernsthaft bewegt. Es
geht heute um nichts Geringeres, als
cine neue Tradition gesellschaftlich
und okologisch verantwortliches Han-
deln zu entwickeln.

Und Ausreden, Politik sei ein schmut-
ziges Geschiift und das sei immer so
gewesen und deswegen werde es auch
in Zukunft nicht besser sein, kinnen
tiberhaupt nicht mehr vertuschen, daf
die Menschen insgesamt nicht mehr

bereit sind, solche Politik des schmut-
zigen Geschiiftes zu akzeptieren. Sie
konnen vor allem nicht mehr dariiber
hinwegtiuschen. dab es noch nic so
notwendig war, neue Handlungsper-
spektiven zu entwickeln, die in der
Lage sind, grofle Mengen von Men-
schen tatséichlich zu tiberzeugen und
dazu zu bringen, daB sie auch ein-
schneidendere Malinahmen in ihr per-
stnliches Leben bejahen. Man stelle
sich einmal vor, was das eigentlich
heifit, wenn man z. B. Tempolimit 100
in der Bundesrepublik beschliefit, wo
wir so viele Raser auf den Autobah-
nen haben, die finden, dab freie Fahrt
fiir freie Burger etwas ist, was zu ihrer
Individualitiit und zu ihrem Lebensge-
fiihl dazugehort. Hierzu eine Seiten-
bemerkung: Ein amerikanisches Rei-
sebiiro verkauft ja bereits Abenteuer-
fahrten auf deutschen Autobahnen,
und zwar Arrangement inclusive Por-
sche-Verleih und Ubernachtung in
erstklassigen Hotels unter dem Titel
~Abenteuer-Tour®, Wir haben exoti-
schen Charakter in der Bundesrepu-
blik. Man kann uns zumindest in die-
ser Beziehung bestaunen wie die Af-
fen im Zoo. Wir benehmen uns ja
auch nicht besser. Dagegen anzuge-
hen, und das mit demokratischen Me-
thoden, ist enorm schwierig.

Man darf sich da keinen Illusionen
hingeben wie Griine, die sich hinstel-
len und sagen, also Leute, wir fordern
erstens einmal eine starkere Besteue-
rung der Spitzeneinkommen, dann
natiirlich das Tempolimit, dann biolo-
gische Landwirtschaft und dabei neh-
men wir die Erhohung der Lebensmit-
telpreise um 25 % in Kauf usw. Wir
wiirden uns ungeheuer schwer tun,
dies auch durchzusetzen, zum jetzigen
Zeitpunkt jedenfalls. Als in Polen die
Regierung versuchte, die Lebensmit-
telpreise um ein Viertel zu heben,
wurde sie durch Massenproteste ge-
zwungen, das wieder zuriickzuneh-
men. Wie will man cinschneidende
Anderungen demokratisch durchset-
zen?

Die Frage ist also, schaffen wir es,
eine Politik des Wandels so iiberzeu-
gend zu machen, daB sie auch akzep-
tiert werden kann von den Menschen,
daB die Menschen in der grolen
Mehrheit glauben, daB das, was da
verordnet wird, oder was mehrheitlich
beschlossen wird, auch wirklich im
Sinne der Zukunft ist und nicht im
Sinne der Politiker, die dadurch ir-
gendwelche Pfrinde absichern wol-
len. Dabei hat die Politik, die wir jetzt
vorfinden, die Chancen zu einem sol-
chen Wandel cher verschlechtert. Es
stellt sich hier ja eine Grundfrage an
die Demokratie: Ist Demokratie als
System iberhaupt imstande, eine
wirkliche Erneuerung von Politik zu-
zulassen und zu férdern? Meine Uber-
zeugung ist ein klares Ja. Okologrschc
Politik ist nur im Grundkonsens mit
der Mehrheit der Bevilkerung mog-

lich. Insofern gibt es fiir sie nur den
demokratischen Weg. Alternative Po-
litik — wenn sie diesen Namen ver-
dient — ist Realpolitik. Thr Wertesy-
stem kann nicht vom Himmel fallen,
es mub ankniipfen an die vorgefunde-
nen Traditionen und die positiven Be-
stinde unserer Kultur. Vorrangig in
diesem neuen Wertesystem ist die
Einordnung allen materiellen mensch-
lichen Handeln in die Zusammenhin-
ge der Natur sowie die Respektierung
und der Schutz der Lebensgrundla-

n. Eine im Zusammenhang dieser
%bcrlegungen stehende Okologische
Politik geht in ihren Absichten daher
weit iiber das hergebrachte Politikver-
stiindnis hinaus. Sie kann sich nichi
auf die Reparatur des Bestehenden
beschranken, sondern sie versucht, in
vielen Bereichen das Steuer herumzu-
reiBen, weg von dem Glauben, alle
Dinge seien machbar, weg vom Trend
der Zeit, das Ziel in immer kompli-
zierteren und undurchschaubareren
Technologien zu suchen, weg von der
Uberzeugung, ein Mehr an Staat wiir-
de den einzelnen Biirgern auch ein
Mehr an Wohlbefinden sichern. Oko-
logische Politik ist insoweit eine Poli-
tik des Bruchs mit den bislang herr-
schenden gesellschaftlichen Normen.
In dieser Bezichung ist sic daher radi-
kal und neuartig. DaB sie andererseits
auf den Realititen aufbauven mub, ist
eine Selbstverstandlichkeit. Lebendi-
ge Systeme, also auch Gesellschaften,
konnen sich nicht sprunghaft veriin-
dern, sondern sie kénnen sich nur
kontinuierlich verindern. Das Ziel ei-
ner alternativen Politik ist also eine
Umorientierung unserer Gesellschaft
im Sinne einer neuen Grundiiberzeu-
%;mg. die ich mit dem Begriff des

kologischen Humanismus kenn-
zeichnen mochte. In der Wahl der
Mittel ist sie sanft. Die Sanftheit ist
iibrigens ganz kennzeichnend fiir die
neuc Alternativbewegung, entgegen
dem Auftreten mancher griiner Re-
prisentanten. Einer der haufigst ver-
wendeten Slogans in Gedichten und
auf Demaonstrationen, ist der Satz:
~Nur das weiche Wasser hohlt den
Stein“. Das heibt nichts anderes, als
daB man in der Praxis auf die Mitwir-
kung des groBten Teils der Menschen
setzt. Deshalb kann ja Gkologische
Politik keine andere Methode haben
als die Methode des Diskurses, des
Dialogs, die Methode der Uberzeu-
gung, wenn sie demokratisch orien-
tiert sein soll. Wie wir gesehen haben,
gibt es keinen anderen Weg. Eine zu-
siitzliche Schwierigkeit besteht darin,
dal alternative Politik sehr schoell et-
was erreichen muB. Die 6kologischen
Probleme sind dringend genug. Viele
wichtigen Grundforderungen, bei-
spiclsweise die Reduzierung des Stick-
oxides, beispiclsweise das weltweite
Verbot des DDT-Einsatzes, miissen
schnellstens verwirklicht werden. Sind
unsere Gesellschaftsstrukturen,
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wir selbst fiir diese Aufgaben hinrei-
chend geriistet?

Das menschliche Dilemma, vor dem
wir heute alle stehen, egal welcher
Partei wir zugehoren, ist die Diskre-
panz zwischen ,der zunehmenden
Komplexitit aller Verhaltnisse und
unsere Fihigkeiten, ihr wirksam zu
begegnen®.

Das ist das, was der .Club of Rome*
1979 in scinem Bericht fiir die 80er
Jahre formuliert hat. Und in der Tat
ist es ja so, daB unsere Welt geprigt
ist von den Fehlentwicklungen des
iiberkommenen, zu einfachen Den-
kens, des linecaren Denkens.
So trug die scheinbare Losung der
Abgasprobleme in den Ballungszent-
ren durch den Bau hoher Schornstei-
ne bei den Kraftwerken mit entschei-
dend zu den verheerenden globalen
Erscheinungen des Waldsterbens bei.
So war die Idee vom militirischen
Kriftegleichgewicht  durch  immer
mehr Riistung zuniichst ja durchaus
einsichtig nach dem primitiven Vor-
stellungsmuster, wenn zwei sich mit
einer Pistole in der Tasche gegeniiber-
stehen, wird jeder daran gehindert,
die Pistole auch zu zichen, weil der
andere schneller sein konnte. Diese
viel zu einfache Vorstellung hat die
Welt jedoch hineingefithrt in die
wahnsinnige Ristungsspirale, weil ja
jede der Supermichte genau die glei-
chen oder bessere Waffen haben muB-
te als die jeweils andere. Dies fithrte
auch in den Militéiretats der mittleren
und kleinen Méchte zu einer stindi-
gen, kaum zu verkraftenden Steige-
rung. Wichtige soziale Aufgaben, die
existenticllen Aufgaben der Umwelt-
sicherung. Aufgaben der Entwick-
lungshilfe wurden und werden so in
den Hintergrund geriickt.
Okologische Politik geht verkniipfend
vor. Der Gesichtspunkt der Verkniip-
fung ist cines der ganz wichtigen
Grundprinzipien der neuen Hand-
lungsmoral. Okologisch denkende Po-
litiker miissen den Auswirkungen ih-
res Handelns in den verschiedensten
Bereichen zugleich Rechnung tragen.
Sie erkennen dabei die menschliche
Gescllschaft als Teilbereich eines um-
fassenden okologischen Systems Er-
de. lhre Planungszeitriume reichen
weit in die Zukunft hinein.

Ich mochte dies noch einmal an einem
Beispiel vor Augen fithren: Es wird
immer klarer, dafl die Energiewirt-
schaft und der Verkehr neben der
chemischen Industrie Hauptverursa-
cher fiir die schwerwicgendsten Um-
weltschaden unserer Zeit sind. Eine
grundlegende Umorientierung ist da-
her unter 6kologischen Gesichtspunk-
ten gerade hier dringend erforderlich,
Es geht dabei um Grundsiitzliches:
Die Umorienticrung der Politik kann
sich sicher nicht in der Ablehnung von
bestehenden Grofkraftwerksplanun-
gen wie z. B. Hainburg oder Brokdorf
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Gerade aber auch an der Hainburg-
Frage wird die Kompliziertheit des
Problems deutlich. Wie jeder weil3, ist
die Wasserkraftnutzung eigentlich et-
was Positives unter okologischem
Blickpunkt. Auf der anderen Seite
weill jeder zugleich, daB die Zersto-
rung der Donaulandschaften unter
okologischen Gesichtspunkten etwas
sehr Negatives ist. Wie soll man sich
in einer solchen Situation entschei-
den? Man kann das eigentlich nur
richtig tun, wenn man umfassende
Gesamtalternativen als Losungspake-
te im Auge behilt. Die Frage ist, will
man grundsitzlich weiter den Weg der
Zentralisierung gehen? Oder will man
sich auf den miihseligen Weg der De-
zentralisierung  der. Energieanlagen
begeben? Hainburg ist im Grunde
ebenso groBtechnologisch wie Zwen-
tendorf oder Brokdorf. Eine grundle-
gende Alternative hierzu ist durch
eine Fille von dezentralisierenden
MaBnahmen mdglich. Hierzu zihlt z.
B. die Einrichtung von dezentralen
Blockheizkraftwerken, d. h. gleichzei-
tige Erzeugung von Wirme und
Strom in Ballungsgebieten. Dazu
zihlt die Nutzung von Windenergie,
dic Nutzung von Wasserenergie fiir
Dérfer aus den unmittelbar in der Ni-
he zur Verfiigung stehenden Ressour-
cen, die Nutzung von Bioenergie, die
Mobilisierung der industriellen Ener-
giereserven usw, Natiirlich gibt es hier
enorme Hindernisse zu iiberwinden.
Dezentrale Energicpolitik greift tief
in dic Finanzinteressen grofier Kon-
zerne im Elektr tsbereich ein. Und
die sind natiirlich aufs engste ver-
kniipft mit politischen Entscheidungs-
trigern.

In der Bundesrepublik Liuft die Dis-
kussion typischerweise folgenderma-
Ben: Die Vertreter der GroBindustrie
sagen: ,,Wir brauchen eine ganze Fiil-
le von zentralen Atomkraftwerken,
sie sind umweltfreundlicher, es gibt
kein Schwefeloxid, kein Abbrand und
deswegen ist das doch eine ganz ver-
niinftige Angelegenheit”. Eine scho-
ne, einfache Losung, die gewisse Ver-
fithrungskraft gerade wegen ihrer Ein-
fachheit der Argumentation auch auf
nicht mit finanziellen Interessen ver-
bundene Politiker ausiibt. Bei diesen
‘Argumentationen ist jedoch nicht be-
dacht, welche lingerfristigen Folgen
eine solche Technologie hat, etwa die
Folgen der Wiederaufbereitung, etwa
das Problem, was man eigentlich mit
diesen Strahlenabfillen in Zehntau-
senden von Jahren macht. Unter dem
MabBstab ciner dkologischen Hand-
lungsmoral verbietet sich ein solches
Vorgehen. Was sollen eigentlich die-
jenigen sagen, die nach uns kommen,
wenn sie in einem derartigen unge-
heuerlichen Umfang mit den Abfillen
unserer jetzigen Zivilisation konfron-
tiert werden? Und ist es nicht wirklich
unmoralisches Verhalten, wenn wir
Entscheidungen treffen, die das Le-

ben kiinftiger Generationen in einem
ganz entscheidenden Umfang vorbe-
lasten. Ich denke, dall gerade an die-
sem Beispiel deutlich wird, was neue
politische Moral heilit: die Kategorie
der Verantwortung ernsthaft in Poli-
tik einzubeziehen und Verantwortung
weiter zu fassen, als Verantwortung
fiir dic cigene Partei, als Verantwor-
tung fir den eigene Klientel, nimlich
als Verantwortung fiir die kommende
Generation und fiir die Lebensgrund-
lagen der gesamten Erde.
Ein Leitmotiv der neuen amerikani-
schen Okologischen Bewegung, das
ich sehr beeindruckend finde, heiBt
s0: ,Global denken und lokal han-
deln®. Damit soll ausgedriickt wer-
den, man solle die Perspektiven der
Entwicklung der Erde im Auge haben
und konkret da handeln, wo man han-
deln kann, ob in der Kommune, ob im
eigenen Haushalt, ob im eigenen be-
schrinkten politischen Bereich. Auf
diese Weise soll ein System von &ko-
logisch orientierten |, Handlungsin-
seln® entstehen, die allmahlich zusam-
menwachsen und die im Zusammen-
wirken den notwendigen politischen
Umschwung herbeifiihren. In der Pra-
xis gibt es durchaus schon viele ermu-
tigende Beispiele. Vieles wird Thnen
selber einfallen. In unserem Lande
Baden-Wiirttemberg gibt es inzwi-
schen z. B. einige Stiidte, z. B. Rott-
weil und Heidenheim, in denen ver-
sucht wird, cin erheblich gréferes
Mal an Energieautonomie zu errei-
chen. Dies versuchen die Stidte
durch den Bau von Blockheizkraft-
werken und zum Teil durch die Nut-
zung von Deponiegasen und anderen
Energiequellen. Hier handelt es sich
zweifellos um kommunalpolitische
Schritte in die richtige Richtung. Die
Stadt Flensburg hat es auf dhnliche
Weise geschafft, sich fast vollig unab-
hingig von den groBen Elektrizitits-
monopolen zu machen. Sehr wichtig
sind auch die Bestrebungen, die Ein-
wuisung von Strom in das offentliche
etz aus dezentralen Quellen von pri-
vaten Erzeugern wicder zu verniinfti-
gen wirtschaftlichen Bedingungen
miglich zu machen. Hierbei geht es
um nichts anderes als um die Herstel-
lung von Marktwirtschaft auch im
Strombereich. Im Kanton Basel-Stadt
ist z. B. am 30. Juni 1983 cin Gesetz
beschlossen worden, daB jeder, der
Strom aus Abwiirme oder aus regene-
rativen Energiequellen erzeugt, be-
rechtigt ist, seinen erzeugten Strom
zum Marktpreis neuer Anlagen in das
stadtische Netz einzuspeisen. Der
freie Zugang zum Elektrizititsnetz fir
alle Produzenten zu verniinftigen, ge-
rechten wirtschaftlichen Bedingungen
kann zu cinem entscheidenden Um-
schwung in der Energiepolitik fithren.
So wird z. B. fiir kleine Industriebe-
triebe, die sowieso Wirme erzeugen,
die Einfithrung von Kraft-Wiirme-
Kopplung erst rentabel. DaB sich eine




solche Umorientierung auch sehr po-
sitiv fiir die Umwelt auswirkt, ist klar,
denn eine verbesserte Ausnutzung der
Primirenergiequellen bedeutet ja Re-
duzierung von Abgasen, Reduzicrung
von Abwirme, insgesamt weniger Be-
lastung. Auch ein Blick in die Verei-

nigten Staaten zeigt, daB eine solche

Politik wirklich erfolgreich sein kann.
In Kalifornien, in dem ein dhnliches
Gesetz gilt wie im Kanton Basel-
Stadt, gibt es inzwischen schon iiber
5000 Windkraftwerke, die zum Teil in
den sogenannten ,Windfarmen® zu-
sammengefaBt sind und die ihren Be-
sitzern und denjenigen, auf deren
Grund und Boden sie aufgebaut sind,
cine eintrigliche Einnahmequelle be-
scheren. Der Neubau von Atomkraft-
werken ist dort grundsitzlich einge-
stellt. Sie haben sich als tiberfliissig er-
wiesen.

Auch an diesem Beispiel erweist sich,
dall 6kologische Politik zumindest auf
Dauer auch die wirtschaftlichere Poli-
tik ist. Im Grunde genommen ist ihr
Vorbild dic Natur: mit kleinstem Auf-
wand mdglichst viel erreichen. Die in-
telligente, kleine Losung, die sparsam
ist, hat immer den Vorrang vor der
verschwenderischen und meist zu pau-
schalen groBen Losung.

DaB hier nicht gering zu achtende Wi-
derstinde im Bereich der Industrie zu
iiberwinden sind, ist nicht verwunder-
lich. Es bedeutet eine strukturelle
Veriinderung auch in den Produk-
tionsweisen mancher Unternchmer,
wenn pldtzlich statt weniger zentraler
GroBkraftwerke eine Fiulle kleinerer
dezentraler Kraftwerke installiert
werden muB. Unter regionalpoliti-
schen Gesichtspunkten bietet die de-
zentrale, die oOkologische Ldsung,
ebenfalls erhebliche Vorteile. Auftra-
ge werden in die Region hineinverge-
ben, auch kleinere und mittlere Un-
ternehmen sind in der Lage, sich im
Wettbewerb zu behaupten, eine ge-
sunde, dezentrale Wirtschaftsstruktur
wird gefordert, das Arbeitsplatzange-
bot wird gleichmiBig tiber das Land
verteilt. Gerade hier in der Steier-
mark sollte dieser Gesichtspunkt nicht
unberiicksichtigt bleiben. Okologi-
sche Politik ist immer auch eine ganz
bewulite regionale Politik, die dic
Kompetenz und die wirtschaftliche
Autonomie der einzelnen Regionen,
ja, der einzelnen Gemeinden, mit in
den Vordergrund stellt. In ciner 1981
von Freunden in den USA erstellten
Studie iiber die wirtschaftlichen Fol-
gen einer energiepolitischen Autono-
misierung einer gréBeren Stadt im
Auftrage der dortigen Industrie- und
Handelskammer hat sich im wesentli-
chen folgendes Ergebnis gezeigt:
Durch ein erheblich gesteigertes Mal3
an Eigenproduktion von Energie wird
der Geldumlauf innerhalb des unter-
suchten Gebietes erheblich gesteigert.
Dadurch kommt es zu einer Steige-
rung der regionalen Wirtschaftskraft,

der Steigerung der Investitionen und
der Schaffung neuer Arbeitsplitze.
Einige Bemerkungen noch zum Pro-
blem der Durchsetzbarkeit einer neu-
en Politik:

Ich habe im Verlauf des Vortrages
schon verschiedentlich darauf hinge-
wiesen, daB sich die Ideen und Vor-
stellungen von einer neuen Politik ja
weit iiber den Rahmen von griinen
und alternativen Gruppierungen hin-
aus angesiedelt haben. In den unter-
schiedlichen Parteien, in kirchlichen
Gruppierungen, in Gewerkschaften,
in Biirgerinitiativen konzentrieren
sich enorm viele Gedanken auf diese
Fragen. Wie konnen die Bedingungen
dafiir geschaffen werden, daf die Be-
volkerung in ihrer Mchrheit die neve
Politik wirklich will? Ich mochte an
dieser Stelle das Stichwort ,neue Al-
lianzen® in die Diskussion bringen,
Dezentrale Energictechniken sind
zum Beispiel nur dann durchsetzbar,
wenn eine ausreichende Zahl von lei-
stungsfihigen Betrieben in der Lage
ist, die bendtigten Produkte anzubie-
ten. Dies wiederum kann aber nur
dann erfolgversprechend sein, wenn
eine ausreichende Zahl moglicher Ab-
nehmer vermutet werden kann. Wenn
Politik die Randbedingungen hierfiir
schafft, konnen kleine und mittlere
Unternehmen in den genannten Be-
reichen zu Verbiindeten der neuen
Politik gewonnen werden. Dall Men-
schen unterschiedlichster Herkunft im
iibrigen an der Durchsetzung Gkolo-
gievertriiglicher Politik  interessiert
sind, zeigen die Erfahrungen aus den
Biirgerinitiativbewegungen der letz-
ten Jahre. Hier ist es immer wieder
gelungen, anhand wvon konkreten
Sachpunkten iber traditionelle Aus-
bildungs- und Berufsgrenzen hinweg
Menschen zu gemeinsamem Handeln
zu veranlassen. Solche Tendenzen po-
litisch auf breiter Front verstiirkt kon-
nen dazu fiihren, daB unsere Gesell-

schaften tatsiichlich den notwendigen
Sprung in das okologische Zeitalter
schaffen.

Ich mchte zum Schlufl kommen und
noch einmal zusammenfassen:
Okologische Politik muB zugleich ver-
schiedenartigen Malstiben gehor-
chen, muBl radikal sein im Hinblick
auf ihre Absicht, einen grundlegen-
den Wandel der maBgeblichen gesell-
schaftlichen und politischen Werte zu
erreichen. Sie mub sich ausrichten an
den Werten eines regional veranker-
ten und global orientierten Okologi-
schen Humanismus. Sic mul stetig
und schrittweise ihre Konzepte mit
der vorgegebenen Realitit als Aus-
gangspunkt entwickeln und verfolgen.
Sie muf im Hinblick auf die tatséichli-
che Zeitnot angesichts verschiedenar-
tiger drohender Katastrophen auf
konkrete Schritte und den fortlaufen-
den Nachweis ihrer Umsetzungsfahig-
keit in der Praxis dringen. Ich habe
versucht zu zeigen, dall diese neuen
MaBstiibe in der Gesellschaft eigent-
lich schon vorhanden sind. Politische
Aufgabe {iber die Parteigrenzen hin-
weg ist es, diese MaBstibe weiterzu-
entwickeln und politisch wirksam wer-
den zu lassen. Die Wegorienticrung
von den ,harten” Werten der bisheri-
gen Gesellschaft wie z. B. Durchsetz-
barkeit, Machtorientierung und der-
gleichen hin zu den neuen Werten wie
z. B. Einbettung in dic Natur, Sanft-
heit, muff politisch unterstiitzt wer-
den. Die tatsichliche Lasung der heu-
tigen Krise mag anders aussehen, als
wir sie uns derzeit vorstellen. Viel-
leicht auch anders, als wir sic uns
wiinschen, Sicher ist, dal zu ihrer Be-
wiiltigung dieses grundsitzliche Um-
denken und ein neues verantwor-
tungsvolles Handeln gehort. Die hu-
manistisch-ethische und Okologische
Einbindung der notwendigen Verin-
derungen muB deren grundlegender
MabBstab sein.

Man wird in Zu-
kunft sicher mehr
auf Umweltproble-
me eingehen mius-
sen. Nur fiir Kataly-
satorautos  plidie-
ren und dann
Kraftwerke bauen,
hat keinen Sinn.
Der Umweltschutz
sollte auf breiter Li-
nie erfolgen.
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Erich Brunnmayr

DEMOKRATIE UND ENTFREMDUNG

als die grundsiitzliche Beseitigung

Dcmokrmic ist von ihrer Idee aus
Entfremdung

von verstanden
worden.

Entfremdung ist dabei als Zwang oder
MNotwendigkeit, fremde Interessen zu
verwirklichen und eigene Interessen
zuriickzustellen verstanden. Die Biir-
ger sollen selbst ihre Interessen ver-
treten und in verschiedenen Formen
organisieren kannen.

Wenn sich nun zeigt, dal die Biirger
zu ihren politischen Reprisentanten
oder zu ihrem politischen System mit
grofer Skepsis aufschauen und sich
mit diesem politischen System nicht
identifizieren konnen bzw. in diesem
System ihre Interessen nicht aufberei-
tet finden, dann hat sich jenes System
von den Biirgern entfremdet; dann
sind die Biirger letztlich einer neuen
Herrschaft untergeordnet worden, die
mit dem Anliegen der Demokratie
nicht {ibereinstimmt.

Wir erlebten, in Osterreich in den
letzten fiinf bis sicben Jahren eine. fiir
meine Begriffe sehr starke Zunahme
der Entfremdung die ihre Ursachen
nicht nur in der Politik hat. Aber dort
auch. Sie liegt bitte auch in einem
Zeitgeist begriindet: In der Nach-
kriegszeit bis in die 60er Jahre — ich
mache es sehr einfach —, war der
Zeitgeist gekennzeichnet durch den
Wiederautbau. Wieder einmal soll es
cinigermaBen stabile Existenzformen
geben. Es war die Zeit des Aufbaus,
von wirtschaftlicher und personlicher
Sicherheit. Ende der 6ler und Anfang
der T0er Jahre, — denken Sie an die
Studentenrevolten — ist die Frage auf-
gekommen, wie weit dicser Wicder-
aufbau sowie die Schaffung von wirt-
schaftlichen Grundbedingungen ei-
gentlich gerecht verteilt wurde und
wie weit sich Irrationalismen entwik-
kelt haben. Der damalige Zeitgeist
wandelte sich zum ,Glauben an die
Machbarkeit der Welt mit Hilfe der
menschlichen Vernunft®.
Demokratisierung, Chancen-Gerech-
tigkeit waren damals dic Schlagworte
sowie der Glaube an die Machbarkeit
der Welt durch die menschliche Ver-
nunft; und damit der Glaube an die
Politik und an die Demokratie als In-
stanz der Durchsetzung der menschli-
chen Bediirfnisse und Interessen.
Dieser Glaube ist am Ende der 70er
Anfang der 80er Jahre ganz rapid zu
Boden gefallen. In der Zeit um 1976/
77 war weitgehend dieser Glaube an
die Machbarkeit der Welt durch die
menschliche Vernunft noch da. Wis-
senschaft war noch dic Instanz, der
man vertraut hat. Das ist in den letz-
ten Jahren, in den letzten 70er Jahren
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verschiedene Erscheinungen wie etwa
odie Grenzen des Wachstums®, wo
uns auf einmal vor Augen gefiihrt
wurde wie bégrenzt unsere Maglich-
keiten sind. Dazu kamen die ersten
Ansitze der Skandalberichterstattun-
gen aus der politischen Szenerie. Da-
zu kamen die widerspriichlichen Gut-
achten etwa im Bereich der Atom-
kraftwerke, da gab es also prominente
Physiker die eindeutig dafiir, und pro-
minente Physiker die eindeutig dage-
gen waren. .

Wem soll man glauben? In diesem
Zusammenhang ist der Glaube an die
Machbarkeit durch menschliche Ver-
nunft und der Glaube an die Wissen-
schaft ganz rapid abgefallen. Welcher
Wissenschaft glauben wir denn jetzt
eigentlich. Der Pro-Zwentendorf oder
der Kontra-Zwentendorf-Wissen-
schaft? Welchen Politikern glauben
wir denn jetzt?

Die Glaubwiirdigkeit der bisherigen
Repriisentanten unserer Ordnung ist
rapid abgesunken und das hat sich na-
tirlich auch ausgewirkt auf das politi-
sche Verstindnis. Das ist eine Ursa-
che. Die Politik hat das ihre dazuge-
tan um diese Glaubwiirdigkeit noch
weiter auf den Boden zu bringen. Vor
allem aus der Jugend-Forschung wer-
den hier einige Tendenzen deutlich,
Wir haben seit ca. 1980 ganz eindeuti-
ge Ergebnisse, die auf ein ,Gauner-
image” der Politik hinweisen. 1976
waren Politiker die Berufsgruppe, vor
der Jugendliche den groBten Respekt
und die groBte Achtung hatten, Heute
sind inldndische Politiker jene, die
im Vergleich zu ihrer Leistung viel zu
viel kassierten (IFES).Wenn ich heute
das Statement ,.in Politik geht es um
die Durchsetzung von Partei- vor All-
gemeininteressen®, vorlege so stim-
men ca. 9 % der Jugendlichen und
ca. 80 % der Gesamtbevolkerung aus-
driicklich zu. .In der Politik geht es
ziemlich korrupt zu*, meinen unge-
fihr 88 % der Jugendlichen gegen-
uber ungefahr 81 -82 % der Erwach-
senen.

.Die dsterreichischen Parteien leisten
wirklich gute Arbeit® meinen dem
gegeniiber nur ungefihr 7-8 % der
dsterreichischen Bevolkerung.

Wenn ich Jugendliche frage, wie sie
ihre verschiedenen Lebensbereiche
beurteilen, so liegt das Leben in der
Familie am besten. Dann folgt die Ar-
beit im Betrieb mit 62 % Positivnen-
nungen. Am weitaus schlechtesten
wird die Arbeit der politischen Partei-
en beurteilt.

Aus allen sozialwissenschaftlichen
Zahlen geht hervor, dalh eine starke
Distanz und Skepsis zum politischen
Geschehen vorliegt; dal also die

Osterreicher mit ihrer Vertretung, mit
threm politischen System nicht iiber®
miBig ghicklich sind.

Wie das fiir den Biirger erlebbar ist,
mdchte ich an einigen Merkmalen
zum Ausdruck bringen. Nach Partei-
programmen, zum Beispiel nach dem
Subsidiaritiitsprinzip, soll es den
selbstiindigen und den miindigen Biir-
ger geben der in den Sonntagsreden
der politischen Parteicn ganz groli im
Vordergrund steht, Und wir erleben
daneben, daB diese Subsidiaritit bei-
spielsweise gar nicht so gemeint ist,
wenn ¢s cine Anstellung in cinem
staatsnahen Betrieb  betrifft, oder
wenn Sie nach einer Wohnung su-
chen. Ich brauche diese Fille nicht
mehr weiter aufzulisten. Hier postu-
liert man auf der eine Seite Subsidiari-
tit, Freiheit und Selbstindigkeit der
Biirger, und auf der anderen Seite er-
leben die Menschen, dal sie tberall
eigentlich vom Wohlwollen und Mil-
wollen der Parteien abhingig sind.
Das ist Zynismus.

Zum Beispiel im Jugendbereich wird
ebenfalls Zynismus erlebt: Bitte ver-
setzen Sie sich einmal in einen Ju-
gendlichen. der in die Schule gehen
muB, dort jeden Tag seine Schulauf-
gaben macht und lernen muB — und
vergleichen Sie jetzt, was in den
Schuldebatten, in den Medien und in
den Aussagen, vor allem von Jugen-
drepriisentanten, zum Thema Schule
kommt: Schule sei veraltet, die Leh-
rer sind ganz falsch ausgebildet, und
auberdem ist vicles von dem, was im
schulischen Bereich an Lerninhalten
gebracht wird, veraltet und gehort
dringend reformiert. ;
Nun soll er sich mit Begeisterung hin-
setzen und den unsinnigen Lehrstoff
lernen!

Politische Instanzen und politische
Reprisentanten  profilieren  sich
(showmilBig), um den Leuten das,
was sie selbst beschlossen haben, als
Unsinn darzustellen. Noch drastischer
ist dies am Beispiel der Prisenzdienst-
pflicht nachweisbar. Wenn ich etwas
tun mufl, von dem ich tiberzeugt bin,
dann nehm ich viel Anstrengung und
sehr viel Kraft daftr in Kauf. Wenn
mir aber aus politischer Profilierungs-
sucht genau die Reprisentanten die
dies beschlossen haben immer wieder
erkliren, daB es ohnedies unsinnig ist,
dann darf ich mich nicht wundern,
wenn ich Imageverlust und derglei-
chen zu verzeichnen habe. Das ist po-
litische Unseriositat!

Ein dritter Bereich soll nur mehr kurz
gestreift werden, der zunehmend das
System der Abhéingigkeit erhoht: daB
wir mit unserem eigenen Geld abhin-
gig gemacht werden. Dall zum Bei-




spicl Betricbe vom Staat iibernom-
men werden und daB sie dann unterm
Preis gesunde Betriebe mit Steuergel-
dern konkurrenzieren und diese ka-
puttmachen und dhnliche Dinge.

Ich mochte nun auf einige strukturelle
Griinde zu sprechen kommen, warum
sich diese Probleme entwickelt haben.
Ursache 1: Die Parteien haben eine
ganz deutliche Wandlung erlebt, die
auch manche positiven Seiten hat. Die
Parteien haben sich von Vertretern
gesellschaftspolitischer Utopien zu
Pragmatikern entwickelt, denen es in
erster Linie darum geht, die Macht-
verhiiltnisse in moglichst vielen Ent-
scheidungsgremien kontrollieren zu
kénnen, um damit Macht und Abhiin-
gigkeit auszuiliben am Beispicl der Po-
stenvergabe, am Beispiel der Woh-
nungsvergabe und dergleichen mehr!
Parteien brauchen, die Abhangigkeit
der Biirger um ihre Macht zu erhal-
ten.

Es kommt nicht von ungefihr, daB
Osterreich als einziges Land mit unge-
fihr 30 % Parteimitgliedschaft arbei-
tet. In der Bundesrepublik gibt es ins-
gesamt etwas weniger Parteimitglie-
der als in Osterreich, nur ist die Bun-
desrepublik natiirlich ein bichen gro-
Ber. Wir sind hier wirklich im Nahbe-
reich der kommunistischen Staaten.
Wenn man die Menschen fragt, war-
um sie denn Mitglied sind, dann ist es
nicht deshalb, weil sie die Partei so
sehr lieben, sondern weil sie iiber Mit-
gliedschaft sich diverse Vorteile er-
warten. Hier ist ein absolutes Miliver-
hiltnis zu den Programmen zu sehen.
Die Strategie der Parteien geht weit-
gehend darauf hin, alle Engpésse der
Menschen, alle Bereiche, wo die
Menschen Schwierigkeit erleben, zu
kontrollieren. Das ist der Bereich der
Ausbildung, das ist vor allem der Be-
reich der Postensuche, das ist der Be-
reich der Wohnungssuche, das ist der
Bereich der Vergabe von geforderten
Krediten, die Baugenechmigungen
usw. Wir wissen, daB in Osterreich fiir
alle diese Dinge ein politisches Nah-
verhiiltnis hilfreich ist.

Parteien tendieren also dazu, dort, wo
die Menschen Engpisse erleben, Ab-
hangigkeit zu schaffen. Die Parteistra-
tegie lauft weg vom Programm, weg
von der Idee hin zur pragmatischen
Machtpolitik mit der Begriindung, ich
brauche zuerst einmal Macht, damit
ich nachher unser Programm durch-
setzen kann. Er ist aber schon langst
auf der Strecke geblieben vor lauter
Partei- und Machtinteresse.

Ich komme damit zur zweiten Ursa-
che. Die Parteien haben den Glauben
an dic Utopie, an ihr eigenes Pro-
gramm und an ihre eigene Utopie ver-
loren und — jetzt kommt eine ganz
zentrale Aussage — haben damit die
Moralitit ihrer politischen Handlun-
gen verloren. Die Moral einer Organi-
sation und einer Interessens- und ci-
ner Uberzeugungsgemeinschaft leitet

sich aus deren Wertsystem, das heilit,
aus dem Programm ab. Wenn man die
Handlungen der OVP und der SPO an
ihrem Programm miBt, dann sind
wohl beide letztlich unmoralisch.
Wenn ich das Salzburger Programm
und die praktischen alltiglichen Ent-
scheidungen und Handlungsweisen et-
wa der OVP hernehme, dann muB ich
in vielen Fillen sagen, hier sind starke
Diskrepanzen.

Wenn man Schulgesetzen zustimmt,
die viele kleine Dorfschulen aufgeldst
und durch Zentralschulen ersetzt ha-
ben; wo nicht mehr die Lehrer ihre ei-
genen Schiller kennen, sondern wo
mit zweitausend Schiilern Anonymitat
herrscht und wir alle moglichen
Schulpsychologen brauchen, um das
zu erkennen, was ein Lehrer, der sei-
ne Kinder einigermaBien gekannt hat,
freihiindig gesehen hat.

Ursache 3: Tendenz zu Zentralismus
und Grofstrukturen. Die Tendenz,
immer mehr Lebensbereiche zentral
zu organisieren und immer mehr Be-
reiche der staatlichen Kontrolle und
der staatlichen Organisation zuzufiih-
ren und damit den Menschen zu fith-
ren, ist stark sichtbar, Die Biirger ha-
ben zunehmend das Gefiihl, im Kaf-
ka'schen Sinn ,im SchloB“ zu sitzen,
wenn sie etwa in Sozialversicherungs-
anstalten, in Ministerien, in die Lan-
desregierungen und dergleichen ge-
hen. Sie erleben dort nicht mehr, daB
ihre Interessen vertreten werden. Sie
kénnen sich mit dieser Struktur nicht
mehr identifizieren. Offensichtlich
konnen es auch die Manager nicht
mehr, wenn man sich anschaut, was
sich an Gigantomanie getan hat rund
um das AKH, was sich getan hal rund
um das Rinter-Zelt, um die EBS in
Wien und dhnliche Dinge, wo wir die
Gigantomanie praktiziert haben. Hier
sehen die Biirger, daB ihre politischen
Vertreter eine Organisation ihrer In-
teressen praktiziert haben, die fir sie
nicht mehr begreifbar ist und von der
sie immer mehr abhiingig zu werden
drohen. Das tut den Menschen weh,
sie zichen sich zuriick, sie werden
miftravisch. Es ist niemand mchr da,
der dafiir verantwortlich ist. Wer ist
denn fiir dieses AKH verantwortlich?
Es gibt hier niemanden der fiir Grofi-
strukturen verantwortlich ist. In den
GroBstrukturen ist personliche Ver-
antwortung fast verschwunden. Fiir
die Biirger ist hier eine deutliche Un-
zufriedenheit, ein Unbehagen erleb-
bar. Wir sehen das zum Beispiel dra-
stisch im Jugendbereich. Bis ungefdhr
1978/79 waren noch die politischen
und weltanschaulichen Jugendorgani-
sationen hochattraktiv und haben
noch sehr viele Leute an sich gebun-
den. In der Zwischenzeit sprechen die
politischen Jugendorganisationen kei-
ne 5 % der Osterreichischen Jugendli-
chen mehr an. Die groBten Jugendor-
ganisationen sind die freiwillige Feu-
erwehr, das Jugendrotkreuz und die

Musikvereine. Das hat ja wohl seine
Griinde. Wir erleben eine ganz rapide
Abwanderung von den politischen Ju-
gendorganisationen hin zu den ortli-
chen Vereinen.

Politik ist fir Jugendliche kein Thema
mehr. Riickzug in die Kleinstruktu-
ren, in die kleinen dorflichen Gemein-
schaften ist eine Folge davon.

Ich komme zu einem vierten Punkt:
Ich iiberspitze bewufit, um die Ten-
denzen herauszustellen: Politik  als
Show: In Osterreich liuft Politik sehr
stark nach den Kriterien und Ergeb-
nissen einer Meinungsforschung, die
nicht immer genau das trifft, was der
Kern der Sache ist. Man orientiert
sich weniger an Programmen als dar-
an, daB} es jetzt gerade wieder eine
neue Mehrheit fiir die eine oder ande-
re gibt. Das bewirkt nicht Glaubwiir-
digkeit. DaB nun die OVP und SPO in
den diversen Gremien sehr viel gute,
solide und seridse Arbeit macht, ist in
den Medien nicht transportierbar,
weil die Leute einfach keine Bezie-
hung haben zu diesen Grofstruktu-
ren. Also mufh medial alles mogliche
aufgebaut werden. Hier bekommen
die Menschen im Prinzip eine Show
vorgesetzt. DaB Politik oder das Ver-
kaufen von Politik weitgehend nach
den kommerziellen Kriterien der Of-
fentlichkeitsarbeit geschicht, wird den
Leuten bewuBt. Wir wissen alle, wie
sehr die Bundespolitik darauf ange-
wiesen ist, mit ganz beinharten, kom-
merziellen Werbeagenturen, Werbe-
firmen ihr Image zu prisentieren: Sie
wissen wahrscheinlich genauso, wer es
in der SPO und wer es in der OVP
macht. Da arbeiten bessere oder
schlechtere kommerzielle Werbea-
genturen, die mehr oder weniger die
Show nach auBen tragen. Das wissen
auch die Biirger, das merken die Biir-
ger gefithlsmafBig, daB nach aufien hin
cine Show fabriziert wird.

Eine fiinfte Ursache, die mir sehr we-
sentlich erscheint ist folgende: Politik
und Staat versuchen, immer mehr Be-
reiche des alltiglichen Lebens zu or-
ganisieren. Ich habe darauf schon hin-
gewiesen. Wir sehen, wie sich diese
Uberorganisation des Alltagslebens
ausgewirkt hat. Wie die Auswirkun-
gen bei den Menschen sind, insbeson-
dere bei den Jugendlichen.

Wenn Sie Jugendliche fragen, was Sie
stort so héren Sie: Sie fithlen sich in
eine ,Maschinerie” eingeklemmt,
Wenn Sie das im Detail anschauen so
wird der Jugendliche in der Frith még-
lichst nahe von daheim vom Schulbus
abgeholt, und in die Schule gebracht.
In der Schule bekommt er fiir jede
Unterrichtsstunde sein eigenes Schul-
buch, wo er nur mehr das fehlende
Wort einsetzen mufl, Am Nachmittag
setzt er daheim die fehlenden Worte
cin und entweder gibi es cine ganze
Menge von Freizeitangeboten oder
sonst kann er sich O3 anhéren. Und
am Abend wird dieser nachmittagli-
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che Konsum vom gemeinsamen fami-
lidren Fernschidyll abgelost. Er lebt in
einer iiberorganisicrtcn Welt.

So wachsen unsere Jugendlichen in
eine Welt des Konsumieren hinein. Es
zeigt sich in'der Form, daB wir noch
nie ein so hohes Unbehagen, so hohe
Lebensunzufriedenheit  hatten  wie
jetzt in den letzten Jahren. Aktivitdt
und Eigenengagement ist ganz tief ge-
sunken, weil sie das nie gelernt haben.
Wo sollen sie es denn lernen? Sie ha-
ben die Sehnsucht, selbstéandig ihr ei-
genes Leben zu gestalten, selbstindig
in dieser Welt mitzugestalten und et-
was zu tun. Sie haben es aber nie ge-
lernt.

Wir profilieren uns also damit, daB
wir immer mehr zentral vorgeben,
daB wir ihnen alles konsumierbar in
die Hinde geben und daf sie damit ei-
gentlich jedes Selbstwertgefiihl einbii-
Ben. Selbstwert entsteht dadurch, daB
ich gebraucht werde.

Wo, hat ein Jugendlicher in unserer
heutigen Gesellschaft das Erlebnis,
gut das es mich gibt?* Wir vermitteln
das Erlebnis, gut dall es andere gibt.
Wir bieten diesen Jugendlichen alles,
wir geben ihnen jede Organisation,

um uns zu profilieren. Bitte, denken
Sie an die verschiedenen Jugendzent-
ren, wo man um siindteures Geld ei-
nen fiinfzigjdhrigen Architekten be-
auftrag, etwas zu bauen, was die Ju-
gendlichen gar nicht wollen.

Wenn die Jugendlichen selber daher-
kommen und Riume ausbauen wollen
und bitten, wir hiitten gerne Geld, um
das Material anzuschaffen, dann geht
das nicht, aber um drei Millionen geht
es. Da haben wir jede Menge von Bei-
spielen, wo einfach Jugend gebraucht
wird, zur politischen Profilierung, wo
es darum geht, daB die jeweiligen po-
litischen Repriiscntanten auf Kosten
der Jugendlichen der Offentlichkeit
zeigen, was sie nicht alles Gute fiir die
Jugendlichen tun.

Dazu kommt, dall die Parteien vor
lauter Angst vor der neuen Griin-Be-
wegung selbst griin sein wollen, das
aber in einer Weise, daB die Jugendli-
chen sagen, ,um Gottes willen, die
haben ja nichts kapiert*. Die Aussa-
gen der politischen Parteien zum The-
ma Umweltschutz®, usw. zeugen oft
von so rithrendem Dilletantismus in
der Sache, daB es die Leute schon #r-
gert.

Wenn Sie denken, was waren denn
die Motive vor hundert Jahren, die
unsere Urahnen auf dic Barrikaden
gebracht haben in den birgerlichen
Revolutionen von 1848 und den Fol-
gejahren. Da ging es um geistige Frei-
heit und materielle Unabhiéingigkeit.
Das war das biirgerliche Prinzip. Wir
lassen uns diese Ideen so leicht weg-
nchmen. Aber wenn ich diese Ideen
mit dem alltdglichen Leben verglei-
che, dann sehe ich hier die Diskre-
panz. Das Verselbstiindigen eines Ap-
parates ist das, was dem Biirger weh
tut, weil er noch die Sehnsucht kennt.
Solange er noch die Sehnsucht kennt,
ist er in der Lage etwas zu findern. Ich
hotfe, daB die Sehnsucht der dster-
reichischen Biirger und vor allem der
Jugend stiirker noch verpflanzbar ist,
und dal es damit auch zu Konflikten
innerhalb der Parteien, stirker als
jetzt, kommt.

DaB ndmlich eine entfremdete Partei-
linic wieder cin biBchen zuriickge-
nommen wird und auf die Interessen
derer bezogen wird, um die es eigent-
lich geht, nimlich auf die Interessen
der Biirger.

dﬁE&NMHTEN
WIRD MAN JA
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Alfred Worm

MORAL, POLITIK UND KONTROLLE

enn wir die Politik als unver-
WZichlbam Ordnungsfunktion zur

Integration der gesellschafthi-
chen Zwiinge in ein Gesamtwohl ak-
zeptieren, dann muB dennoch immer
der Mensch im Mittelpunkt des politi-
schen Handelns stehen.
Politik darf, so verlangt es die Ethik,
niemals reiner Selbstzweck sein. Poli-
tik und Ethik, heute oftmals ecin
scheinbarer Widerspruch, haben sich
dem Biirger unterzuordnen: Politische
Ethik verlangt die Dezentralisierung,
aber niemals die Verstirkung der
Macht des Staates,
Weder dic politische Ethik ist in klare
legislative Formeln zu pressen, noch
die in diesem Zusammenhang oftmals
genannte Korruption schliissig zu defi-

nieren: Wir wissen nur, daB Korrup-'

tion jedenfalls ein Widerspruch zur
Ethik und etwas Unanstéindiges ist.
Unanstiindig ist aber auch die politi-
sche Postenvergabe — wvom Schul-
dienst bis hin zur Verstaatlichten —
und dennoch wird sie nur von beson-
ders sensiblen Staatsbiirgern dem Be-
reich der Korruption zugeordnet. Ob-
wohl politisch vergebene Posten den
Biirger demiitigen, sind sie dennoch
Alltag unseres Systems: Die Amoral
ist schon so weit zur Usance perver-
tiert, dal sie als solche gar nicht mehr
wahrgenommen wird.

Etwas griffiger ist die politische Kon-
trolle zu skizzieren: Sie kennzeichnet
die Priiffung von Vorgingen auf Wirt-
schaftlichkeit, Sparsamkeit  und
RechtmiiBigkeit, eingebettet in ein
Ambiente politischer, zum Teil objek-
tiv-unethischer, aber subjektiv ge-
rechtfertigt erscheinender Wertvor-
stellungen.

~Moral, Politik und Kontrolle” sind in
dieser Kombination eine unendlich-
unergrindliche Geschichte.

So ist es noch immer unverstindlich,
dab erst vor einem halben Jahr ein nie-
derdsterreichischer  Spitzenpolitiker
seine  Entscheidung zugunsten des
Baues des Donaukraftwerkes Hain-
burg im Fernsehen mit moralischen
Prinzipien dadurch rechtfertigte, in-
dem er die Verbauung einer Natur-
landschaft mit deren endgiiltiger Ret-
tung in einem Atemzug nannte. Was
zeigt, daf in hochsten politischen Krei-
sen die Fehler allzulanger Machtausii-
bung noch immer mit ,Erfahrung®
verwechselt und die Jugendlichen
noch immer als unreif eingestuft wer-
den.

Man vergiBt in allen Parteien noch
allemal, dall gerade die Jugend cin
sehr ausgeprigtes politisches Senso-
rium besitzt, das von sehr hohem Ver-
antwortungsbewubBtsein in  Hinblick
aul die Notwendigkeiten unseres Staa-

tes getragen ist.

Wenn die Dézentralisicrung der
Macht erwihnt wurde, dann sei als po-
sitives Beispiel der seit zwei Jahren be-
stehende Landesrechnungshof der
Steiermark genannt, der — in weitge-
hender Una%)hz'jngigkeil von den herr-
schenden Politikern — demokratische
Kontrolle tbernimmt, gleichzeitig
aber auch Mitverantwortung zu tragen
hat.

Dieses steirische Modell signalisiert
eine neue Ara der Polit-Kontrolle:
Das Verhindern von Fehlern; das Ler-
nen aus Fehlern und das Miteinander-
gehen von Kontrolloren und Kontrol-
lierten. Erstmals in der Republik wird
nicht im nachhinein, sondern beglei-
tend und sogar vorschauend kontrol-
liert.

Das erleichtert das Leben steirischer
Politik betrachtlich: Anderswo holpert
die Politik noch einen kurvigen Weg
entlang, dem zu folgen die Bevolke-
rung, jedenfalls aber die Jugend, kei-
nesfalls bereit ist.

Aber gerade auf die heutige Jugend
kommit es an: Bund, Linder, Gemein-
den sind mit rund 1.4 Billionen Schil-
ling verschuldet; rechnet man die Pri-
vatschulden der Biirger dazu, dann ist
die Republik mit fast 2,5 Billionen
Schilling belastet — Schulden, die der-
einst zum tiberwiegenden Teil von der
Jugend abgetragen werden miissen.
Mit den derzeitigen Instrumenten der
Politik ist die Staatsverschuldung nicht
mehr in den Griff zu bekommen: Die
politischen Fronten sind gereatrisch
erstarrt und zur politischen Innovation
ungeeignet. Um zu tiberleben, bedarf
es daher der Mithilfe der Jugend: Sie in
dic Mitverantwortung schon jetzt ein-
zubinden, wire daher eine Forderung,
die der politischen Ethik entspricht.
Der Jugend von heute die Katastrophe
von morgen zu bescheren, wie dies
derzeit geschieht, ist durch und durch
unverantwortlich: Die etablierte Poli-
tik muf rechtzeitig erkennen, dab sie
mehr auf die Warnungen der Jugend
zu héren und danach zu handeln hat.
Es ist daher geradezu absurd, dal die
hachsten gesetzgebenden und bestim-
menden Korperschaften unseres Staa-
tes mit ehrwiirdigen alten Minnern be-
setzt sind, wiahrend die Handvoll Para-
dejugendlicher in den parlamentari-
schen Apparaten zum Schweigen ver-
urteilt werden.

Angesichts des stark strapazierten Ge-
schwafels von politischer Verantwor-
tung ist es daher kein Wunder, wenn
Griine und Alternative der politische
Sukkus aus gescheiterter etablierter
Politik sind.

Wie pervers dicse unsere Landschaft
geworden ist, kennzeichnet eine winzi-

ge, aber symptomatische Episode, die
einen Tag vor den Landtagswahlen in
Vorarlberg passierte. Wic es im ORF
so Brauch und Sitte, durften die wahl-
werbenden Parteien mit einigen signi-
fikanten Siitzen durch den Ather hu-
schen: Der regierende Landeshaupt-
mann tat dies, indem er die Griinen
und Alternativen seines Landes als
wgesellschaftspolitische Gefahr®
apostrophierte; der alternative Kaspa-
naze Simma hingegen sprach von
.mehr, Licbe auch in der Politik“.
Diese Szene spricht fiir sich: Der
christlich-soziale Machtpolitiker wit-
tert den Untergang seines Imperiums,
wihrend die solcherart Desavouierten
die Liebe predigen.

Der Biirger hat die Quittung ausge-
stellt: Auch er will offenbar mehr Lie-
be, aber weniger Macht.

So ist es auch heute unverstandlich, ei-
nem armen Bergbauern die Subsidiari-
tiit zu empfehlen, wenn im warmen
Nest einer E-Werksgesellschaft politi-
sche Giinstlinge aller Schatticrungen
zu Hochstpreisen Unterschlupf fin-
den. Ebenso absurd ist es, das Indivi-
duum in den Mittelpunkt jener Gesell-
schaft siellen zu wollen, die mit einer
perversen Lust am praktizierten Zy-
nismus die Hffentliche Wohnbauftrde-
rung nach paktierten Prozentsiatzen an
parteiorientierte Wohnbaugesell-
schaften verschleudert.

Ethik und Moral zu predigen wirkt
dann wie ein Faustschlag ins Gesicht
der Demokratie, wenn Koffer mit mil-
lionenschwerem Inhalt von einer
schmutzigen in die niichste politische
Hand iibergeben werden. Oder wenn
sich ganze, auch die christlichen Parla-
mentsfrakiionen unter dem Druck des
Kapitals auf den Bau von Hainburg
einschworen, ohne daB man cinem
Volksbegehren uberhaupt noch die
Chance der Abwicklung gibe.

Die in vielen Fillen noch immer mit
vielen Protzgebiirden gestaltete Politik
— man denke nur an die an Parteitagen
ablaufenden Rituale (.Ich iibergebe
Dir den Vorsitz* — ,Danke, ich iiber-
nehme ihn und erteile Dir das Wort*™ —
Motto: Schwachsinniger geht es nicht
mehr) — hat offenbar noch immer
nicht erkannt, daB das Politik-Machen
von Mal zu Mal muhseliger wird: DaB
Politiker nur die Hausmeister sind. die
vom Souveriin, dem endlich erwachen-
den Biirger, in absehbarer Zeit gekiin-
digt werden kénnen.

Nicht die Burgerinitiativier miissen
sich andern: Die etablierte Politik liegt
in den letzten, rochelnden Ziigen. Die
Bevolkerung nimmt es ganz einfach
nicht mehr so hin, wenn Spitzenpoliti-
ker immer Gfter am Rande des Straf-
rechtes spazieren. Sie akzeptiert aber
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auch nicht mehr linger, wenn Politiker
mit emsigem Fleil sich immer mchr
mit sich selbst befassen.

Politiker, von einer Sitzung zur andern
hastend, von einer Intrige zur nich-
sten, betreiben heute Zeitvernichtung
im gréiBten Stil: Zu meinen, die diver-
sen Parteisitzungen mit unendlichen
Leerldufen brichten irgendetwas fiir
den von neuer Armut und Arbeitslo-
sigkeit bedrohten Biirger, gehort zum
Glaubensbekenntnis der Politik.
Wenn ein Politiker blédsinnig von ei-
ner Sitzung zur nichsten hastet, ist er
davon tiberzeugt, sein Leben fiir den
Biirger geopfert zu haben. Wenn ein
Politiker glaubt, er miisse — zwecks
giinstiger Stimmung bei der Kandida-
tenreihung zur nichsten Wahl — sei-
nen eigenen Funktiondrsapparat um-
schmeicheln, statt den Biirger, der fin-
det in der heutigen Jugend kein Feed-
back mehr.

Und dic Jugend gleitet dann in neue
Idcologien iiber.

So muB die etablierte Politik des Wi-
derspruches zur Moral und der Mit-
schuld am Keimboden der Korruption
beschuldigt werden: Pleitenkiirzel wie
AKH, TEV, WBO oder AHG kinnen
nur dort gedeihen, wo die Politiker die
Bazillen und Keime der Amoral be-
glinstigen.

Es miissen daher die Parteien zuerst
beginnen, die Wurzeln der Korruption
zu untergraben — was nur in einer tota-
len Kehrtwendung von Parteien und
Politik geschehen kann,

Es geht um die Wiedergewinnung der
politischen Glaubwiirdigkeit: Es geht
nicht an, daB ,politische Verantwor-
tung" jene hohle Phrase bleibt, die sie
derzeit ist; es kann aber auch nicht
sein, dafl, wenn der Oberste Gerichts-
hof einen Politiker nur wegen eines
Betrages von 400.000, — Schilling, statt
mit 4 Millionen, rechtskraftig fir
schuldig erkliirt, der Parteiobmann ei-
ner Partei sofort die totale Rehabilitie-
rung des Schuldigen proklamiert.

Was zum Stichwort ,,Parteienfinanzic-
rung” iiberleitet.

Parteien werden bekanntlich, und das
nicht zu knapp, offiziell von der 6ffent-
lichen Hand aus Steuergeldern finan-
ziert. Parteien kassieren aber auch von
ihren Abgeordneten, von den Ver-
staatlichten- und EVU-Managern eine
Art Postenmaut, die in héchstem Ma-
e unvertretbar ist; Parteien kassieren
— wenn auch immer diinner flieBende
freiwillige — Spenden, gegen die — so-
fern sie nicht im Rabelbauer-Koffer
beim Parlamentstor hineingebracht
werden — nichts einzuwenden ist.
Villig unzumutbar und verwerflich
aber 15t die indirekte und stille Partei-
enfinanzierung, die durch Wohnbau-
gesellschaften seit Urzeiten passiert:
Diese an Untreue im Sinne des Straf-
gesetzbuches grenzende Unsitte, die
sich gar nicht selten in Inseraten oder
sonstigen Naturalleistungen nieder-

s Schligt, ist in héchstem MaBe schand-

bar.

Wer ein Leben lang seinen Spargro-
schen sammelt und in den Erwerb ei-
ner Wohnung steckt, hat das Recht
darauf, dafl sein Geld nicht durchs
Hintertiirl in die dubiosen Konten ei-
ner Partei flicBt.

Hier potenziert das Parteienunwesen
auf Kosten unschuldiger Dritter ein
Unrecht, das der wache Staatsbiirger
der Korruption zuordnen muB. Es sei-
en daher die Parteien angehalten,
selbst etwas sparsamer zu leben und
auf sinnlose Imageplakate zwischen-
drin zu verzichten,

Korruption unterbinden, heifit daher
auch die Finanzierung der Parteien zu
durchleuchten: Dies kdnnte durch ein
unabhingiges Gremiuim héchsthonori-
ger Parteimidnner geschehen, die in
unregelmiBigen Zeitriumen Sonder-
konten und Wahlkampffonds auf ihre
Ehrenhaftigkeit durchkiimmen.

Siche WBO: Fliegt eine Unregelma-
Bigkeit auf, dann tritt der Schalter-
schlumechanismus in Kraft. Freilich
tite es allen Parteien gut, diesen Prin-
zipien der Deckung zu entsagen, denn
so demolieren sie nur ihre eigene
Glaubwiirdigkeit. Sie zwingen so rot
und schwarz raus und die Jugend in
griin oder alternativ rein.

Daher noch einmal das Thema ge-
meinniitziger Wohnbau: Die Steier-
mark, vorbildlich in vielen Dingen des
politischen Lebens sonst, hat noch im-
mer Politiker in ihren Landtagen sit-
zen, die gleichzeitig auch Wohnbau-
manager sind.

Hier spieBt sich ein eindeutiger Par-
teibeschlub offenkundig mit der Rea-
litat: Solange solcherart die Parteipo-
litik in den Wohnbau hineingetragen
und der immer diinner werdende For-
derungskuchen ausgepackelt wird,
diirfen sich die Politiker iiber ihr mie-
ses Image nicht wundern.

Wohnen ist ein Grundbediirfnis des
Menschen und kein Parteibediirfnis:
Die Abkoppelung der 230 rot-schwar-
zen Gemeinniitzigen von jedweder
Partei tiite not; ebenso die Zuteilung
von Férderungsmitteln nach Grund-
sdtzen der Prioritét, statt des Propor-
zes; sowie die Schaffung eines effi-
zienten Kontrollorganes.

Der Steirische Landesrechnungshof
ist ein erster, wenn auch noch nicht
ausreichender Schritt: Es ist geradezu
drollig, dafl die Gemeinniitzigen
durch einen von ihnen selbst finan-
zierten Priiffverband gepriift werden.
Wen wundert’s, daf der Priifverband
die diversen Firmenzusammenbriiche
ibersieht.

Das alles sind Usance gewordene Un-
vereinbarkeiten. Die Gemeinniitzigen
brauchen neue Kontrollinstrumente:
Den personlich-haftbaren Ziviltechni-
ker, den Wirtschaftspriifer und den
sachkundigen Vertreter der Woh-
nungswerber.

UnregelmiBigkeiten miissen gerade
in diesem sensiblen Wohnbaubereich

den unerbittlichen Verlust der Ge-
meinniitzigkeit zur Folge haben.
Denn es werden professionelle Woh-
nungsbauer und keine politischen Ma-
rionetten gebraucht, deren Dilettan-
tismus schutzlosen Kunden auf den
Kopf fallen,

Eine Gleichschaltung gewerblicher
und gemeinniitziger Wohnbautriiger
wiire im Sinne des Wettbewerbes not-
wendig. Aber auch die Abkehr von gi-
gantomanischen Bauprojekten und
die Riickkehr zum iiberschaubaren
Wohnbau wiire hochst an der Zeit.
Denn gerade im Windschatten der
GroBprojekte wuchert die Korrup-
tion, dalf einem das Grausen kommt.
Kontrolle muf aber auch Angelegen-
heit der Finanzbehorden sein, die eine
liechtensteinische  Briefkastenfirma
nicht linger als Steuerabschreibpo-
sten dulden darf: Transparente Pla-
nungen bediirfen keiner Briefkisten.
Alle Jahre wieder geistern aber auch
die Elektroversorgungsunternchmen
durch Medien und E)ffentlichkeit, De-
ren finanzieller GroBenwahn und de-
ren Ignoranz gegenuber dem Strom-
kunden wurde gerade in letzter Zeit
immer éfter dokumentiert: Die EVUs
haben in ihrem Gesamtgehabe das
Mall des Ertriiglichen bei weitem
iiberschritten. Es mufl daher jedem
aufrechten Biirger unseres Gemein-
wohles ein echtes Bediirfnis sein, die
proporzmiBige Besetzung der EVU-
Posten zu kritisieren. Die Unsitte, ab-
getackelte Politbonzen mit EVU-Po-
sten zu versorgen, entbehrt daher
ebenfalls jedweder Ethik.

DaB sich in fihnlichem Sinne auch die
Sozialpartnerschaft bis weit hinein in
die Sozialversicherungen veriistelt
hat, hat sich lingst herumgesprochen.
Sozialversicherungen unterliegen dem
reaktioniiren Instrument der Selbst-
kontrolle und diese versagt daher
auch in schoner RegelmiBigkeit. Die
bekannten Folgen zeigt Jahr fiir Jahr
der Rechnungshof auf: Die Sozialver-
sicherung, die einen staatlichen Jah-
reszuschul von 40 Milliarden kassiert,
investiert flott und munter in sindteu-
re Tintenburgen und Feudalmobiliar,
in exotische Dienstreisen und in toll-
dreiste Gehilter.

Auch in der Sozialversicherung, wo
Milliarden wverludert werden, fehlt
eine effiziente Kontrolle der rot-
schwarz-proporzionierten Manager.
Frither oder spater wird man auch die
gesamte Verwaltung der Linder und
des Bundes in profit-Centers umfunk-
tionieren miissen, zumal die Pragma-
tisierung von Beamien kein ausrei-
chendes Motivationselement zu Wirt-
schaftlichkeit und Sparsamkeit dar-
stellt. Mit Zunahme der Verschul-
dung stellt die Ubung, der Beamten-
tatigkeit keine Personalkosten zuzu-
ordnen, weil Beamte ja ohnehin vor-
handen sind, eine Absurditit ersten
Ranges dar.

Am Beispiel Austrian Airlines und




Osterreichische Bundesbahnen sei die
Pragmatisierung und das effiziente
Management gegeniberstellt.
Bekanntlich werfen die AUA, trotz
weltweiter Luftverkehrsturbulenzen,
seit 14 Jahren beachtliche Dividenden
ab, Diese von zwei aus dem Beamten-
stand kommenden Vorstandsdirekto-
ren geleitete AUA wurde nach mo-
dernsten  Managementgrundsitzen
vom ruinierten Staatsbetrieb in cin
floricrendes Unternehmen der hoch-
sten Attraktivitit hochgebracht.
Vielleicht leidet unter diesem eiskal-
ten Erfolgsmanagement die schmud-
delige Wirme ectwas, die den dlpi-
schen Schlendrian so liebenswert
macht. Aber der Republik nutzt ein
durchorganisierter Betrieb mehr, als
¢in tolpatschiger Fetzentandler-La-
den, der mit staatlichen Subventionen
dsterreichische  Gemiitlichkeit  ver-
marktet.

Die OBB verschlingen heuer 25 Mil-
liarden StaatszuschuB und werden
dies progressiv steigend so lange tun,
bis diesem Finanzwahnsinn durch den
Staatsbankrott ein Ende gesetzt wird.
Es besteht daher kein Zweifel, dall
die OBR endlich in eine Sondergesell-
schaft iibergeleitet werden und kauf-
miénnische Uberlegungen Platz grei-
fen mussen.

Es ist unmoglich, daB sich auf Dauer
die Gewerkschafl einen eigenen Vor-
stand mit Gleisanschluff halt.
Gewerkschaft, CV, BSA, Freimaurer
oder Club 45 sind allesamt Synonyma
fiir Parteibuchkorruption; Mit Le-
bensfreundschaften, gleich welcher
Art, oder Parteibuchwirtschaft kon-
nen die Krisen von heute nicht gelost
werden. Heute miissen Fachleute an
die Ruder der Wirtschaft und keine
parteilich angefirbelten Politmario-
netten.

Wirtschaft und Verwaltung, Spitaler,
Verkehrsbetriebe oder Stahlunter-
nchmen gehéren eiskalt entpolitisiert.
Die verstaatlichte Elin ist pleite; die
privat-dominierte Siemens wirft sa-
genhafte Dividenden ab: Uberall
dort, wo das Parteibuch dominiert,
krachen die Betriebe. Fehlt es an- In-
novation,

Innovation heiBt bei den BloBfiBigen
von Fernost das Produzieren von Mi-
kroprozessoren und Computern; In-
novation in Osterreichs Verstaatlich-
ter erschopft sich an der Produktion
von Zweiliter-Plastik-Cola-Flaschen
und Aludosen.

Osterreich ist in der Abfallbeseitigung
ebenso hinten nach, wie in der Emis-
sionsverhinderung  oder  Wirbel-
schichttechnik. Das klassische Inno-
vationsland Osterreich ist in ein de-
struktives  Parteibonzentum  abge-
sackt, dessen monarchische Attitiiden
jene neue Art des Machertums signa-
lisiert, das uns durch das Beispicl
Hainburg vorgefiihrt wurde.

In Osterreich versagt der Umwelt-
schutz, die Stadtreparatur, die Frei-

zeit-Industrie und alles das, was ge-
miBigter Fortschritt heiBt.

Mit Singerknaben, Lipizzanern, Sal-
linger und Zilk allein ist Osterreich
nicht zu retten: Unserem gewaltigen
Braintrust innovatives Leben einzu-
hauchen wire hochstes Gebot der
Stunde.

Innovation heiBt auch, Macht, Politik
und Kontrolle auf strengere Personal-
auslese-Kriterien zu konzentrieren:
Pleiten wie OKG, Elin, Landerbank,
Andritz, Heid, AKH oder TKV sind
verursacht durch das widerliche Zu-
sammenspiel von unfahigen Politikern
und unfihigen Managern. i
Genaugenommen fehlt es in Oster-
reich rundum an Kontrolle,

Gemeint sind dabei nicht nur dic Be-
amten von Rechnungshof und Kon-
trollimtern, nicht nur der sehr effi-
zient arbeitende Journalismus, ge-
meint sind vor allem jene 10.000 Auf-
sichtsriite dieses Landes, deren Effi-
zienz sich noch allemal an den perio-
dischen GroBpleiten krachender Fir-
men widerspiegelt,

Aufsichtsrate sollten endlich zu jener
Verantwortung herangezogen wer-
den, zu denen sie vom OGH ver-
pflichtet werden: Zur gleichen Sorg-
faltspflicht, wie Geschaftsfithrer und
Vorstand.

Aber wie das Beispiel Maschinenfa-
brik Graz-Andritz beweist, sind Vor-
stiinde und Aufsichtsrite hierzulande
von jener Dumpfheit getragen, die
schon striflich ist. DaB etwa dem Auf-
sichtsrat der in Konkurs gegangenen
gemeinniitzigen Neuen Eigenheime
cin Rechnungshofvizeprisident und
cin Vizegeneraldirektor der Linder-
bank angehérten, ist atemberauben-
der Teil unseres verfilzten Systems.
DaB  bei der WBO grenzdebile
Politruks herumkurvten und ehrgeizi-
ge Politmacher die Faden zogen, rui-
niert die Glaubwiirdigkeit der Politik
einmal mehr,

Es ist daher hoch an der Zeit, versa-
gende Aufsichtsrite auch perstnlich
zur finanziellen Verantwortung zu zie-
hen. Auch die Unart der Mehrfach-
aufsichtsriite, die sich offensichtlich
auf Kosten der Verstaatlichten oder
der verstaatlichten Banken zu ihren
Supergehiltern noch Superaufsichts-
ratsgagen einhandeln, ist nicht dazu
angetan, die Kontrolle zu verstirken
und die Glaubwiirdigkeit des Systems
zu vertiefen.

.Vertrauen ist gut, Kontrolle ist bes-
ser: Dieser Lenin-Spruch wirkt mehr
wie eine Karikatur auf Lenin, weniger
aber als osterreichische Realitat.
Dieser Satz erfordert eine Ergénzung:
~Planen kostet Geld, nicht planen
noch mehr!*

Planung ist Osterreichs groBe Stirke
nicht: Das AKH, wo die , begleitende
Planung” institutionialisiert wurde,
was wie ein Scherz aussicht, aber bit-
tere Realitit ist, ist ein wunderscho-
nes Beispiel fiir totales Versagen jed-

weder Planung und Konzeption.

Das AKH — ein Beispiel von vielen —
ist eines jener Fakten, mit denen sich
Osterreich vor der Welt blamiert.
Dieses AKH ist erst zum AKH gewor-
den, weil Kontrollamt und Rech-
nungshof viel zu spit gepriift haben.
Im nachhinein starke Berichte zu
schreiben, wenn das Malheur schon
passiert ist, mag medienwirksam, aber
nicht effizient sein.

In den USA gibt es den Begriff
SNCP* —  No changc possible”: Ab
einem gewissen Stadium diirfen keine
Planungsinderungen mehr durchge-
fiihrt werden. In Osterreich gibt es
diesen Begriff nicht, weil’s in vielen
Fillen keine Planung gibt.

Der Rechnungshof ist tberfordert,
denn er mufl im nachhinein, also dic
»Gebarung”, prifen. Auch hier miis-
sen neue Wege beschritten werden:
Die Zukunft der Kontrolle gehort
nicht der Vergangenheit, sondern der
Gegenwart und der Zukunft. Projekt-
analyse, Betricbskostenkontrolle und
Planungsdurchleuchtung sind wesent-
lich wichtiger, als die nachtrigliche
Fehleranalyse.

Es ist daher notwendig, das 5. Haupt-
stiick der aus 1920 stammenden Bun-
desverfassung, wo in den Artikeln 121
ff dic Agenda des Rechnungshofes ge-
regelt sind, neu zu formulieren: Ein
Staat am Rande der finanziellen Plei-
te, braucht den Mut zur Progression.
In Zeiten der Elektronik auf Feder-
kiel und Armelschoner zu beharren,
zeigt nicht von Weitblick.

Wir brauchen daher einen neuen
Rechnungshof: Modernes Kontroll-
management, das begleitend und vor-
ausschauend kontrolliert; moderne
Beamtentypen, die Verantwortung
tragen, statt weisungsgebunden zu
sein.

Wir brauchen mehr Kontrollore jenes
Typs, wie sie schon in das moderne
Kontrollsystem des Steirischen Lan-
desrechnungshofes eingebunden sind.
Unterschitzen wir aber auch nicht die
Medien als die wohl effizientesten
Kontrollmechanismen unseres Lan-
des: Die unabhéngige Presse ist sicher
wohl noch das wichtigste Regulativ in
der dsterreichischen Demokratie.
Moral und Kontrolle sind daher jener
Stoff, aus dem die Zukunft der heimi-
schen Politik gewebt sein muly: Moral
als reaktionarer Begriff aus der Ver-
gangenheit, der endlich wieder, ohne
sich dafiir schamen zu miissen, aus der
Kiste der Wertigkeiten hervorgeholt
werden mul3; und Kontrolle als zeitge-
miiBes Instrumentarium, ohne das es
keine Politik geben darf.
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Markus Ruthardt

REDNERPULT UND BAHRE

laut Lexikon die philosophische

Wissenschaft vom Sittlichen, die
nach Ursprung, Wesen, Zweck und
Ziel des sittlichen Wollens und Han-
delns beim Menschen fragt; und die
Politik das auf den Staat bezogene
Handeln, wobei sich der Unterbegriff
Staatspolitik auf die Verwirklichung
der Staatszwecke dic Bewahrung der
Staatsmacht, Souverdnitit, Sicher-
heit, Frieden, Wohlfahrt und anderes
beschrankt., Diesen Erklarungen zu-
folge haben beide Worte — Politik
und Ethik — viel gemein. Die Bot-
schaft (des Lexikons) har ich wohl,
allein mir fehlt der Glaube.
Grob ausgedrickt beginnt die Ethik
mit den ersten ernst gemeinten Ver-
sprechungen am Rednerpult und en-
det mit der Laudatio iiber den Politi-
ker vor dem offenen Grab; dazwi-
schen liegt die Politik. Nicht nur jene
der grofen Greuel wie Krieg, Hun-
ger, Not, Elend, Zerstorung, Tod und
Verderben, sondern auch jene der
kleinen Greuel (Wohnbauskandale,
AKH- und TKV-Skandal, die Dra-
ken-Katastrophe, das Loipersdorf-Di-
lemma um nur einige zu nennen).
Und natiirlich die Politik des gemein-
samen Wollens und Handelns, der po-
sitiven Dinge, die es uns moglichen
machen, in einem Land der Freiheit
und des relativen Wohlstandes zu le-
ben.
Im Grofien und Ganzen aber ist es si-
cherlich nichi die Moral, die uns den
Glauben an die hohe Staatskunst ver-
gillt. Es ist wohl dic Diskrepanz zwi-
schen ihr und der Politik, die politi-
schen und wirtschaftlichen Verflech-
tungen, die Hierarchie, die Parteidis-
ziplin, der unerbittliche Wettstreit der
verschiedenen Parteien, der Kampf
Funktionir gegen Funktionar, die un-
glaublichen Vorfille rund um Sekani-
nas,  Frischenschlagers, Reders,
Kerys, Ludwigs, Peltzmanns, Sauer-
zopfs, die Machenschaften um GWS,
AHG, Heimland, Neue Heimat etc,
Natiirlich spielt dabei die Tatsache
mit, daB uns die wirklichen Idole ver-
loren gegangen sind. Es gibt hoch-
stens ein paar Personlichkeiten wie
Renner, Figl, Schirf, Raab, Korner,
Krainer I, und sclbst die schaffen es —
siche Dr. Bruno Kreisky — uns ein
zweifelhaftes Erbe zu hinterlassen.
Frei nach dem Motto ,Hinter mir die
Sintflut“. Und dabei sind wir soweit,
daB man tiber den Ex-Bundeskanzler
sagt: Er war wenigstens eine Person-
lichkeit.
Jahr fiir Jahr versiegen die Milliarden
wie der Glaube an die Politiker. Und

Ethik und Politik. Die Ethik ist

58 cin biBchen Ethik kommt erst dann

wieder ins Spiel, wenn Kontrollamts-
berichte Milistinde aufzeigen, Ver-
fehlungen aufdecken, Institutionen,
Unternechmen und Politiker ins
Kreuzfeuer der Kritik nechmen. Sei es
— ohne in die Ferne zu schweifen — in
punkto Landeskrankenanstalten,
Wohnbau, Joanneum, Volkskunde-
museum, Landesreisebiiro, Loipers-
dorf und anderem mehr.

Was darauf allerdings folgt, ist hin-
linglich bekannt: Abwilzen der
Schuldfrage, Versprechungen, im be-
sten Fall Entschuldigungen, Wieder-
gutmachungsversprechungen und der
flammende Aufruf zu neuen Taten:
.Es muall wos g'schehn®.

Geschehen muf folgendes — Umden-
ken! Inmitten der Parteibiichlland-
schaft, des Postenschachers bei den
Lehrern, Landes- und Magistratsbe-
amten, bei der Verstaatlichten und 6f-
fentlichen Institutionen, inmitten von
Draken, Zwentendorf, Hainburg und
Diirnrohr, inmitten verschmutzter
Gewisser und sterbender Wilder
sammelt sich eine neue Art von Pro-
testwihlern. Jenes nicht gewillte
Stimmviech, das zwar nicht weill, wen
es wihlen, das aber genau weifs, wen
es nicht wihlen kann. Daraus resultie-
ren dann eben jene Gruppierungen,
die zwar ohne Ideologie, aber mit
Herz zu iiberraschenden — und fiir die
etablierten Parteien traurigen — Er-
folgen kommen.

In diesem Zusammenhang sind es

Angst und Versprechungen, dic Lan-
deshauptmann  Krainer in seinem
Schlufireferat bei der Abgeordneten-
konferenz am 23. Februar dieses Jah-
res in Graz sagen lieBen: ... die
Protestphiinomene und das gescharfte
UmweltbewubBtsein stellen alle Partei-
en . . . vor neue Herausforderungen,
Unsere Antwort auf den oft diffus
vorgetragenen Protest kann nicht
opportunistische  Anbiederung und
Aufgeregtheit, aber schon gar nicht
Aggression sein. Fir unser politisches
Handeln hat daher folgendes zu gel-
ten: Entscheidend ist eine glaubwiir-
dige und eigenstindige Linie, die of-
fen fiir alle neuen Ideen und berech-
tigte Kritik ist™.

Medien tragen in erster Linie nicht
dazu bei, die Ethik hoch leben zu las-
sen (bei allem Wollen geniclen wir
Journalisten wohl selbst einen zu
zweifelhaften ethischen Ruf), aber wir
haben immerhin die Moglichkeit, un-
sere Politiker an die Ethik zu erin-
nern, sie in aller Offentlichkeit zu
waren, daB es kein Zwentendorf,
Kongresszentrum, AKH, TKV in die-
ser Form mehr geben darf.

Es ist viel ethisches in der Politik in
den letzten Jahrzehnten kaputt ge-
macht worden. Jenes ethische, das —
wie schon angefithrt — bei den ersten
politischen Gehversuchen da ist und
dann zumeist erst wieder an der Bah-
re. Und dazwischen ist eben Politik.
Politik zum Umdenken.

Am wichtigsten
wird es in der Zu-
kunft sein, daB es
Parteien gibt, die
Jugendliche  und
kritische Erwachse-

ne vertreten und
diese Wiihler-
schicht auch an-

sprechen kénnen.




Heimo Widtmann

ETHIK UND POLITIK IN SZENEN

Sittenlehre verstanden, die sich mit
dem Wollen und Handeln des Men-
schen hinsichtlich der jeweiligen Si-
tuation beschiftigt.
Brockhaus definiert weiters Politik als
das staatliche oder auf den Staat bezo-
gene Planen und Handeln.
In diesem definierten Sinn von Ethik
und Politik ist auch das politische Pla-
nen und Handeln der dsterreichischen
Gegenwart in die sittliche Pflicht zu
nehmen:

Ethik und Politik und ,,Waffen-
gewalt*

|m ~Brockhaus® wird Ethik als

Ein osterreichischer Innenminister
droht dsterreichischen Menschen laut
einer Rundfunkmeldung vom 17. De-
zember 1984 (1984!) — cine Woche
vor dem Heiligen Abend — mit der
Maglichkeit von Waffengewalt, wenn
diese Menschen vom Schiitzenwollen
einer osterreichischen Landschaft (in
Hainburg) nicht ablassen.
Erstmals seit 40 Jahren, seit 1945, seit
Kriegsende, schimt man sich fiir eine
osterreichische Regierung. Denn sie
droht mit ,,Waffengewalt™. Und man
erinnert sich und will sich doch nicht
mehr erinnern an andere Waffenge-
walt in unserem Land. An Anhaltela-
ger, Kanonen, Bombentrichter, Tief-
flieger. An Verwundete und Tote.
Waffengewalt? Was wissen ein sonst
sehr verbindlicher Minister oder iiber-
bezahlte Elektro-Multis noch von der
rauslichen Realitéit dieses Wortes?
affengewalt: Das bedeutete hierzu-
lande kurz vor Weihnachten 1984
Schldge, Ohnmacht im Sumpf, Bluter-
glisse, amtlich zugelassene Menschen-
demiitigung. Eine ebenso empfindli-
che wie wichtige Grenze des Umgan-
ges zwischen kultivierten Menschen
wurde iiberschritten.
Es geht offenbar schon lange nicht
mehr um den verletzten Stolz von Ki-
lowatt-Baronen oder um Regierungs-
prestige.
Auch um Osterreich geht es.
Unsere Generation hat 1945 schlief-
lich nur mit Kerzen zu leben und zu
iberleben gelernt. Fiir eben dieses
Osterreich. Und ohne Waffengewalt.
Damit aber haben wir ein Anrecht
darauf, zu reden.

wudenstern* fir Zivildiener
(Ein Beitrag zur Ethik der Gewaltlo-
sigheit)

In einer konfessionell gebundenen
Wochenzeitung Osterreichs war am 9.
Jinner 1985 zu lesen:

+Und sich vom Wehrdienst davonzu-

stehlen unter Berufung auf Christus
heiBt: Gott versuchen.*

Und weiter: Ein ihr Gewissen sym-
bolisierendes Abzeichen — sagen wir:
¢in in Hammer und Sichel verstricktes
Kreuz — wiirde Wehrdienstverweige-
rer iiberall kenntlich machen.*
Bravo! Man entsinnt sich also iiberra-
schend schnell wicder der demiitigen-
den Zeichen eines organisierten Anti-
semitismus, um auch die gewaltlosen
Anhiéinger und Bekenner der Bergpre-
digt 6ffentlich diffamieren zu wollen.
Man erfindet also einen quasi neuen
Judenstern®, um Zivildiener allge-
mein zu brandmarken.

Durch das erzwungene Tragen von
Abzeichen Menschen, die nicht titen
wallen, zu demiitigen, dadurch wiirde
dic Grenze von Menschenwiirde, —
nicht nur von katholischer Menschen-
wiirde, — auf héBliche Weise demo-
liert werden.

Frither durfte man in solchen Zusam-
menhiingen an , Kleriko-Faschismus®
denken und dachte dabei etwa an den
slowakischen Pfarrer-Prisidenten Ti-
so (von Hitlers Gnaden) und seine Ju-
denauslieferungen zwischen 1939 und
1945. Man dachte an den verfithrten
osterreichischen Katholiken SeiB-In-
quart und seine todbringende . Ar-
beit” unter den niederliindischen Ju-
den; man dachte — und wollte schon
nicht mehr denken — an die katho-
lisch akzentuierte Ustascha-Bewe-
gung in Kroatien, deren vorlaufiger
historischer SchluBpunkt vielleicht in
diesen Tagen durch den ProzeB gegen
den von den USA kiirzlich ausgelie-
ferten Innenminister dieses Regimes
gesetzt werden kann. (Die Mitschuld
am Tod an einigen 100.000 Menschen
wird in diesem Verfahren klargelegt.)
Junge Menschen unseres Landes ha-
ben sich mit diesem Begriff politischer
Ethik zwar philosophisch noch nicht
auseinandergesetzt, aber sie sind den-
noch ganz konkret ,einberufen®.
Und sie fragt, — oder stellt in Frage,
— wer denn heute angesichts der ,po-
litischen Ethik“ menschlicher Kriegs-
geschichte iberhaupt noch das mora-
lische Recht hat, ihr — dieser Jugend
— das Leben abzuverlangen,

Hitler, Konkordate, SeiB-Inquart, der
Pfarrer Tiso, Ustascha usw. sind keine
sinngebenden Garanten fir einen
osterreichischen Heldentod, auch ei-
nen anderen Sinn vermag man kaum
zu entdecken.

Man sollte zumindest bei Friedrich
Heer nachlesen, bevor man neue
~Abzeichen® erfindet, Und mit ihm
wird ein dsterreichischer Christ heute
doch schr traurig iiber solche Ent-
wicklungen sein.

Die Ethik des Heldentodes

Die  derzeitige =~ Bundesregierung
Osterreichs aktualisiert durch eine
wenig sinnvolle Gemeinschaft von So-
zialismus und Nationalismus sehr kon-
sequent vergangenheitsbezogeneKon-
flikte, die in unserem Land noch lange
nicht ausreichend ausgetragen wur-
den: Hainburg (priigeln statt argu-
mentieren); Major Reder (abstimmen
statt bewiiltigen) usw.

Solche Pulitﬁx ohne Ethik beschwort
aber sehr schnell die unbewiltigten
Gespenster der Vergangenheit. Eben-
so schnell wie lautstark erheben sie ih-
re Stimmen.

So heiBt es etwa im neokonservativen
oReaders Digest® Osterreichs (den
sog. ,Conturen*) vom Februar 1985
bereits unmiBverstindlich, wenn man
die mangelnden ,Steherqualititen®
osterreichischer Politiker in Sachen
~Hainburg® kommentiert: ,General-
stiibler* sind wichtig, aber entschei-
den muB der militdrische Fiihrer, um
cin Bild zu gebrauchen. Kein Zufall,
daB etwa um die Wende des RuBland-
krieges 1942/43 ein never Typ von Ge-
neral gefragt war: der zu ,halten” ver-
stand, auch mit Hirte, was wieder in-
nere Festigkeit ohne ubertriebenen
Selbstzweifel voraussetzt.*“ (8. 35).
Vorsichtig zu fragen wiire hier, ob der
neue Typ von General® nicht auch die
lebensbedrohende Verlingerung des
Krieges gefordert hat. Die Treue auf
den ,Fahneneid* der NS-Generation
wird beschworen und man vermeidet
dabei das Wort _Hakenkreuzfahne®.
Und man vergiBt dabei jene, die die-
sen Eid aus Gewissensgriinden ver-
weigert haben und deswegen auch er-
mordet wurden.

Vielleicht ist in unserem Jahrhundert
schon genug (unter Fahnen aller Art)
marschiert worden.

Der Heldentod ist doch nicht weniger
lustig, wenn er ecin nationales Ma-
scherl hat. Der BauchschuB, die Wit-
we, das Chaos des Bosen, die entsetz-
liche Asthetik des Krieges, das anbe-
fohlene Sterben, — ist dies wirklich
nur die Sache von Generilen mit
wSteherqualititen” oder finden sich
christlich determinierte Alternativen
dazu, in der ,Bergpredigt® zum Bei-
spiel?

Die Ermordeten sind nicht
mehr stimmberechtigt

(Uber die Ethik von Parlamentsab-
stimmungen)

Die Mehrheit des osterreichischen
Parlaments hat vor den Augen einer
sehr aufmerksamen Weltoffentlich-
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keit — die offizielle Begriilfung eines
rechtskriftig Verurteilten durch den
osterreichischen  Verteidigungsmini-
ster offiziell akzeptiert und damit
auch einen Teil dessen, was zwischen
1938 und 1945 Furchtbares geschehen
ist.

Die ermordeten Minner, Frauen und
Kinder von Marzabotio und deren
Hinterbliebene waren dabei nicht
mehr stimmberechtigt.

Aber andere Stimmen getrauten sich
im Schatten des vielleicht nur pat-
scherten oder instinktlosen Friedhelm
F. wieder ans Licht der osterreichi-
schen Offentlichkeit. Ihre Stimmen
hat man in unserem Land schon fast
verstummt geglaubt:

Man  verkiindete den ,grofien
Rausch®, der eine ganze ,Genera-
tion“ in das Biindnis mit dem Faschis-
mus lockte und der heute offenbar
noch benommen macht. So benom-
men, daB das redegewandte Wegdis-
kutieren der Grenzen der Leidensfa-
higkeit von Millionen europdischer
Menschen in jener (braunen) Zeit
heute scheinbar schon wieder wie ein
Reflex abliauft,

Vielleicht ist diese Vergangenheits-
verdringung eine Maoglichkeit, die
toten Stimmen von Marzabotto zu
verdriingen?

Ermordete sind in keinem Parlament
der Welt mehr stimmberechtigt, Der-
jenige aber, den die Waffen-S5 sei-
nerzeit vor 2000 Jahren ans Kreuz ge-
nagelt hat, er wird alle Stimmen ein-
mal gerechter wiegen, als alle Volks-
vertretungen der Welt zusammen.
Eine junge Generation beginnt die
LEthik* der Politik unserer Zeit, un-
serer s0 hoffnungsvoll begonnenen
Zweiten Republik, bereits zu richten:
und zwar ebenso sensibel wie gerecht.
Den ,groBen Rausch® der Gestrigen
legen sie weg wie eine alte Zeitung,
und dabei muB es nicht einmal der
.. Volkische Bepbachter" sein.

Die Jungen reden von Alternativen,
und missen diese auch noch selbst
glaubhaft leben lernen! Aber diese
Alternativen sind zu nennen: Anstin-
digkeit, Ehrlichkeit, Mut zur Verant-
wortung, Machtgebrauch ohne Frivo-
litit. Und Versohnlichkeit! Diese
Versohnlichkeit miifte auch den Ma-
jor Reder miteinschlieBen kénnen.
Wenn der Faktor , Christlichkeit*
noch Bedeutung hat in der Oster-
reichischen Innenpolitik.

Antiquititenflieger
eine unsittliche Zumutung fiir die
Steirer

Man muB sich erinnern:

Ab 1938 hatte ein dicker, weiller
Reichsmarschall* das Sagen iber das
lirmende Kampffliegen iiber unserem
Land. Gefragt wurde schon damals
kein Steirer. Man durfte das Getdse
héchstens mit sinnlosen ,Heilrufen®
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brachte keine Linderung der Umwelt-
Situation.

Als der dicke, weiBe , Reichsmar-
schall” sehr bald versagte, beherrsch-
ten sehr schnell amerikanische Bom-
ber und britische Tiefflieger den stei-
rischen Luftraum.

Besonders dominierend waren gegen
Kriegsende die tieffliegenden Flug-
zeuge der Firma ,Lightning®, der ja
bis vor kurzem auch die Liebe Fri-
schenschlagers gehorte. Die ,Light-
nings® jagten damals Kinder am
Schulweg, Bauern am Feld, Flichtlin-
ge auf den Strallen, sie jagten sie wie
die Hasen. Klein-Friedhelm war da-
mals nicht dabei. Trotzdem will er mit
den Menschen der Steiermark genau-
sowenig reden wie der dicke, weile
wReichsmarschall” oder die Komman-
deure der , Lightnings® damals., Und
das ist unsittlich, im politischen Sinn.
SchlieBlich geht es doch um die ab-
sichtliche (hoffentlich nicht dumme)
Demolierung wesentlicher Teile des
steirischen Lebensraumes.

Doch vielleicht sollten sich die Steirer
vom Verstindnis eines N. Steger oder
Friedhelm F. nicht zu viel erwarten.
Fehlt diesen doch jede Erfahrung und
personliche Betroffenheit. Sie haben
weder SchieBplitze noch startende
Antiquititenflieger vor ihrer Hausti-
re. Darum gehen sie offenbar auch
mit der steirischen Landschaft, mit
dem steirischen Luftraum und mit
dem Lebensraum steirischer Men-
schen gar so groBziigig um. Ist es doch
nicht ihre erlebte Geschichte und
nicht ihre personliche, verstimmelte
Umwelt.

Um einseitige, unsittliche (weil un-
ethische) Belastungen vermeiden zu
helfen, sollte man doch viel ernsthaf-
ter den osterreichischen Flughafen
mit der groBten Kapazitit zur (ge-
rechten) Diskussion stellen: ndmlich
Wien-Schwechat.

Die Antiquititenflieger konnten dort
nicht nur die groBte Bevolkerungs-
konzentration Osterreichs unter ihre
schiitzenden Draken-Fligel nehmen,
falls diese Apparate dazu iiberhaupt
fihig sind, auch manche Bewohner
ministrabler Villen kénnten in Wien
am lautstarken Zeugnis osterreichi-
schen Wehrwillens als wahre Patrio-
ten realititsniher teilhaben, als in der
Steiermark.

Die Steirer wiirden ihnen diese Teil-
habe in sittlicher Mitfreude génnen.

»Herbst“-Locher

Nur zum Beispiel: Venedig war in den
letzten beiden Jahren Standort der
vielleicht bedeutendsten kunsthistori-
schen Ausstellungen innerhalb Euro-
pas: ,,7000 Jahre China®, , 7000 Jahre
Agypten®. Dargeboten wurden beide
Prisentationen im Palazzo Ducale
hinreiBend schin mit perfektem italie-
nischem ,,modern design®. Der faszi-
nierende Kontrast zu den Bildern Tie-

polos oder Tintorettos vermochte den
Eindruck fiir den Beschauer noch zu
steigern. Das war Weltformat, keine
provinzielle AnmafBung.

Steirische herbstliche® Kulturpro-
gramme werden vielleicht die wichti-
gen gestaltenden Leitlinien menschli-
cher Geschichte und Zukunft noch
ernsthafter aufsuchen und beriicksich-
tigen miissen als bisher, sehr offen
und gesprichsbereit. Und zwar bevor
man noch in die Nithe exklusiven, , ho-
hen Muts* gerit. Der hat mit Ethik
wenig zu tun. Doch er verursacht
manchmal ,Herbst-Locher®.

Frei assoziierend, ohne groflen An-
spruch (ist man doch kein Kultur-Pro-
fi), wagt man unvollstindige und we-
nig bescheidene Wiinsche zu denken:
Eine Vorlesungsreihe mit Peter Slo-
terdijk tliber die bewegende ,Heim-
kehr des Taugenichts“ (Miinchen und
s0); eine gesungene Ansprache von
John Cale an den Steirischen Landtag
(uberall); nach anglo-amerikanischem
(nicht so sehr ,hochkiinstlerischem®)
Vorbild; einen Kompositionsauftrag
an Gavin Bryars (London), den die
steirische Kirchenmusik unterstiitzen
konnte, um von ihren anspruchslosen
wSchlagermessen® loszukommen (Me-
ditation ist gefragt); Stefan Heym, als
Reprisentanten einer groen, abtre-
tenden Generation, zu einer Dichter-
lesung holen (wenn es die DDR ge-
stattet); Christo um die . Verpak-
kung* des Grazer Uhrturmes ersu-
chen (in Pink-Folien); Schuberts letz-
te kiirzlich entdeckt, weit bis zu Mah-
ler weisenden ,Sinfonischen Frag-
mente* (D-Verzeichnis 936 Al) erst-
mals in Graz hiren zu diirfen, mit der
Dresdner Staatskapelle; oder-und Fil-
me der Osterreicher Fritz Lang, Max
Ophiils oder Fred Zinnemann mog-
lichst geschlossen zu sehen u. a. m. u.
5. W

Erfreulichere, wichtigere, buntere
Wiinsche und ihre kunstvolle Erfil-
lung konnten einem zum Stopfen von
mehr |, Herbst-Lichern® zweifellos
noch ecinfallen. Doch Niveau miissen
sie haben. Mehr Niveau als bisher, —
oder doch so wie frither, damals . . .
Begabtes Kasperltheater spielt heute
nahezu jede Mutti fiir ihre Kinder,
ohne Subvention aber mit grenzenlo-
ser Phantasie und einigen bunten Flik-
ken. Sehr kunst-voll jedenfalls.
Kunst-Volles (mit Niveau) mull auch
der Homo Ludens des Steirischen
Herbstes erwarten diirfen, keine
wHerbst-Licher®.

Im lingst filligen offentlichen Ge-
sprich konnten auch des ,Kaisers
neue Kleider” zum kunst-vollen Flick-
werk  Steirischer |, Herbst-Locher™
werden,




EX LIBRIS

Rivdiger Lutz: , Tie sanfie Wende* Aunfbruch ins dkologische wDem Tider saf der Spur, Die Geschichie der deutschen Kri. Dus Giedsterhaus, Roman von lubel Allende, erschienen
mm;xw erlag. minalpolizel. Von Bernd Wehner, :muuulmuonm 1984 Im Verlag Subrkamp, Frankfart sm Muin
Dic Kruf des industclin Qedunbens st hue s Libbe Verlag, Bergisch Gladbach i 2 ki
konstatien der ot Jungk-Schiler. Lutz ist jedoch weit :nl- 5 ey Mit \n:lnzndgr ﬂeklemm\m aplirt der Leser, wic sich dic
fernt von jener moduem\ Auitude, dic der Mega-Krise — Die deatsche Kriminalpolieei h:‘“_"'[‘"‘f; mizndd g Handhung ¥ Klussenhall,
stamare Kri e ist cine ohpe die af- dem die Kata:
o e Betie Fhocht 1 Techk uid Gesehiehtatemd.  lentliches Leben beate ~ leider  gar nichi mehr denkbar ist.  strophe schaffen.
aft entgrgensctst. Sorgliltiy analysicrt der Wissenschaftier Bislang fehlte cine Gesamtdarsteliun, lhwrﬂudwhh: vonden Die Nichte des sich
dic serrislen Prognosen e A A Taolwacada Vo Anfingen des Jahrhunderts bis zur Gegenwart als Autorin von Rang, anhand mmmbhe!.mwr Unterlagen,
Flatoas Politeia* dber Thomas Morus, Fichte, Caber, Owen,  Bernd Wehner, ciner der tos beginmt sie dic
Marx und die Anarchisten bis Kondratjeff, Kahn, Capea und  #¢igt sich als intimer Kenner dicser Gasenichie Seine ﬂﬂwa dic ihr Land hatte, zu be-
leshare Darstcilung — in Relation zu anderen ebensolchen 5 leuchten. e

Alwin Tofflers . Zukunftsschock™ heute, In muel_brillnmkn:'-

gesehen — entrallt vor den Augen der Leser ein de-

’ s Bild dicser Tur

Lty den'L auf tailliertes und
die Enwickhing oluf neuen Werl- und 2 unse- ik
rer n ab: Sﬁit Industrie-Ii Tl
s &hnﬁun cines. Produktions-,  lang dicse
Lebens- Neue b logische Erni :

nml Nacht 1 Heam-

arbeit” und sanfic Spitzentechnologic. Die Einheit von
Mensch. Technik und natirlichen Ressourcen unseres schénen
biasen Plancten. Okotopia® als Versihnung

LK.

R “" I;‘ unter d ;'hh'
n, von A, H. Malinsky, D). Kanatschnig, b
ser, reibie fir m”m Hmg. A. 1L

Malinsky, Bd. 1, Trauner-Veriag, Linz 1955,
Fandierte theoretisch-empirische Analysen und prakrisch-poli-
sische §: len zum llsch und i kit
schen Prinzip der Dezentralisierung liefent der enste Band einer
won o, Univ.-Prof. Dr. A, H. Malinsky im Trauner-Verlag hee-
awsgegehenen Schriftenreihie.

Anhand konkreter Benpuei: (Wirtschafts- und Arbeitsmarki-
probleme,
werden neue b
scrung amsmdunpom:nlml dargestelit.

Durch gezielte Forderung von regionalen I-mvn:khﬂnymﬁg‘

e S regionaler Derentrali

Auf-
it widmet der Aulor dabei der Pnpr welche Stel-

Sie bedient sich daru der Namen sweier Familicn der chileni-
schien Oberschichte, und schildert sodann — die politische Ent-
wicklung ist immer nur Staffage - in cinem bluigen Srenirio

i e-

m| Laufe der botzten acht J:uumhnw cingenommen hat,
‘on groBer Brisanz i eine Schilderung der Alltagsarbeit zwi-
sclml 1933 und 1945 und ihrer Verflechtungen mit den Einrich-
des Dritten Reiches™. Die parsdnlichen Erfehnisse und
E.r whrungen machen gerade diesen Teil des Buches i elnem
rucksvollen Zeitdokumen.
Den Abschiuf balder ein Uberblick iber dic Emwicklung der
Kriminalpodizei nach 1945, ihre Konzentration, ihre zentrale
Lenkung, ilire besonderen ?rublemmllun;m und die vielfsiti-
gen Formen von Verbrechen, durch die sie tiglich von neuem
gefordert wird.

of

wleben und Schicksal”, Roman von Wassilij Grossmaan, Fro
schienen im Verlag Albrecht Knass, Minchen und Hamburg,

Jede Zeile verspriht Angst, bei jedem szu:l entsteht der Ein-
druck, dafl j Jml und jetzt die JGreifer, dic G .

samien zur [ sher Macht durch die Milind Mukmur e
fiihrt haben knnten. Kdnnten: Es ist ja ein Roman; doch ei-
mer, der aus dem Leben kein Leben wegnimmt und keine Hoff-
nung dazugibr,

a\lllg'cdﬂl F.III cin Bisch, dessen Spanmung vrrklln m emem
durchzulesen; aber dar i dicser mmu Zu g

if

~Weille Zeit der Darre™, Roman von André !lhl. mﬂmm
in der mu- [ g 1984 im Verlag b

Der Autor, wegen seiner kritischen Einstellung zur Apanthesd-
politik mit Fublikntiensverbot in Sudafrika belegt, erzihin (<)ei-
ne Geschichie: die Geschichie, wic ein durchachnittlicher
¥ Familicavater, lichender
Ehemann, aufgrand der \l'c‘lhn!tlmg cires an der dcmhrn Sehu-
|e angrﬂclllm Maamn schwarzer H:nnhrbc fiber die niheren
- Menschen
aterben wruucnd diescr Untersuchung, dﬂch Ben du Tolt - s0
der Name des Titelhelden — 1468 sich nicht unterkriegen
Und daher kricgt er tagtiglich die Gefihrlichkeit seiner Gegner

Akteure des Romans mitnehmen,

Inchkeiten brw.

nm-wnlnncwanw Progesse { (.wch auf dem mmmn und
quartaren Sekior) eingeleitet und neue, angepaBte Technolo-
su.': cingesetzt werden, Insbesondere im: Hmb!lcl auf spezifi-

Fausenkos sind allc gejagte, gehetrte, verdachtipte Menschen:

Dz Parted, der Staat ist alles; alle ducken sich davor, keiner ge-
1rw sich dem anderen Gedanken, Worle anzuverirauen.
chemals als im der

2u spiiten; eine it der er micht gerechnet hatte;
ez werden Mordunschbige auf ihn und seine Familie veribt, er
verliert seinen Posten, scine Frau, seine Kinder.

Ziderzt kimpft er — alleine nur aus seiner Sippe ber — msam-
men mit cmar jungen Journalistin wnd einem Ncgu den aun-

:n. I-.mlrcmng lindlicher J’rnhl:mgcbmlc] I:MMA sich dezen
im

Ld‘i‘.ik bereichnet, skizzicrt mit dickem Pinsel, schwarz und er-

Sinne einer
Jls mmﬂhnﬂ

RuBland zur Zeit des '%ugu der D@lll‘dlrli
chi bei i nie
und das schiuk

Die Studic von Prol. Malimky und scinen Mitarbei bietel
michi nur dem Wissenschafter einen Uberblick Giber den akiuel-
len Stand von Theorie und Forschung, sondern sie stelle fiir den
Prakiiker (aut Politik, Verwaltang, 'xmsdmf\ und Interessens-

h dur: Hilfestell
bei der I;:NJNg konkreter regionalpotitischer Probleme.

Germot Miller-Serten: . Palistinas feindliche Brider — Der
endiose Konfikt am Jordan und seine Geschichte; Exon-Ver-
g

Tier Palistina-Konflikt st die dlteste noch andasernde bewafl.
nete J\m'-mnd\mlxunk nach dem Ende des Zweiten Welt:
krieges — und die gefahrlichste. Gitt es noch Hoffnung aul
Frieden in dieser Region, oder ist der Konflikt unldstar?

Die Araber Palistinas fithien sich ebenso im Recht wie die Ju-
den lsraels, Aber auch im arabischen Lager herrschi keine Ei-
nigkeit. neues islamisches Sendungshewulitsein schin den
Hall zusiitzlich, Die Verstrickung der Wellmachle weckl dic
Gefahr cines Diritten Weltkricges.

Die Situation im Nahen Csten ist ebenso brisant wie undurch-
schaubar. Kaum kénnen die nackten Nachrichten, dh\‘. von im-
mer peuen T bl blutigen

Massakern, von fewen Kru:gm mit immer neuen Beteiligien
berichten, die Sitoation hinreichend erkbiren. Dicses Buch var-
sucht Aufklirung in cin kuum noch zu Uberschauendes Verwirr-
spiel zu bringen,

Jamus Pielkalkiewica: | Der Zweite Welkrieg”; Econ-Verlag

Das Werk beginnt mit dem Ende des Ersten Weltkrieges und

ﬂem \-'rwmllcl Vcrllsg I') lolpm die dramatschen Jahre des
il de die Invasion Ja-

pam in der Manmdmm Hitlers Machtergreifung, die Erobe-

rung Athiopicns durch Mussolinl, der Spanische Rirgorkricg,

der A ichs, Hitiers B

und dor Tschechei towie seiné Vorbereitungen zum Uberfall

auf Palen

Auf 1120 Seiten finden Sic mehr abs 2000 Fotos, Faksimiles,

Flughlitter Kari uned Karten
chen die Ercignuse der grofleen Tragtdie, die die Welt je er-
«hnmm hat, mwnr deren \r"otp.mhmhlv

= vt ol Wert
becimdruckender .’\ka’l = I&Gt das damalige (Jmnlwn
witder lebendip werden,
Selbst Brneimarkenfreunden liefent dieses Buch éinen Quer-
schnitt der Postwertreichen aus dem Zweiten Weltkrnicg. die dic
fuhrenden Nationen herausgebracht halben.
Das Week it so manches Ercignis, mit dem wir heute kon-
fronticet werden, beser verstehen. Man mull sich an das. Ver-
gangene erinnern, sonst wird sich alles wiederholen™

LK.

schm Feindes” durch die Rote Armee. Undl micht mar das
schildert Seenen in Kriegsgefangenenlagem, in den Unterstin-
den beider Armeen, in den Hiusern von Wissenschaftern, Offi-
zieren und Fi mmn}rcn dor mittleren Ebene; schildert die gan.
e den i und die K

Er uhﬂl‘lu!n wie emme “wenige — im Vergleich zu der ricvigen
Zah| der Gosamtbewohner der UdSSR ~ dic Macht ausiben,
wand mit allen Mittgln urbeikn. um dicse Macht zu erhalien und
auszubauen; ein Schaudsmn kriecht cinem Gber den Rilcken bei
jedem Satz.

Die verhaltens, klagende, weinende, vor allem aber il

Kampf; seine Erfih and sein Unls
hﬂulcn -emen Sog. in den er hummpcrmm wird und T ﬁodc
Kkommt.
Die Originalausgabe wurde schon vor dem Erscheinon in Sid-
afrika verboten, die Diirre der weilen Zeit wird in dietem
Werk fmmeshin als Zusammenhalt, wenn auch als teitweise ous-
sehlicBlich gewalizamer, beschri i

Energle 208 — Der sanfie Weg

e Studie Energie 2030 — Der sanfie Wgr warde von der
O fiie Chcol os.n: Sie zeigl

te Stimmung charakterisiert dicses Buch, das zwanrig Jahre aul
seine Verdffenthichung ru warten hatte; gleich nach der Fertig-
stelhung des Manuskriptes hatte der K(,}g die Handschrift kon-
fsmert und damit das Signal gegeben, die Ausstobung cines
weitcsen Menschen aus dor Sowjergesellschaft verstirkt vorus.-

;‘mrcuben

fungen, dic
systemimmanenten Paraliclen zwischen ﬂem faschistischen Hit-

m
darzustellen. Tiefgehend. manchmal — o h..l &5 den Anschein
= awtohiographisch schilden er die Lisung der _sowjetischen
J»deMm%: ol Kosten des deutschen Faschivmuss und aof Ko-
sten der Glanbwilrdigkeit des Waffengegners durch Stalin und
scine Funktioniire, nduld.cn =|r die gnadeniose \-'mlulgm\g. das
wldc Unmsich-schl Siguution des

Due ghlhkmn“n des Krieges geriten daher immer mehe zur
Raulissz, obwohl der Kricg dazu diente, dicses System der Un-
terdrickung zu stitzen und s erweitern: die Verfolpung rassi
scher Minderheiten — nicht nur. ﬁer ]mkn — ehdnt eborso da-
u wie die
Wenn awch manchmal nbmpu: Elmtnwcl.hzl-'ldlln] wird
Varbild gewesen scin ~ Verwirrung zu schaffen pecignet cind,
s entsteht doch der Eindruck eines gefestigien, in sich ge-
schlossenen Karpers der Darstoflung.
Alle Bereligien = bis auf einen, der seine Gedanken der Nich-
stenliche immer hiren LBt = sind nicht cinmal dann in der La.
ﬁc aufeinamder rurugehen, ruzubdren, ru verreihen, zu versies
en. wenn sic sach in allerhdchster Not (perséinkich oder auch in
der Gesamiheit) hefinden; sic bleiben cinzelne, die gich durch
da Leben im wahrsten Sinn des Wortes _schiagen®,
Trigses Buch st erschitternd in seiner Aussage, und zumindest
ebenso orschiinemd in seiner Akiunlitdt, c: bﬂ‘km: nicht aur

bisher unbeach Zukunit: i Energic-
politik auf.
Statt der heute dblichen Diskussion Woher bekommen wir
mehr Strom ™ gehe die Studie aus von der Frage .Wie kommen
wir mit weniger Encrgle besser aus™ = Wer von A nach B will,
michie gerne rasch, bequem und billig dorthin kommen, aber
sicher nicht, um dabei Energie zu verbrauchen, Wer behagliche
Wiirme schitzi, wird dennoch — schon aus Kostengrilnden —
bemiihi sein, miglichst wenig Energic einzusetzen. Energicver-
brawch ist abso kein Selbstrweck
Was wir brauchen, sind helle, warme Riume, fshrende Autos
ml Ziige, laufende Motoren und Maschinen etc., abwo Dienst-
die v a. durch
I'nerpe kann dabei aber auch durch andere Grilon = wie Ka-
pital und Arbelt — ersetzt werden. Diese Substitution ist oft
schr nitzlich, da der hohe Enei nsatz zu hohen Umweltbe-
lastangen fuhrt, die Auslu dngigheit erhoht und damit
zur Kmnan[nllgk:lnmscms\\‘mum 5 mws fihrt, Autler-
dem zaigt sich in letzter Zeit, dall die G ungseinrich-
tungen von der Besolkerung nicht mchr vorbehaks nkzep-
tiert werden, also die sozinle Akreptane nichl gegeben ist.
Dicse Tatsachen fiahren die Autoren zur Forderung nach einer
anderen Energiepolitik. Die Studie zeigt, dafl h|f.rfﬂr‘ﬁmﬁ¢f
Spiclraum %’pbcn is1: Bel giner. Annahme von ‘achs.
'ergridlerung der Wohnnnrzﬂ&he um 20 % und ei-
ner Slmrnmu!ﬂ )\Mutllumﬂer um 16 % kimnten wir trotz-
deém mit ca, dres Viertel des hewtigen Encrgiocinsatees auskons.
men. Ein grober Teil dicser Encrgie kénnte Gbrigens langfristip
auws heimischer Biomame gewonnen wenden.
Hei diesor Sruddie handelt e sich um keine Prognose, aber um
in Szenario = jedenfalls um Uberlegungen, lkcén‘mdl-ich dis-
kutiert werden soflten und es wert sind, von der Energicpolitik
zu werden,

eine Absage an den Sta Prii-
gung. vicimehs cine Absage pegen jede Dll:lzmu von Menschen
gegeniher Menschen.

o

Die Studlie , Energie 2030 — Der sanfte Wc%" hestellen Sie bire
el dor Outerreichischen Geselischaft [urf‘l ologie. 1120 Wien,

k HW.

61



6

DER POLITICUM-POLITIKERTEST

von Ludwig Kapfer

Politikeraussagen, -aktionen, -vorschliige, -entscheidungen sind selbstverstiandlich immer, iiberall und ausschlielich ge-
priigt von Idealismus, entstanden aus der Sorge um das Wohl der Menschheit, rein von Trug, Tiduschung und List, frei

von Tricks, unbeeinfluBt von niederen Motiven.

Mit einem Wort: Politik und Politiker orientieren sich ausschliefSlich (wie es sich gehért) am Gemeinwohl.
Damit alle Biirger nachpriifen konnen, daB die Politiker ohne doppelten Boden arbeiten, verdffentlicht politicum einen

Politikertest.

Die 9 Fragen ermdaglichen eine Feststellung, wie glaubhaft die Aussagen unserer Politiker und wie weit die Politiker wiihl-

bar sind.

Geben Sie jeweils zwischen 0 und 10 Punkte (0 Punkte = nichts davon trifft auf den Politiker zu, 10 Punkte = Politiker ist

wie beschrieben).

Uberlegen Sie gut. Sie verlangen Ehrlichkeit und eine moglichst objektive Behandlung auch vom Politiker.

1. Wie geht der Politiker mit Macht und Verantwortung um?

Will nicht Macht um der Macht willen; sein Ziel ist nicht, andere Menschen zu
beherrschen, weil, daB er die Macht von den Wihlern bekommen hat, um da-
mit Politik mit und fiir den Wiihler zu machen;

fiir seine Entscheidungen steht er gerade; sucht die Schuld an Fehlentwicklun-
gen nicht grundsétzlich bei den anderen;

Entscheidungen trifft er nach grindlicher Auseinandersetzung mit der Sache
und mit den Betroffenen;

gehort nicht zu jenen, die sich zuerst festlegen und dann mit aller Kraft ihre
Entscheidungen argumentieren, er denkt zuerst, dann entscheidet er.

2. Wie sehr setzt sich der Politiker mit der Sache auseinander?

Kennt alle Vor- und Nachteile seiner und anderer Lésungen; kennt alle Fakten
und Daten; hat Fachleute aller Richtlinien befragt; studiert vor seiner Entschei-
dung die neueste Fachliteratur; liest regelmaBig Biicher, die sich mit den neue-
sten Strémungen der Politik beschiftigen; besucht Seminare und Fortbildungs-
veranstaltungen; er stellt sich vor allem immer wieder die Frage nach den Aus-
wirkungen seiner Politik.

3. Kommen die Betroffenen zu Wort?

Alle Betroffenen kommen zu Wort; der Politiker setzt sich mit allen Interessen-
ten an einen Tisch, fordert die Kommunikation der Betroffenen untereinander;
erkennt faule Tricks und verhindert diese; kann verschiedene Meinungen inte-
gncren.

4. Wie klar ist die Linie?

Ist verliBlich in der Linie; steht auch zu seiner Uberzeugung, wenn die Mehr-

heit anderer Meinung ist; begegnet auch Michtigen mit Festigkeit; berechnet

seine Aussagen nicht nach Opportunitiit und eigenen Vorteilen; verzichtet zu-
unsten eines langfristigen Erfolges auf , Augenblicksvorteile®;

1st selbst felsenfest von der Richtigkeit seines Tuns iiberzeugt, wiirde eher sein

Mandat zuriicklegen als Aktionen unterstiitzen, die gegen seine innere Uber-

5 Zeugung laufen.

Punkte

Punkte

Punkte

Punkte

SN One




5. Wie sehr sind die Entscheidungsgrundlagen transparent?

Er macht bekannt, wer von der Losung profitiert, wem sie schadet und wem sie
niitzt, wer aus welchen Motiven welches Interesse hat; die Entscheidungsgrund-
lagen werden auf den Tisch gelegt;
Vor- und Nachteile einer Losung werden dem Biirger ehrlich gesagt: diec Ver- Punkte
packung entspricht dem Inhalt; in seinen Aussagen finden sich keine manipula-
tiven Argumente, geheime Drohungen, falsche Moralisierungen oder blinde
Verherrlichungen; ¢« Politiker ist bemiiht, Beeinflussungsmechanismen durch-
schaubarer zu machen.
-

6. Wie sehr ist der Politiker bereit, seine Aussage in die Tat umzusetzen?

Tut auch selbst, was er von den anderen verlangt; er tut, was er in schonen Re- Punkte
den und gescheiten Biichern vorlegt; ist auch bereit, Opfer auf sich zu nehmen;

versucht, politische Vorstellungen vorbildhaft in seinem eigenen Bereich umzu-

setzen; hilft anderen bei der Umsetzung mit Rat und Tat;

7. Wie redet der Politiker mit seinen Biirgern?

Kann zuhéren, verstcht das Anliegen hinter den Worten und kann in der Spra- Punkte
che des Biirgers Verstindnis erringen; nimmt sich fiir Gespriiche Zeit; verzich-

tet auf unverstiandliche ,Imponiersprache”; Qualitiit der Gespriiche geht thm

vor Quantitit; sorgt fiir ein offenes Klima bei Gesprachen; scheut sich auch vor

Konfrontationen nicht; akzeptiert seine Gesprachspartner so, wie sie sind.

8. Wieviel sind ihm die Menschen wert?

Punkte
Will fiir die Menschen da sein; gehdrt nicht zu den Politikern, die glauben, die s
Wihler wiren fiir sie geschaffen; trigt Erfolge und MiBerfolge gemeinsam mit
Politikerkollegen und den Wihlern; tut alles, um Abhangigkeiten zu vermei-
den.
9. Wie geht der Politiker mit anderen Politikern um? Pikis

Er kann mit Politikern aller Parteien reden; glaubt, daB auch in anderen Partei-
en gute Politiker sind, mit denen man zusammenarbeiten kann; ist nicht von
vornherein gegen Vorschlige anderer Parteien, sondern setzt sich damit ausein-
ander; versucht, gemeinsam die beste Lésung zu finden.

G e

Das Ergebnis:
80—90 Punkte: Idealer Politiker, selbstsicherer, verstiindnisvoller Typ, der mit Menschen und mit sich umgehen kann und
von der Sache etwas versteht. Sollte unbedingt wiedergewihlt werden.

60—80 Punkte: Durchschnittlicher Politiker, schleppt manchen Fehler mit sich herum, im Grunde jedoch durchaus
brauchbar.

50—60 Punkte: Ein Uberdenken mancher Position wiirde nicht schaden. Kritik scheint angebracht. Vor Wiederwahl un-
bedingt auf Besserungsfahigkeit achten.

40—50 Punkte: MuB leider vor die Alternative gestellt werden, sich zu bessern oder abberufen zu werden. Hilfe ist ange-
bracht.

unter 40 Punkte: Als Politiker unbrauchbar. Mufl zuerst einmal lernen, mit sich und seinen Mitmenschen umzugehen.
Abwihlen!

Nachmerkungen:
Der vorliegende Test kann auch auf Parteien angewendet werden.
Politiker diirfen sich auch selbst testen.
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DIE DREI LESUNGEN DES GESETZES

von Peter Handke

e

Jeder Staatsbiirger hat das Recht —

Beifall

seine Personlichkeit frei zu entfalten —

Beifall

insbesondere hat er das Recht auf: -
Arbeit —

Beifall

Freizeit —

Beifall

Freiziigigkeit —

Beifall

Bildung —

Beifall

Versammlung — 5
Beitall

sowie auf Unantastbarkeit der Person —

starker Beifall

2.

Jeder Staatsbiirger hat das Recht —
« Beifall

im Rahmen der Gesetze seine Personlichkeit frei zu entfalten —

Rufe: Hort! Hort!

insbesondere hat er das Recht auf:

Arbeit, entsprechend den gesellschaftlichen Erfordernissen —

Unruhe, Beifall

auf Freizeit nach Maligabe seiner gesellschaftlich notwendigen Arbeitskraft —

Zischen, Beifall, amusiertes Lachen, Unruhe

auf Freiziigigkeit, ausgenommen die Fille, in denen

cine ausreichende Lebensgrundlage nicht vorhanden

ist und der Allgemeinheit daraus besondere Lasten entstehen wiirden —

schwacher Beifall, hohnisches Lachen, Scharren, Unrube

auf Bildung, soweit die Gkonomischen Verhiltnisse sie sowohl zulassen als auch nétig machen —
starke Unruhe, Murren, unverstindliche Zwischenrufe, Tiirenschlagen, héhnischer Beifall
auf Versammlung nach MaBgabe der Unterstiitzung der Interessen der Mitglicder der Allgemeinheit —
Pultdeckelschlagen, Pfeifen, allgemeine Unruhe, Larm,

vereinzelte Bravorufe, Protestklatschen, Rufe wie: Endlich!

oder: Das hat uns noch gefehlt, Trampeln, Gebriill, Platzen von Papiertiten.

sowie auf Unantastbarkeit der Person —

Unruhe und héhnischer Beifall.

1%

Jeder Staatsbiirger hat das Recht.,

im Rahmen der Gesetze und der guten Sitten seine Personlichkeit frei zu entfalten,

insbesondere hat er das Recht auf Arbeit entsprechend

den wirtschaftlichen und sittlichen Grundsitzen der Allgemeinheit —

das Recht auf Freizeit nach MaBgabe der allgemeinen

wirtschaftlichen Erfordernisse und den Moglichkeiten eines durchschnittlich leistungsfiihigen Biirgers —
das Recht auf Fréizigigkeit, ausgenommen die Fille,

in denen eine ausreichende [ebensgrundlage nicht vorhanden ist und der Allgemeinheit dadurch beson-
dere Lasten entstehen wiirden oder aber zur Abwehr

einer drohenden Gefahr fiir den Bestand der Allge-

meinheit oder zum Schutz von sittlicher und leistungs-

abtréglicher Verwahrlosung oder zur Erhaltung eines

geordneten Ehe- Familien- und Gemeinschaftslebens —

das Recht auf Bildung, soweit sie firr den wirtschaftlich-sittlichen Fortschritt der Allgemeinheit sowohl
zutriiglich als auch erforderlich ist und soweit sie nicht Gefahr lauft, den Bestand der Allgemeinheit in ihren Grundlagen
und Zielsetzungen zu gefihrden —

das Recht auf Versammlung nach MaBgabe sowohl

der Festigung als auch des Nutzens der Allgemeinheit

und unter Beriicksichtigung von Seuchengefahr, Brandgefahr und drohenden Naturkatastrophen —
sowie das Recht auf Unantastbarkeit der Person:

Allgemeiner stiirmischer, nichtendenwollender Beifall.

Zitiert aus: Dewtsche Gedichte von 1900 bis 2ur Gegenwart; Herausgegeben von Fritz Pratz, Fischer Taschenbuch Verlag
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