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EDITORIAL

ist eine der ,Entzauberung®, eine

Gesellschaft, die sich der Ausld-
schung alles Mythischen, Magischen,
Metaphysischen widmet. Aber mitten in
dieser sich séikularisierenden und ratio-
nalisicrenden Gesellschaft werden neuer-
dings Beschwdrungen einer vermeintlich
irrelevant  gewordenen  Hinterlassen-
schaft massenwirksam; eine Vernunfikri-
tik gewinnt an Resonanz, die an allen
Ecken und von allen Seiten das Erbe der
Aufkldrung  antackieri: aus  wissen-
schaftstheoretischer und aus natrwis-
senschafilicher, aus ethnologisch-histo-
rischer und aus kulturphilosophischer
Sichr. Das ,Unbehagen in der Moderni-
tait” dufert sich in einem Unbehagen an
Technik, Wissenschaft, Vernunft; aufge-
boten werden dagegen mit aller Leiden-
schaft die irrationalen Bestinde des
menschlichen Daseins — Liebe und Ge-
fiihl, Intuition und Einfithlung, Sponta-
neitdt und Kreativitar, Mythos und Glau-
ben, Spiritualitdit und Metaphysik.

D ie sich modernisierende Gesellschafi

Eine Kritik an der Uberschdizung der
Reichweite wissenschaftlicher Welter-
kenntnis hat freilich ihre Berechtigung.
Wissenschafiler — in ihrer .deformation
professionelle” — neigen dazu, das eige-
ne Handwerk nicht nur als Teil eines
Ganzen zu sehen, sondern es fiir das
Ganze schlechthin zu nehmen: Die Ver-
nunft ist dann das eigentlich Menschli-
che, der prdferierte Zugang zur Realitdt,
Jja das Leben schlechthin. Diesem aus der
I[gnoranz gegeniiber anderen Lebensbe-
reichen geborenen Amoklauf der Ratio-
nalitdit wird die Schuld an zahlreichen Zi-
vilisationsproblemen, nicht zuletzt die
Beihilfe zur existentiellen Bedrohung,
vorgeworfen; ihm gegeniiber wird von
den Kritikern mit Recht eine neue Ganz-
heitlichkeit beschworen, die Reduktion
der Vernunft auf einen, aber eben nur ei-
nen Aspekt der Erkenntnis.

In der Tat reicht die wissenschaftliche
Erkenninis fiir das Leben nicht aus: Fiir
alle Fragen, die fiir unser Wohlgefiihl,
unsere Geborgenheit in dieser Welt, un-
sere Sinnprobleme wichtig sind, ist die
Wissenschafi der falsche Adressat. Die
newen Synthesen, die sich zumeist der Be-
stande fremder, exotischer Welten bedie-
nen, verkennen allerdings die jeweils un-
terschiedliche Leistung der verschiede-
nen Zugdnge zur Erkenninis. Die Frage,
ob ein Sachverhalt ,wahr® ist, mag in
vielen Bereichen — dort, wo es blofi um
das , Wohlfiihlen " geht — belanglos sein;
in anderen ist er (iiber)lebenswichrig.
Der Vernunft, der wissenschaftlichen Ra-
tio, gebithrt — nach all den erlebten Ent-
tduschungen aus den Jahren einer sozial-
technologischen Hybris, die uns an die
Grenze der Selbstvernichtung gefiihrt hat
— ein bescheideneres Pldtzchen, ihre
Niederlagen, die aus der Blindheit

gegenitber der Vieldimensionalitdt der
Wirklichkeit erwachsen sind, milssen Fol-
gen haben; aber auf diesem Pldtzchen
mufl sie ihre Eigenart wohl wahren:
Denn in einer modernen, komplizierten
Industriegesellschafi gehért auch das
Jrechnisch-rationale Wissen® zu jenen
Traditionen, die uns das Uberleben si-
chern.

Verbindungslinien lassen sich von diesen
grundlegenden Fragestellungen ziehen zu
den Bereichen der Kunst und der Politik.
Ist die Kunst das Reich des Irrationalen
schlechthin, oder in welchem Sinne kann
ein rationaler Zugang zur Kunst, eine
Jtheoretische™ Interpretation von Kunst-
werken, wie sie vom Kiinstler selbst ge-
liefert wurde, verstanden werden? Wel-
ches Vernunfimodell wird unterstellt,
wenn in musikalischen Schemata bei-
spielsweise die Modelle von Sphdren-
kldngen wiedergefunden werden?

Gravierendere Fragen noch stellen sich
im Bereich der Politik, wo wir in den leiz-
ten Jahrzehnten wahrgenommen haben,
wie partikuldre Rationalitdt in die Irra-
tionalitdt des Gesamisystems umschlagen
kann. Ist die politische Ideologie der Er-
sarz des mythischen Denkens? Welche
Rolle spielen weltanschauliche Positio-
nen noch in einer Gesellschaft, in der die
Politik ldngst zum medienzentrierten
Showgeschdft verkommen ist? Unter wel-
chen Bedingungen sind politische Institu-
tionen , verninfrig “?

Die Diskussion tiber rationalistische und
irrationalistische Positionen fand bei der
. Winterakademie" des Josef-Krainer-
Hauses am Anfang dieses Jahres stati.
Die meisten Beitrdge werden im vorlie-
genden Heft dokumentiert.
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CHRONIRK

2. Mai 1986

Landesregierung  erlifit wegen Strahlenbelastung
nach dem Tschernobyl-Unfall Verbot der Filtterung
von Milchkithen mit Grimfutter, In Graz keine Aus-
lisferung  der  Baby-Milch. Gesundheitsminister
KREUZER empfichlt, Frischgemiise wegen erhéh-
ter Radioaktivitat griindlich zu h

4. Mai 1986

WALDHEIM kommt im ersten Wahlgang der Bun-
despriisidentenwahl knapp an die ahsolute Mehrheit
heran. In der Steiermark mit 50,3 Prozent bereits
dber der absoluten Mehrheir. .‘x.\ﬂwenm Einbufien
der SPO in Graz und in Industriestidten. WALD-
HEIM erzielt osterreichweit 49,7 Prozent, STEY-
RER 43,7 Prozent, MEISSNER-BLAU 3,5 Prozent,
SCRINZI 1,2 Prozent.

6. Mai 1986
Dic im Parl Partcicn_erkli
AKW 2 dorf nach der T byi-Katastro-
phe fi erledigt”

Entschidi fiir Tschernobyl
7. Mai 1986

OVP schligt vor: Verlegung der Stichwahl fir den
Bundesprisidenten vom 8. Juni auf 25, Mai, um lan-
gen Wahlkampf zu verhindem.
Neuerlicher Draket-Absturz in Schweden.

ischen Bauern und Landwirtschaft

6. Juni 1986

Dr. GOTZ erklint, er werde bei der Stichwah!
WALDHEIM wihlen,

Minister KRUNES bei Landeshauptmann zu Ge-
sprich diber Draken-Frage.

8. Juni 1956

Triumph fiir WALDHEIM, WALDHEIM erreicht
53,9 Prozent, STEYRER 46,1 Prozent, in der Stei-
ermark 54,3 Prozent fir WALDHEIM und 45,7
Prozent filr STEYRER.

9. Juni 1986

SINOWATZ tritt als Bundeskanzler zuriick, bleitn
aber SPO-Vorsitzender. VRANITZKY wird Bun-
deskanzler. Dr. MOCK fordert Neuwahlen.

10. Juni 1986

Professor SCHILCHER und Dr. CORTOLEZIS Je-
gen in Wien Rechisgutachten dber die Moglichkeit
des Ausstiegs aus dem Draken-Vertrag vor.

12. Juni 1986

VRANITZKY prisenticrt das neve Kabineti: LACI-

NA wird Finanzminister, newer Verstaatlichten-

Minister wird STREICHER anstelle LACINAS,

JANKOWITSCH wird fiir den susscheidenden Leo-

pold GRATZ Auﬁemnmer, Eﬂr.:b SCHMIDT, der
i

& Juli 1956
Bundesprisident WALDHEIM angelobt.

9. Juli 1986
Stejerm. Landtag beschlieft Volksrechie-Geselz.

10. Juli 1986 .
Heinrich KELLER wird dritter SPO-Zentralsekretir,

14. Juli 1986
Benediktinerpater Msgr,
never Wiener Erzbischof.

Dr. Hermann GROER

21, Juli 1986
7 Tote nach Reifenp aul der §) baln bei
Gleisdorf. Steiermark veriangt den Vollaushau.

26. Juli 1986

Treffen der Auflienminister GENSCHER und JAN-
KOWITSCH in Salzburg wegen Wackersdort.
Bundespriisident WALDHEIM erdiffnet Salzburger
Festspiele.

Einigung
ster HAIDEN iber neues Weingesetz.

9. Mai 1986

WALDHEIM spricht sich gegen atomare Wieder-
aufbereitungsaniage Wackersdorf aus.

Konflike zwischen Kimtner FPO und Bundespartei
eskaliert.

12. Mai 1986
STEYRER bezeichnet 1. Wahigang als Denkzetel
fiir SPO und die Regicrung.

13, Mai 1986

Dringliche Anfrage im Landtag tber die Folgen des
Reaktorunfalls und Zivilschutzmafinahmen in der
Steiermark. Landeshauptmann KRAINER will Ver-
trag mit Jugoslawien dber das sl ische AKW
Kirsko.

14. Mai 1986

GORBATSCHOW schiigt in TV-Rede eine Atom-
sicherheitskonferenz in Wien vor.

Hannes ANDROSCH wieder zum CA-Generaldirek-
tor bestellt,

SPC beharrt am 8. Juni als Wahltermin,

16, Mai 1986

Steirische Banern blockieren Grenziiberginge Spiel-
teld und Radkersburg.

Strahlungs-Entwarnung in Sichr. Bald Aufhebung
des Verkaufsverbotes.

22, Mai 1986

Erster steirischer Frauenbericht wird erstellt. Es
wird auch eine Fravenbesufiragte im Ralmen des
Modell Steiermark™" bestellt.

23, Mai 1986
Neuer FP(}KmmkI um Enmendung Fnednd: .PE—
TERs in den der

30. Mai 1986

Der Jiidische Weltkongrel erhebt neve Vorwiirfe ge-
gen Dr. WALDHEIM,

Landeshauptmann KRAINER veriingert Abschuf-
verbot flir Wild wegen Strahlenbelastung.

1. Juni 1986
Verteidigungsminister KRUNES kiindigt Uberprii-
fung des Draken-Vertrages an.

3. Juni 1986
Umweliminister KREUZER: Die Folgen von
Tschernobyl kosten uns eine Milliarde.

m als
thﬁ:}ger des ausscbwdmdm HA IDEN Lnndwm-
5¢ i never Si im
nisterium wird Johann BAUER:

Amc.knmmr .P.nis{dmt FPIATY will Klub der Unab-
fuilt und auBerhall derOVPgn’.Inden

17. Juni 1986
350 Kiindigungen bei Steyr-Puch in Graz geplant.

19, Juni 1986 5

Die Landeshauptlente RATZENBOCK und HAS-
LAUER erfolglos bei STRAUSS wegen Wackers-
dorf.

21, Juni 1986
Dr. MOCK mit 97,9 Prozent zum Bund. b

30. Juli 1986
Landeshauy KRAINER besucht Stidtirols Lan-
deshauptmann MAGNAGO.

1. August 1986

Hagel- und Blitzunwetter in der Steiermark.,
Kardinal-Staatssekretir CASAROLI in Salzburg zur
Vorbereitung der Osterreich-Reise des Papstes im
September 1988,

5. August 1986
Weltere katastrophale Unwetter in der Steiermark.

11. Auvgust 1986
OMG bestellt Hugo Michael SEKYRA Zum Bﬁfﬂ

mann gewihlr, Landeshauptmann LUDWIG und
Landesrat RIEGLER mit 97,4 Prozent als neve Stell-
vertreter gewdhlt, Weitere Stellvertreter sind BU-
SEK, HUBINEK, RATZ { und JAGER.
Generalsekretir wieder Dr. GRAFF.

Giinther HORVATEK, ehemaliger Landesparteise-

kretir der SPO, nach Sturz gestorben.

22, Juni 1986 .,
Mag. RADER bei FPO-Landesparteitag mit 83,5
Prozent wicdergewshlt,

24, Juni 1986
Landeshauy KRAINER, Landeshauptmann-
stellvertreter (‘RI’JSS und LAbg. Ludwig RADER

gen min auf 21, Sep-
rcmher fest und um\emrcb.nm ein Wahlkampfitber-

Oﬂn VOISARD als Nachfol

Idirek Im GRUN-
WALD und STASKA. Als vierter Spitzenmann
kommt RUTKOWSKY, OVP-Mann ENGLEIT-
NER ausgebootat.

17. August 1986
Heuer 40.000 Besucher weniger beim Grand Prix
aufl dem (-Ring.

18. August 1986

Landeshauptmann KRAINER mit den Landeshaupt-
mannern RATZENBOCK und LUDWIG beim Fest-
akt 800 Jahre Georgenberger Handfeste auf Schiof
Herberstein.

31. August 1986

Minister STREICHER Sk:yr Durrrd'u Puch-Gene-
raldirektor.

3. Juli 1986

Die SPO- und FPO-A bgeordneten stimmen im Wie-
ner F Anti-Draken-V nieder,
44 A hnkilometer in Kirnten dbergeben, auch

Teilstick Twimberg — Wolfsberg,

4. Juli 1986
Landeshauptmann  KRAINER  prisentiert  Bilanz
WF Jahre Modell Steiermark ™,

7. Juli 1986
ORF-Kuratorium bestellt bereits im ersten Wahigang
Teddy PODGORSKY zum neven (x

KRAINER prisentiert Kandida-
le-.nhsne fiir L.nndmgswah.l’m 4 Fraven an wihlbarer
Stelle, als unabhi der

Hubert NEUPER und de.r Amti-Draken- V:JJkahegﬁ':
rens-Zustellungshevallmichtige Candidus CORTO-
LEZIS. Wahiziel: 30 Mandate.

27. August 1986

Klubobmann Professor SCHILCHER  priisentiert

steirische ‘r"r.:rm‘riag!: zur Rq;ubﬁk und Dcmokm
und S

Modell mit p\"pﬁrrcrcmegacnmg und direkter Demo
kratie.

30. August 1986
in Niklasdorf

ten mit 125 Stummen. Gerd BACHER abgewdhit.

rainer
dmi’!.ineﬁ?rden?’ hnologie-Park OF fermmark.




WISSENSCHAFT

Aufstieg des Fernsehens

Die politische Information beziehen die
Usterreicher zum iiberwiegenden Teil aus
dem Fernsehen. Wie aus Umfragedaten
hervorgeht, haben sich 1961 11% der
Osterreicher ither das politische Gesche-
hen aus dem Fernsehen informiert, 59%
aus dem Radio und 61 % aus Tageszeitun-
gen. Im Jahr 1981 ist der Umfragewert
fiir die Tageszeitungen auf 27% zurilck-
gegangen, das Radio ist auf 15% abge-
sunken, der kometenhafte Aufstieg des
Fernsehens kommt in der Zahl von 62%

KindesmiBhandlung

Im vergangenen Jahr wurden in Oster-
reich rund 250 Fialle aktenkundig, die

Emanzipierte Krankheiten

Medizinische Studien zeigen, daf8 Frauen
— vor allem jiingere — hewte hdufiger an

Gesamizahl an  Kindesmiffhandl

wird aber auf rund 100.000 gcschctfzt
Untersuchungen haben ergeben, daf} eine
aggressionssteigernde Wirkung bei den
Eltern vor allem durch die Einnahme von
Bier, Wein und Schnaps zu verzeichnen
ist. Die familieninternen Quélereien neh-
men am Freitag, dem Tag der Lohnaus-
zahlung und daher des Saufens, dewtlich
zu. Die Hilfie der gequélten, geschlage-

Herzkrankheiten leiden als in der Ver-
gangenheit; 50% mehr junge Frauen
sterben an einem Herzinfarkt als vor 15
Jahren. Die Risikofaktoren beginnen sich
auch bei den Frauen zu kumulieren: orale
Kontrazeptiva haben einen Einflufi, das
Ansteigen des Zigarettenkonsums, erndth-
rungshedingte Stoffwechselstéirungen so-
wie Hypertonie. Auch psychosoziale Fak-
toren spielen eine Rolle: Die Doppel-

wum Ausdruck. Teglich oder ind
mehrmals in der Woche haben 1961 31 %
die Sendung ., Zeit im Bild" gesehen, zehn
Jahre spiiter waren dies bereits 62%, fiir
das Jahr 1981 wird eine Zahl von 80%
ausgewiesen. Ob damit das politische
Verstdndnis der Osterreicher gestiegen
oder gesunken ist, kann leider nicht so
einfach fesigestellt werden.

Uber die Sozialpartnerschaft

In einer Studie dber sozialkulturelle
Awpek-‘e der Snz.-'m’paﬂnrndw , enthal-

nen, ilen bis zum Tod, it mifi-
handelten Kinder ist weniger als zwei
Jahre alt. Schidge ,vererben® sich: Ge-
schiagene Kinder schlagen spiter ihre
eigenen Kinder.

Video-Wirbelsiiule

Grazer Sportwissenschafiler haben in Zu-
sammenarbeit mit Arzten der Universi-
tdits-Kinderchirurgie nene Methoden zur
Diagnose von Haltungs- und Wirbelsdiu-
lenschdden entwickelr, Sie bedienen sich
dabei des Video-Screening, eines opri-

ten in einem Band iiber die ,Sozial,
nerschaft in der Krise®, schreibt der Su-
ziologe Friedrich Fiirstenberg:
WStirker als in vergleichbaren Gesell-
schafien haben sich in Osterreich stindi-
sche Relikte erhalten. (...) Die erreichte
Soziallage erscheint nicht so sehr als Er-
gebnis der Markiverhilinisse, sondern
als Ausdruck teilweise ererbter, teilweise
persdnlich erworbener Anspriiche und
Rechre, die mit Nachdruck verteidigt
werden. (...) Eine derartige Orientierung
an einer Wahrung und Vermehrung des
Besitzstandes geht mit relativ geringer
geographischer, sozialer, aber auch so-
zialpsychologischer Mobilitdt  einher.
Sefhaftigheit bedeutet zugleich auch Ein-
ordnung in iiberindividuell normierte Le-
bensformen, wodurch Abweichler rasch
stigmatisiert werden. Die Orientierung
an itherdauernden Lebensformen hat zu
einer weir verbreiteten Ablehnung von
Konkurrenz gefiihrt. Zumindest gleichbe-
deutend mit dem Leistungswettbewerb
treten andere Verteilungsmechanismen in
Erscheinung, wie z. B. soziale Beziehun-
gen und Vermittlungsprozesse. Sie haben
die Struktur von Sozialkartellen,
wobei Aufnalhme oder Ausschiufl wesent-
lich die sozialen Chancen beeinflussen”’.

Zuckermuseum

In Siegendorf im Burgenland wurde ein
Zuckermuseum erdffnet; Osterreich ist
damit nach der Bundesrepublik Deutsch-
land und Brasilien das drine Land mit
einer derartigen Einrichtung. Insbeson-
dere wird dabei die Geschichte der Sie-
gendorfer Zuckerfabrik dok jert.

schen  Aufnahmesystems mit  digitaler
Bildverarbeitung. Dadurch wird eine
Wirbelsdulenuntersuchung ohne jegliche
Strahlenbelastung mdglich. Durch die
Funktionskontrolle einzelner Wirbelsdiu-
lenabschnitte kénnen Schéiden und Hal-
tungsschwichen im Frithstadium erkannt
werden. Besondere Einsatzmoglichkei-
ten, so meint Prof. Dr, Otto Fleifl, seien
Vorsorgeuntersuchungen von Schiilern
sowie diagnostische Hilfen bei rheumato-
logischen und orthopddischen Fragen.

Entdeckung in Ephesos

Rund ein Jahrhundert graben dsterreichi-
sche Forscher bereits auf den archédologi-
schen Fundstditen von Ephesos, der er-
sten und grofiten Metropole der rdmi-
schen Provinz Asien. Professor Wilhelm
Alzinger vom dsterreichischen Archdolo-
gischen Institut gelang es nun, letzte Re-
ste des hellenistischen Rathauses (Bou-
leuterion), das bisher vergeblich gesucht
waorden war, zu finden. Das Gebdude,
das sich an der Stelle des im zweiten
nachchristlichen Jahrhunderts errichte-
ten Odeions befunden hat, wird derzeit
cingehend untersucht.

»+Colloguium Mitteleuropa®

Im Frithsommer dieses Jahres stellte
Wiens  Vizebiirgermeister Busek das
« Colloguium Mitteleuropa ™ vor, das sich
zum Ziel gesetzt hat, kulturelle, wissen-
schaftliche und politische Aktivirdten u
unterstiitzen, die mit Gedanken der ge-
meinsamen  mitteleuropdischen Kultur-

tradition in Z hang stehen.

belastung der Frau in Beruf und Familie,
Srreﬁ und Sl‘reﬁbewﬁ:‘.ugung. a’ie Zwiinge
eines b Pa-
rallel zur Zunahme der Berufstdtigkeit
legen die Frauen ein den Mdnnern ange-
pafites Risikoverhalten — Nikotinmifl-
brauch, Stref, Bewegungsmangel u. dgl.
— an den Tag. Beim Auftreten von Herz-
infarkten bei Frauen sind Komplikationen
zudem hdufiger und die Sterblichkeit ist
hisher — verglichen mit gleichaltrigen
Méinnern. Die Emanzipation hat ihre
Schartenseiten...

Im Wartezimmer

Fast drei Viertel aller (regelmdfiigen) Pa-
tienten in den Arzipraxen sind Pensioni-
sten. Sie hdtten zwar geniigend Zeit, zdiih-
len aber d. h zu den duldigst
Wartenden. Der Wiener Sozw!'oge Dr.
Peter Stiegnitz hat das Wartezimmerver-
halten untersuche: , Die Pensionisten wa-
chen mit Argusaugen dariiber, daff ihnen
Jja kein Patient vorgezogen wird, Die Rei-
henfolge im Wartezimmer ist fiir sie of-
fenbar so eine Art heilige Handlung. *
Weiters: Vormittagspatienten sind unge-
duldiger als die Wartenden am Nachmit-
tag. Mit zunehmender Arbeitslosigkeit
sind die Ordinationsbesuche wéihrend der
Arbeitszeit rapid gesunken, d. h., der
vormitrdgliche Pensionistenanteil unter
den Arzthesuchern ist in den letzten zehn
Jahren deutlich angestiegen. Wihrend
Patientinnen  unterer  Sozialschichten
gern fiber Krankheiten plaudern, sind
Frauen aus hoheren Sozialschichten
schweigsam und lesen eine mitgebrachie
Lekrire. Die Minner zeichnen sich
durchwegs durch Schweigsamkeir und
geringe Kontakifreudigheit aus.

Hohlen-Datenbank

Osterreichische Héhlenforscher  haben
beim Internationalen Kongref in Barce-
lona den Vorschlag unterbreitet, eine
Welt-Hdihlen-Datenbank  unter Nutzung
von EDV zu errichten. Derzeit wird an
einem unterirdischen Adas* fiir Oster-
reich gearbeitet, der die hierzulande vor-
ha;zdenen rund 8000 Hohlen erfassen
soll.




STATISTICUM

Endagiiltige Ergebnisse der Landtagswahl am 21. September 1986

Waiberachigie ;l"h. Stmmen Partertrme
o e | rone | B2 [ e [ unnge | e | ove | seo | e | ko | VOO | pooe | es |Tamiede) gou
Wahikrels 1, Graz und Umngsbang™
Grar-Sas 178150 ELE 101 453 BL0S 146055 6600 IR ASY wan por2 8888 2155 1|0 1485 ars - L)
Germhisbatih Genr- ingoturg . 6% N0 s s BOT16 21 Ll 21060 444 1602 ara 20T 2 " - m
Wanatewaner - T ar 1433 CRL"3 2om 81 & 531 L] o - n
Baamme 243ATE 107800 138.02% Y45 Tid.ad 028 205413 108,526 T2 AT 11.048 2.5%1 12078 200 LI — 1482
Wahiireis 2 _Mittel- und Unberstoier' |
HH. Destachiandntang 2am | 20100 22068 w2e =19 1080 21841 Ta0h 1450 i 5 187 - - -
BH. Ledwitz W 3558 IS TEN HEZET 45 NS 1443 MATS 13850 1039 i L 1061 o0 - -
BH. Raarstung 17.960 hass D508 w2 16 550 ABG 12000 3477 421 57 m2 108 - - -
BH. Voitabarg 0883 1A man e 76T 1154 14887 ALECL] 1am8 L1} 1.001 My - - -
Fronisnes . 12708 8543 Tans 230 12T 4t 5537 5054 an 48 285 18 - - -
‘Wahia = = -— - zate ar 1382 ™ 0 " - F - -
Summe AL TR.081 BE 0TD MO TR a0 83427 55747 san 1.020 1872 1.087 -— -— —
Wahlkreis 3 Otateler™
B4 Fakabach 45900 1807 4033 \x &2 80T o8 ALTSE EINE] 1.95% 1440 15 L) 21
BH Furmentes 16,260 T8 LR I 15337 ) 14.728 wnxa 2468 A ] 7 Ay - - —
. Hanteng 5377 21804 23573 AT 47 88 BIT 2028 3000 25T 1123 176 0 134 -~ - -
B W sram FT 850 008 L2y L =R 1853 51,852 30 a8 15067 213 ELY 1662 207 - - .
Wahdsanterwibtie — - 283 L] 208 133 457 - " & 2 -
Gumme 165,548 TRAS A8 L0 77 15477 4.3%) 152 464 104350 37 485 5.188 Tod A4.xa Liks - —_
Wahlirels 4 _Obersteler”
BH Bruck an der Mui 52105 24538 5T 9038 27060 17 48341 1585 25486 18 an 1300 192 1 12 -
OH. Mty . . 37 B3 8o 18I #arr 34,343 1441 Az 602 4300 14558 1.559 L (RT3 we na 140 -
A Kttt 21606 1025 11018 w0 1RBa m 8.132 {1 -3 [E 1] T A S L - & -
BH. Leoben saaTs a2 31.660 [k ol 2006 S0 171 2802 1512 200 1582 B0 24 ne -
BH Lmeen ) . e e 30565 nam 57 b8 7088 S0.428 e 21 788 3588 04 1241 1. 143 150 -
BH. Mcrzzuscring M oa0n 18755 18153 B2 85 39847 1T a0 Tan 11500 18912 wy L a7 20 T L -
B Moras 22401 10042 11839 0158 20.558 486 20,100 1609 s a2 L aa ar x LI -
Wihtkartomwihier — = - 2000 3 AR AR -3 141 Fall &5 Az o L] 1 -
Bumme 285107 134.118 150984 o218 262804 f.920 T52.884 104,388 120.5688 12735 A6 T3 1,081 A5 o34 -
Gesamtorgebnia A58.803 (i 455,509 " TREA1Y mes Teo.TE W60 et 3884 845 28388 apa 1504 1.4 1183
S | AN 458% 198 % ans LECR 030 % LALE 0%
%
50
dve
i ¥ R 51,75%)
- e
- spd N\ A B =5
N 37,64%|
% Landtagswahlen
inder |
Steiermark
et e
1965/1970]
Bezirk
1956 1981 1986 1981 1986 1981 1986 1961 1986 1986 1986 1986 1986
[ Wahlkrets T
Graz-Stadt % | 475 46,7 35,1 433 6,4 8.2 1.6 1.8 739 1,06 0,3 0.6
Graz-Umgel % % | 52.8 36,6 40,9 44 54 0,6 0,9 3.5 0,9 0,3 0.5
% | 494 49.0 353 42,6 5.8 74 13 1.6 6.3 1,0 03 {6
Wahlkreis 11
Deutschlandshery % | 562 56,4 36,9 388 39 4,1 0.5 0.7 2,0 0,5
Leibnitz % | 632 64,3 31,1 329 23 24 0.3 o4 24 0,7
Radkershurg % | T4.5 74,6 197 21,8 2.6 34 0.4 0,5 2 0,7
Vi % | 408 402 50,1 S48 38 3,6 L6 1.4 2.7 1.0
Gerichtsherirk Frohnleiten | % | 45,0 3.1 45.9 63,6 47 29 0.4 0,2 a0 1,0
Summe % | 556 55,7 3732 40,0 33 3.5 0.7 0.8 2.8 0,7
Wahlkreis [ —
Feldbach % | 76,6 74,0 19.1 215 34 4,0 0,4 0,5 23 03
feld %| 701 | 704 23,6 258 2,9 34 0.2 0.4 2,8 0.3
Hartberg % | 718 T1.6 28 249 27 3.0 0,4 0,5 2.3 0.3
Welr %] 607 | &7 | W8 | M3 4,1 4,1 0,6 0,7 3,3 0,5
Summe % 68,3 4.6 7.4 34 3.7 0,5 0.6 2,7 0.4
Wahlkreis TV
Bruck/Mur % 562 | 60,5 4.0 a4 1,0 14 29 0.4 [¥] 0.2
Judenburg % 4.2 499 4.8 4.6 2,7 2,7 3.6 0.5 0.3 04
Enittelfeid % 4,2 48,1 3.8 4,1 2.1 2.2 34 0.4 03 0.3
Leoben 3 51,5 59,7 5.0 4,5 4,0 2.9 31 0.5 0.5 04
Liczen % 43,2 47,7 6.7 6,4 0,6 0% 2.5 04 03 03
Miirzzuschlag % 55,0 s93 | 248 3,0 13 16 2.6 0.4 0.2 0.3
Murau % 29.6 334 8,1 6,6 04 09 2,1 02 0.2 13
Summe % 47.7 53,1 5.0 4.8 1.8 1,9 3.0 04 03 0,4
Gesamt % | 5175 | s09 3764 | 427 4,50 5.1 1,18 1.3 373 0,64 0.20 0.15 0,14 |
Mandate 3 30 30 22 24 2 2 - - 2 = - = -







Karl Acham

RECHTFERTIGUNG DER RATIONALITAT

Barbarisierung tritt ein, wenn in einer alten Kultur, die
sich einst im Lauf von vielen Jahrhunderten zur Klarheit
und Sauberkeit von Denken und Begriff erhoben hat, das
Magische und Phantstische in einem Cualm von heifien
Trichen aufsteigt und den Bcgnﬂ' verdunkelt. Wenn der
Mythos den Logos verdrii

Johan Huizinga, Im Schatten von morgen (1935)

ationalitiit zu rechtfertigen, wie mir

das fiir diesen Vortrag durch die

Themenvorgabe zugemutet wird, ist
ein schwieriges Unterfangen. Denn alle-
mal besteht der Verdacht, daf hier Ratio-
nalitit schon vorausgesetzt wird, wenn
unter Angabe von Griinden deren Recht-
fertigung bewerkstelligt werden soll.
Von Hegel an wurde daher auch — und
oftmals mit Recht — die Zirkularitét von
Argumenten kritisiert, in denen es um ei-
ne erkenntnismiiBige Begriindung der Er-
kenntnis oder um einen rationalen Be-
weis fiir die Geltung rationaler Uberzeu-
gungen ging. In der jiingeren Vergangen-
heit war es vor allem eine bestimmte Va-
riante des Antiszientismus, die, ausge-
hend von der kritischen Erdrterung der
Folgen des wissenschaftlich-technischen
Fortschrittes, manche ihrer Anwiilte zur
provokativen Frage verleitete: ,Warum
iiberhaupt rational sein?“ Derartige Fra-
gen sind nicht nur provokativ, sondern
haufig auch unklug, was ihre diskursstra-
tegischen Aspekte angeht. Sie machen es
dem Anwalt einer wie auch immer ver-
standenen Rationalitit leicht, auf ein
Lverniinftiges” Vorverstindnis zu rekur-
rieren, ohne daf er zur Selbstdeklaration
geniitigt wiire. Denn auf vermeintlich
provokative Fragen der erwihnten Art
1éft sich rasch entgegnen, daB schon die
Frage selbst insofern fehl am Platz ist, als
ja vom Opponenten Griinde verlangt
werden, sobald nach einem ,Warum®
gefragt wird. Mit der Frage ,Warum
{iberhaupt rational sein?* setzt man auf
Seiten des Opponenten Rationalitiit vor-
aus (bzw. das Sprachspiel rationaler Ar-
gumentation), obschon der Proponent
mit dieser Frage den Sinn der rationalen
Argumentation fiir die Lebenspraxis vor-
sdtzlich in Frage stellen michte. So zu
fragen heibt der Erwarrung Ausdruck ge-
ben, daf nur eine rationale Antwort auf
diese Frage annehmbar sein kann.
In Anbetracht dieser Sachlage wird es —
nach einer vorgéngig erfolgenden kurzen
Darlegung méglicher Bedeutungen von
~Rationalitdt* — darum gehen, nicht den
Wert oder die ,Richtigkeit® von Rationa-
litéit mit deren eigenen Mitteln positiv un-
ter Beweis zu stellen, sondern dies indi-
rekt oder negativ dadurch zu tun, dab —
vor allem in Kapitel IIl — Folgen gewis-
ser Rationalititseinschrinkungen kritisch
in Betracht gezogen werden.

I. Terminologisches

Was die Schwierigkeiten mit dem Ratio-
nalitiits-Begriff anlangt, so beginnen sie
bereits bei der Kontraposition von
wRationalitit* und ,Irrationalitit™. Die-
ser vermeintliche Gegensatz ist von vor-
neherein zu erweitern durch den Begriff
der ,, Arationalitiit“. Denn von der Ratio-
nalitdt ist nicht nur das Rationalitiits-
feindliche und Rationalititswidrige zu
unterscheiden, das durch den Ausdruck
WIrrationalitiit” bezeichnet wird, sondern
auch jener auber- oder vorrationale Be-
reich des Arationalen, der unter Umstéin-
den einer rationalen Erorterung zugang-
lich gemacht werden kann.

Sehr ungliicklich ist in diesem Zusam-
menhang die hiufig anzutreffende Zu-
ordnung von Rationalitit und Wissen-
schaft — als giibe es nicht auBerhalb der
Wissenschaft eine Vielzahl von Méglich-
keiten der rationalen Argumentation; fer-
ner auch die von Irrationalem und Kunst
— als sei Kunst der Absicht nach ein
rationalitdtswidriges Unternchmen. Was
soll es denn heifen, wenn uns jemand
sagt, die Musik Bachs oder Schuberts,
die Gemiilde Leonardos oder Cézannes,
die Dichtungen Shakespeares oder Hol-
derlins seien irrational? Kann es nicht
sein, daB Kunst — im erwihnten Falle:
Musik, Malerei, Dichtkunst — gerade
die angemessenste, die adiiquate Form
der Darstellung des jeweils spezifischen
Darstellungsinhaltes  ist?  Uberhaupt
scheint es nitig, sich in diesem Zusam-
menhang zu vergegenwiirtigen, dall eine
Darstellung schr verschiedene Funktio-
nen erfiillen kann: deskriptive, expressi-
ve und symbolische. So kann eine Dar-
stellung, erstens, Objektives zu beschrei-
ben (oder zu erkliren) suchen; ihr kommt
dann Abbildungsfunktion zu. Eine Dar-
stellung kann aber, zweitens, Subjektives
mitteilen; ihr ist dann eine bestimmite
Ausdrucksfunktion zuzuschreiben. Eine
Darstellung kann aber schlielich, drit-
tens, intuitiv Geahntes oder auch ein als
Seinsollendes Empfundenes anzeigen;
eine derartige Darstellung hat Gleichnis-
funktion. Diese Funktionen von Darstel-
lungen sind zu unterscheiden, um nicht
— von ganz bestimmten Adéquatheitsbe-
dingungen ausgehend — dazu alternative
Darstellungsformen vorschnell als irra-
tional zu verwerfen. In fhnlichem Zu-
sammenhang war es bereits Immanuel
Kants Bestreben in seiner Kririk der Ur-
reilskraft, die Eigengesetzlichkeit der
Asthetik und ihres Wirklichkeitsbegriffs
abzuheben von der wissenschaftlichen
Erkenntnis sowie von der moralischen
Praxis. ,Rationalitdt” duBert sich so bei
Kant einmal als Verstand durch das Prin-
zip der GesetzmifBigkeit in der Anwen-

dung auf Narur; als Urteilskraft durch
das Prinzip der ZweckmibBigkeit in An-
wendung auf Kunst; als Vernunft durch
das Prinzip des Endzweckes in Anwen-
dung auf Freiheit. In der dsthetischen Be-
ziehung zur Welt, so wollte Kant zeigen,
liegt eine eigene Form der Rationalitit,
die sich keineswegs auf die Erkenntnis
des Natur- oder des Moralgeschehens
oder auch auf beide zusammen zuriick-
filhren laBt. Kant hat mit seiner Analysc
der Erkenntnisvermdgen des Verstandes,
der Urteilskraft und der Vernunft einen
wichtigen Beitrag dazu geleistet, dic
Rationalitiit im weitesten Sinne des Wor-
tes, nimlich als das Vermdgen zur Bil-
dung von Begriffen gemiB den unter-
schiedlichen ontologischen Ebenen, se-
mantisch zu differenzieren.

Kants Unterscheidung von Verstand und
Vernunft — Probleme der Urteilskraft
sollen im folgenden aus Griinden einer
unverzichtbaren Selbstbeschrinkung aus-
gespart bleiben — hat unter anderem
auch den Sinn fiir zwei klassifikatorisch
sorgfiltig zu unterscheidende Rationali-
titsebenen geschirft: nimlich fiir die
Tatsache, daB wir das eine Mal von der
Rationalitit von Situationsdarstellungen
sprechen kinnen, das andere Mal aber
von der Rationalitit von Situationsbewdil-
tigungen. Im einen Falle geht es darum,
festzustellen, was Darstellungen zu ratio-
nalen Darstellungen macht, also um die
Feststellung der Rarionalitdt der Erkennt-
nis. Im anderen Falle geht es darum, fest-
zustellen, was Situationsbewiltigungen
zu rationalen Situationsbewiltigungen
macht, also um die Konstatierung der
Rationalitdt des Handelns. Geht es auf
der ersten Ebene um die Theorie, so auf
der zweiten um die Praxis.

Was macht nun Darstellungen auf der
theoretischen Ebene zu rationalen Dar-
stellungen? Es ist dies, erstens, logische
Konsistenz; zweitens aber die Wohlbe-
griindetheit von Uberzeugungen (deren
empirische Sicherung eben gerade nicht
unabhingig von der spezifischen Art der
Erfahrung sein kann). — Fiir die rationa-
le Praxis andererseits sind ebenfalls zwei
Bedingungen charakteristisch: erstens die
Wohlbegriindetheir von Werten; zweitens
die Wohlerwogenheit von Handl

gen.

Rationalitéit als logische Konsistenz be-
steht in dem Erfordernis, da8 die Uber-
zeugungen einer Person miteinander lo-
gisch vertriiglich sind. — Sowohl mit Be-
zug auf das, was man unter ,Uberzeu-
gungen® verstehen will, als auch mit Be-
zug auf die Konsistenzbedingungen, wi-
re in diesem Zusammenhang eine Reihe
von zusilzlichen Bestimmungen vorzu-
nehmen. So kennen wir sowohl latente
als auch manifeste Uberzeugungen, die
etwa fiir die Orientierung unserer Hand-




lungen eine Rolle spielen; ferner kinnen
wir unter der logischen Konsistenz unse-
rer Uberzeugungen den Sachverhalt ver-
stehen, daB keine unserer Uberzeugun-
gen die Negation einer anderen darstellt
oder aber daf die Menge unserer Uber-
zeugungen nicht logisch eine Kontradik-
tion impliziert.

Rationalitdt als Wohlbegriindetheit von
Uberzeugungen meint eine strengere
Konzeption als die soeben erwihnte. Lo-
gische Vertriiglichkeit von Uberzeugun-
gen im vorhin genannten Sinn ist eine
notwendige, aber keineswegs hinreichen-
de Bedingung fiir die Wohlbegriindetheit
derselben. Wohlbegriindetheit verlangt
ndmlich, daB unsere Uberzeugungen
durch die erreichbare Evidenz gut abge-
sichert sind. (Die Spezifizierung der Kri-
terien der Wohlbegriindetheit wiirde auf
die Methodologie der Einzelwissenschaf-
ten Bezug nehmen miissen.) Rationalitit
als Wohlbegriindetheit betrifft in diesem
Zusammenhang nicht nur die Uberzeu-
gungen, welche wir nach MaBgabe eines
gegebenen Bestandes von Evidenz ver-
treten sollten, sondern vor allem auch das
AusmaB an zusétzlich erreichbaren Evi-
denzen, die zu suchen notwendig ist, ehe
wir uns bereitfinden, unsere Uberzeu-
gungen als ausreichend begriindet anzu-
sehen,

Rationalitdt als Wohlbegriindetheit von
Werten bezieht sich nicht allein auf die
Auswahl gewisser Handlungsziele, wie
sie in der sogenannten Handlungsrationa-
litéit eine Rolle spiclt, sondern insbeson-
dere auf die Bewertung der Handlungs-
ziele und auch auf die fiir ihre Realisie-
rung wesentlichen Normen. Wenn Ratio-
nalitit als Wohlbegriindetheit von Wer-
ten in Betracht steht, so geht es also nicht
um eine Konzeption von ,Wertrationali-
tit“, die nicht viel mehr signalisiert als
einen Riickzug auf als letztgiiltig aufge-
fafite Bekenntnisse und die Deklaration
eines Engagements hinsichtlich der Rea-
lisierung bestimmter Wertauffassungen;
vielmehr geht es um die rationale Recht-
fertigung von Werten im weiteren Sinne:
von Standards (zur Beurteilung von Zie-
len), von Zielen (im Hinblick auf welche
positive oder negative Normen statuiert
werden), von Normen (im Hinblick anf
welche positive oder negative Sanktionen
proklamiert werden) und schlieflich von
Sanktionen.

Der meistversprechende Ansatz beim
Versuch einer rationalen Begriindung
von Werten scheint die von Nelson
Goodman, aber insbesondere von John
Rawls in seinem beriihmten Buch A4
Theory of Justice entwickelte Methode
eines reflexiven Gleichgewichts® zu
sein, Rationalitiit im Wertbereich, na-
mentlich in der Ethik, wird im Rahmen
dieser Konzeption der Wissenschaft an-
geglichen. Die Wohlbegriindetheit unse-
rer Urteile hiingt hier nimlich von dem
Grad ab, bis zu welchem wir ein reflexi-
ves Gleichgewicht erreicht haben, fiir
welches die Tatsache charakteristisch ist,
daf unsere allgemeinen Prinzipien mit-

cinander kohiirent, aber auch mit den
werttheoretisch relevanten Tatsachenur-
teilen kompatibel sind. Eine Vielzahl von
Konzeptionen — von kulturanthropolo-
gisch orientierten Bediirfnistheorien iiber
die rechtstheoretisch zu verstehende
Grundnorm-Konzeption Hans Kelsens
bis hin zum minimalmoralischen Aprio-
rismus aus dem Geist der Diskurstheorie
Karl-Otto Apels — kann dabei naturge-
miifi in das Unternechmen der Ausgestal-
tung eines reflexiven Gleichgewichts ein-
gehen.

Handlungsrationalitdt wird am besten
durch jene Entscheidungstheorie reprii-
sentiert, wic sic von Wirtschaftswissen-
schaftlern, Mathematikern und Philoso-
phen entwickelt wurde. Dieser Theorie
entsprechend ist eine Handlung das End-
produkt eines zweistufigen Prozesses.
Zuniichst erwiigen wir, welche Hand-
lungsverlédufe uns in einer gegebenen Si-
tuation offenstehen. Wir ziehen dabei Al-
ternativen in Betracht, von denen wir
meinen, dab sie in besonderer Weise rea-
lisiert oder auch vermieden werden miis-
sen; mit anderen Worten: es handelt sich
um Alternativen mit besonders groBer
positiver oder negativer Nutzenerwar-
tung, wie die Okonomen es ausdriicken.
— Der zweite Schritt in dem in Betracht
stehenden Prozel besteht nun darin, dall
diese Alternativen gegeneinander abge-
wogen werden, wobei sowohl unsere
Uberzeugungen beziiglich der Wahr-
scheinlichkeiten ihrer verschiedenen
Konsequenzen als auch die Werte, wel-
che wir jeder dieser Konsequenzen zu-
schreiben, in Betracht gezogen werden.
Durch das mathematische Verfahren der
Multiplikation der Wahrscheinlichkeiten
mit den Werten und die Auf: ierung

wir jedoch erfahrungsgemiiB in gewissem
Mabe alle Spezialisten, und wir glauben,
daB unsere personliche Wertskala nicht
rein personlich ist, sondern daB wir in ei-
ner freien Diskussion unter ,verniinfti-
gen® Menschen die anderen davon fiber-
zeugen konnten, dab unsere die richtige
ist.

Es wiire aber nun grundfalsch, annchmen
zu wollen, daf keine Alternative jenseits
der positivistischen Sistierung eines Dis-
kurses liber Wertiiberzeugungen und des
Versuchs einer fundamentalistischen Fi-
xierung positiver Wertbegriffe bestiinde.
Ganz im Gegenteil! So ist es moglich, fiir
Positivisten rein emotional erscheinende
und angeblich theoretisch gehaltlose Tat-
bestinde einer durchaus intersubjektiven
Analyse zuzufiihren; es ist in Wertfragen
mehr an Mdglichkeiten enthalten, als vie-
le Positivisten glauben. Andererseits gilt
es mitunter, gegeniiber den Anwiilten ei-
ner universellen normativen Geltung von
Wertaxiomen auf eine grofie Zahl von lo-
gischen, physischen, biologischen, psy-
chologischen und rechtlichen Unmdg-
lichkeiten hinzuweisen, die mit der Po-
stulierung vermeintlich universell gelten-
der . letzter* oder .grundlegender* Wert-
axiome verbunden sind; universalisti-
schen Konsenstheoretikern gegeniiber
kann man zeigen, daB mehr unmdéglich
ist, als ihnen bei ihrem Bemiihen um die
Etablierung  verallgemeinerungsfihiger
Wertorientierungen bewubt ist. So kann
man das eine Mal, gegeniiber der positi-
vistischen Diskursvermeidungsstrategie
in Wertfragen, etwa die strategische Sig-
nifikanz eines Zieles erortern, also die
Frage, ob es ein Mittel zu einem anderen
Zweck ist oder nicht; man kann das Vor-

dieser Resultate gelangen wir zur
Nutzenerwartung jeder dieser Alternati-
ven, und danach wihlen wir die Alterna-
tive mit der hichsten Nutzenerwartung
aus, In den Kalkulationen der Hand-
lungsrationalitit hat auch das seinen Stel-
lenwert, was man landléufig als ..6kono-
mische Rationalitit“ bezeichnet.

Es machte ein grundlegendes Versiium-
nis radikaler, namentlich physikalisti-
scher Varianten des Positivismus aus,
Erkenntnisanspriiche im Bereich der
Rationalitiit des Handelns von vornherein
als illusiondir anzusehen, da doch Wert-
fragen ausschliefilich auf Geschmacks-
probleme hinauslaufen wiirden. Anderer-
seits — und zum Teil in offenem Gegen-
satz zum rigiden Positivismus — wurde
von Vertretern einer revitalisierten Na-
turrechtsposition gleichermafien wie von
bestimmten Konsenstheoretikern die
Auffassung vertreten, daf die normative
Geltung grundlegender Wertaxiome im
Rahmen eines richtig gefiihrten rationa-
len Diskurses beweisbar sei. Der von be-
stimmten Metatheoretikern betriebene
Relativismus schldgt hier um in eine neue
Variante eines normativen Fundamenta-
lismus, der letztlich subjektive Wertevi-
denzen zu universalisieren bestrebt ist. In
unseren Neigungen und Interessen sind

hand in von Alternativen in Betracht
ziehen; die Effizienz der Mittelbezie-
hung; die Relevanz von Affekten und den
Grad der BewuBtheit des Handelnden in
der Situationsbewiiltigung; die Art der
Stiizung von Normen durch Werte und
der Werte durch die Gesamtorientierung
des Akteurs; schliefilich etwa die Einstel-
lung gegeniiber den Annahmen, die dem
Handeln zugrunde liegen: ob nimlich die
Annahmen dogmatisch akzeptiert werden
oder aber Gegenstand kritischer Bewer-
tung im Lichte von Alternativen sind. —
Umgekehrt kann gegeniiber Konsens-
theoretikern darauf hingewiesen werden,
dafi haufig von der ,demokratischen™
Konsenserfahrung iber das unbedingte
Wir-Gefiihl der Weg zur Bevormundung
gefiihrt hat. Dariiberhinaus ist aber in
vielen Fillen der Nachweis moglich, daff
die unterstellte universelle Geltung der
Ideale der Gleichheit und Emanzipation,
wie sie ja auch als transzendentale Vor-
aussetzungen dem Konsensprinzip zu-
grunde liegen, auf das eigentiimlichste
kontrastiert mit einer gewissen realen
Unerfillbarkeit. Im Vollzug derartiger
Machweise geht es nicht darum, die Dig-
nitiit von Gleichheits- und Emanzipa-
tionsforderungen herabzuwiirdigen, son-
dern nur darum, ein Scheitern von reali-
sierbaren Moglichkeiten der Situations-




bewiltigung durch rechtzeitige Reduzie-
rung unrealistischer Anspriiche verhin-
dern zu helfen. So ist es beispielsweise
unmoglich, dafi beliebige zwei der fol-
genden Zustiinde innerhalb einer groBien
Bevolkerung  gleichzeitig  bestehen:
Gleichheit pro Kopf, Gleichheit nach Be-
diirfnis, Gleichheit nach Arbeitsmenge,
Gleichheit nach Arbeitsqualitit, Gleich-
heit der Gelegenheit oder der Chancen.

Aus der Einsicht in den Beweisnotstand,
in welchen sich immer wieder Vertreter
absoluter Wertbegriindungen oder auch
axiologischer Letztbegriindungen hinein-
mandvrieren, wird nun mitunter der
SchiuB gezogen, daB die Prisenz von
~Rationalitiit” im Wertbereich nur einer
miihsamen Verschleicrung der stets
schon leitenden, also gleichsam , apriori-
schen* Affekte und Willensstandpunkte,
also bloBen ,Rationalisierungen™ gleich-
komme. Es ist dies der Ort, wo auf cinige
Varianten der zeitgendssischen Rationali-
tiitskrise und ihre Urspriinge hinzuweisen
ist.

II. Urspriinge der zeitgenossi-
schen Rationalitiitskrise

Wie schon zu Zeiten der Lebensphiloso-
phie, so vollzieht sich auch heute oftmals
eine Abwertung der Wissenschaft, weil
man die fiir sie charakteristische Ratio-
nalitiit in Beziehung zu ganz unterschied-
lichen Zwecken bringt, und in der Folge
der Wissenschaft jegliches Scheitern und
Versagen in Wirtschaft, Politik und Kul-
tur ankreiden zu kinnen meint. ,Heutzu-
tage”, so stellte Alvin Toffler bereits
1970 in seinem Buch Furure Shock fest,
wwird immer offensichtlicher, daB die
Gesellschaft nicht unter Kontrolle steht,
und dies ruft eine Enttiiuschung iiber die
Wissenschaft hervor. Deshalb sind wir
Zeugen vom stiirmischen Wiederaufle-
ben des Mystizismus. Die Astrologie ist
plétzlich Modenarrheit geworden. Zen,
Yoga, Séancen, Zauberei werden zum
volkstiimlichen Zeitvertreib. Es ent-
wickeln sich Kulte um die dionysische
Erfahrung, um die Suche nach einer
nicht-verbalen und angeblich nicht-line-
aren Kommunikation . . . Existentialisti-
sche Orakel schlieBen sich mit katholi-
schen Mystikern, Psychoanalytikern
Jung'scher Prigung und indischen Gurus
zusammen, um das Mystische und Emo-
tionale gegen das Wissenschaftliche und
Rationale zu rithmen. * Rationalitdtskritik
ist aber nichts Neues. Auf einige typische
Erscheinungsformen derselben, wie sie
sich in der Geschichte der letzten beiden
Jahrhunderte entwickelt haben, sei im
folgenden kurz hingewiesen,

(1) Hegel hat den eigentiimlich reflexiven
Charakter der Philosophie der Neuzeit,
welche auf das nachhaltigste durch die Ir-
ritation im Gefolge miteinander konfli-
gierender Lebensformen, Religionen und
Weltanschauungen sowie durch die sich
daran kniipfende Titigkeit des Vergleichs,
der Kritik und der rationalen Rechtferti-

gung gepragt ist, m der Vorrede seiner
Gr der Philosophie des Rechts
als einen grofen Eigensinn ausgezeich-
net; als einen , Eigensinn, der dem Men-
schen Ehre macht, nichts in der Gesin-
nung anerkennen zu wollen, was nicht
durch den Gedanken gerechtfertigt ist, —
und dieser Eigensinn ist das Charakteri-
stische der neueren Zeit . . .“" Fiir He-
gel sollte auch die Philosophie der engli-
schen und franzosischen Aufklirung
nicht von dieser Art der rationalen Recht-
fertigung ausgenommen werden. Hegel
selbst, Teile der sogenannten Rechtshe-
gelianer, aber insbesondere die Philoso-
phen und Gesellschaftstheoretiker der
Restauration im Vormirz und auch nach
1848, erfiillte ein KrisenbewuBtsein, das
seinen Ausdruck in einer mitanter hochst
einseitigen Kritik des Szientismus, Posi-
tivismus und Materialismus fand. Daf
bis herauf zur Jahrhunderiwende es dann
insbesondere die sozialistischen Parteien
und die Arbeiterbewegung waren, wel-
che zur Hauptzielscheibe dieser Kritik
wurden, kam nicht von ungefahr: sie wa-
ren es in erster Linie, welche sich zu den
wichtigsten Verteidigern jener den Tradi-
tionen des 17, und 18. Jahrhunderts ver-
pflichteten  Philosophie und Gesell-
schaftstheorie der Aufklirung machten,
die von der ausgebluteten liberalen Be-
wegung Stiick fiir Stiick aufgegeben wor-
den waren, Die Sozialisten und die Ge-
werkschaften wurden nicht zuletzt des-
wegen attackiert, weil sie die ,zweite
Aufklirung® weiterfithrten und ins Volk
trugen.?

(2) Mit Nietzsche beginnt eine Rationali-
titskritik grundsatzlicherer Art: rationale
Begriindung ist fiir ihn eine mehr oder
minder bewuBt vorgenommene Rationa-
lisierung von Willenshaltungen. Als die
.grofe Vernunft aller Erziehung und
Moral®* erscheint ihm daher das Streben
nach ,Sicherheit eines Instinkts“. Daher
bedeute die sokratische Empfehlung der
Dialektik als des Weges zur Tugend
nichts anderes als ,die Auflosung der
griechischen Instinkte®. Die Beweisbar-
keit als Voraussetzung der persénlichen
Tiichtigkeit in der Tugend anzustreben,
ist ihm ein Schritt in der ,Entnatirli-
chung der Moralwerte*.® DaB Dialektik
MiBtrauen erregt, weiBf, wie Nietzsche
im Willen zur Macht bemerkt, der In-
stinkt der Redner aller Parteien. ,Nichts
ist leichter wegzuwischen als ein Dialek-
tiker-Effekt. Dialektik kann nur eine Not-
wehr sein. Man muB in der Not sein, man
mubB sein Recht zu erzwingen haben: eher
macht man keinen Gebrauch von ihr . . .
Man hat cin schonungsloses Werkzeug in
der Hand. Man kann mit ihr tyrannisie-
ren. Man stellt bloB, indem man siegt.
Man iiberliBt seinem Opfer den Nach-
weis, kein Idiot zu sein. Man macht wii-
tend und hilflos, withrend man selber kal-
te, triuinphierende Verniinftigkeit bleibt,
— man depotenziert die Intelligenz seines
Gegners . . . Dialektik-Trunkenheit: als
das BewuBtsein, mit ihr eine Herrschaft
iiber sich auszuiiben — — als Werkzeug

des Machtwillens.“# — Es ist bekannt,
auf welch bedeutsame Art Nietzsche spi-
tere Untersuchungen Paretos, Alfred Ad-
lers und Freuds anregen sollte. Es ist
aber dariiberhinaus bekannt, daB seine
Phiinomenologie des Willens zur Macht
auch Interpretationen zulie, wonach ein
sozialdarwinistisch verstandener Kampf
aller gegen alle die einzige Realitat, jede
Art der Moralisierung dieses Vorganges
aber emtweder Perversion oder selbst
Ausdruck eines Machtstrebens sel.
(3) Eine andere Art von Rationalitatskri-
tik entwickelte sich im AnschluB an den
Ersten Weltkrieg. Dieses in allen Natio-
nen mit grofer Begeisterung begriifite
historische Ereignis galt vielen als eine
Fortschrittsetappe in der Weiterentwick-
lung der Menschheit auf der Grundlage
gewaltig  gesteigerter  Produktivkrifte
und Destruktionsmittel. In den Material-
schlachten des Ersten Weltkrieges formte
sich aber eine veriinderte Einstellung ge-
geniiber der Erwartung eines unlinearen
Fortschritts im Zusammenhang der wis-
senschaftlich-technischen Entwicklung.
Rationalititsfeindschaft und Ti
denzbedarf charakterisieren so einen
Grofteil der Literatur, aber auch der bil-
denden Kunst der Jahre nach dem Ersten
Weltkrieg. Entweder lag die Betonung
auf der Unzuldnglichkeit der Vernunft,
das komplex gewordene Leben zu steu-
ern, oder auf der vermeintlichen Not-
wendigkeit, die Grenzen der Vernunft zu
iibersteigen, um wahrhafte Freiheit zu
erlangen. War das eine Mal dieser Frei-
heitsbedarf verstanden im Sinne einer ge-
radezu metaphysisch iibersteigerten Un-
terwerfungsbereitschaft, so vermeinte
man andererseits, sie auf dem Wege der
Entlastung der Subjektivitit von den be-
driickenden Anforderungen des Uber-
Ichs zu erlangen. In einer mitunter sehr
weitreichenden Verkennung der durch-
aus aufklirerischen Bestrebungen Freuds
wurde in vielen Werken der expressioni-
stischen Schule ein anti-intellektualisti-
scher Emotivismus deutlich, wie auch
seits die R ¢ von Dosto-
jewski und Kierkegaard eine Rehabilitie-
rung des Glaubens zuungunsten der
Rationalitiit, wenn nicht gar eine Aus-
zeichnung des Irrationalen als der ver-
meintlich einzigen regenerativen Kraft
zur Folge hatte. Die Beliebtheit der Le-
bensphilosophie Bergsons und Klages’
stellte exemplarisch unter Beweis, daf
von breiten Schichten der Intelligenz
Rationalitiit mit Intellektualismus identi-
fiziert und dariiber hinaus als Ursache
dafiir angesehen wurde, daB das Leben
der Menschen durch duBiere Zwinge be-
stimmt werde, iiber die sie keine Kon-
trolle haben.
(4) Als letzte Auspridgungen einer Ratio-
nalititskritik seien im Rahmen dieses
kurzen historischen Riickblicks jene spe-
zifischen Frageverbote und Interpreta-
tionsmonopole erwiihnt, welche die bei-
den grofien weltanschaulichen Bewegun-
gen der Zwischenkriegszeit, den Bol-
schewismus und den Nationalsozialis-




mus, kennzeichneten. Der Erfolg des
Kommunismus und seiner ,politischen
Okonomie* in Rufiland hat sehr vielfalti-
ge Ursachen; aber ganz gewill hat er
nichts mit der Tatsache zu tun, daB die
Bolschewiken eine bessere Wirtschafis-
theorie entwickelt hitten, vielmehr ver-

I11. Rationalititseinschriinkun-
gen — zum Verhiiltnis von
Vernunft und gesellschaftlichen
Interessen

Die methodische Kritik an etablierten

Do 1

standen sie es, eine atheistische Religi
in den Herzen derjenigen zu verankern,
die von dem Erfordernis eines Kampfes
fiir eine neue Ordnung der Gesellschaft
iiberzeugt waren. Vollends tritt der Cha-
rakter einer Ersatzreligion in der para-
religibsen Inszenierung nationalsoziali-
stischer GroBveranstaltungen zutage, die
dem Zwecke dienten, die Massen der
Angehorigen einer entwickelten Indu-
strienation in einen rauschhaften Zustand
des Patriotismus und Rassismus zu ver-
setzen. Die kollektiven Kulthandlungen
nationalsozialistischer Reichsparteitage
signalisieren auf das eindrucksvollste die
Moglichkeit, religiise Absichten und da-
mit korrespondierende Sinn- und Verhal-
tenssicherungsbediirfnisse mit politischer
Wirkung zu verbinden. Sehr hellsichtig
hat der grolle niederlindische Historiker
Johan Huizinga in seinem bereits 1935
verfaBten Buch Im Schatten von morgen
die Ambivalenz der durch die nationalso-
zialistische Politik auf zoologischer
Grundlage betriebene Irrationalisicrung
der Kultur mit den Mitteln einer hochst
rationellen Form der technischen Organi-
sation dargestellt: ,Das Gefihrliche an
der Irrationalisierung der Kultur liegt vor
allem darin, daB sic zusammengeht und
sich verbindet mit der hichsten Entfal-
tung des technischen Vermdgens zur Be-
herrschung der Natur und mit einer hiich-
sten Steigerung des Verlangens nach irdi-
schem Wohlbefinden und irdischen Gii-
tern, wobei es vorliufig gleichgiiltig ist,
ob dieses sich fuBere in merkantil-indi-
vidualistischen, sozial-kollektivistischen
oder national-politischen Formen. Denn
der Kultus des Lebens, so wie er aus der
vollkommenen Irrationalisierung hervor-
gegangen ist, kann die unmenschlichen
und egoistischen (individual- oder kol-
lektiv-egoistischen) Tendenzen der Sucht
zum Herrschen und Besitzen nur erho-
hen.“®

Auch heute begegnen wir — in unter-
schiedlichen Bereichen und mit unter-
schiedlicher Intensitit vorgetragen — der
Tatsache, daB der Rationalitiit der Primat
fiir das Verstehen und Erkennen der Welt
und des menschlichen Verhaltens in ihr
abgesprochen wird. Um dies zu belegen,
wird im folgenden versucht werden, die
Uberlegungen von einem relativ abstrak-
ten kultursoziologischen Niveau zuriick-
zubeziehen auf konkrete Erfahrungen na-
mentlich der letzten beiden Jahrzehnte.
In einzelnen Féllen wird es sich dabei als
nitzlich erweisen, auf dsterreichische
Besonderheiten kurz Bezug zu nehmen,

dards, wie sie mitunter
recht dogmatisch vertreten werden kin-
nen, hat mit Rationalititseinschriinkung
gleichwenig zn tun wie etwa die methodi-
sche Kritik an bestimmten Erscheinungs-
formen und Inhalten des Kritizismus mit
der Authebung oder Einschrinkung des
Prinzips der Kritik. Wenn in den folgen-
den Ausfiihrungen dieses Kapitels Ratio-
nalititseinschrinkungen in Betracht ste-
hen, so handelt es sich um lebensprak-
tisch bedeutsame Interferenzen, welche
insbesondere zwischen Vertretern der
Wissenschaft und Vertretern der Politik
nachweisbar sind und fiir welche panz
bestimmte soziale Interessenlagen be-
stimmend sind. Wenn dabei vor allem
auf die heute mitunter vollzogene Abwer-
tung der Wissenschaft Bezug genommen
wird, wobei man die fiir sie charakteristi-
sche Rationalitit in Beziehung zu be-
stimmten negativen Folgen des techni-
schen Umgangs mit Mensch und Natur
bringt, und ferner der Wissenschaft
schlechthin jedes Scheitern und Versagen
einer sich auf sie berufenden Wirtschaft,
Politik und Kultur ankreiden zu kdnnen
meint, so soll damit eing Tatsache keines-
wegs iibersehen werden: daB mitunter
spezifische soziale Interessen von Wis-
senschaftlern die klare Sicht auf Sachver-
halte in Wirtschaft, Politik und Kultur
tatsdchlich verstellen kénnen, wobei un-
ter der Patronanz einer technokratischen
Ideologie die auch negativ von ihr betrof-
fenen Mitglieder der Gesellschaft oftmals
eine geradezu selbstzerstorerische Wis-
senschaftsgliubigkeit an den Tag legen.
Fatal erscheint gleichwohl die falsche
Generalisierung von einzelnen negativen
Konsequenzen der wissenschafilichen
Titigkeit auf das Ganze der wissenschaft-
lichen Weltbetrachtung.

Es soll nunmehr um eine kurze Erorte-
rung folgender Formen von Rationali-
titseinschriinkungen gehen: Desinforma-
tion, Indifferentismus, Entobjektivie-
rung, Universalpolitisierung, Technik-
feindschaft und Intellektuellenmythoma-
nie.

1. Desinformation

Den Grad der Verniinftigkeit einer Kul-
tur aus dem Riickgang des Analphabeten-
tums abzulesen, ist eine Naivitit feder-
fuchsiger Bildungsideologen. Ein gewis-
ses Quantum von Schulwissen, so kon-
statierte bereits Johan Huizinga, verbiirgt
keineswegs schon den Besitz von Kultur.
WFlir den verwaschenen Halbgebild

sung des politischen Betrugs ihren Gipfel
erreicht. *® Huizinga hatte 1935 im be-
sonderen die Rationalititseinschrinkun-
gen totalitidrer Systeme, insbesondere des
Nationalsozialismus, im Blick. Er hat da-
mit etwas anvisiert, was fiir die Welt von
Orwells 7984 charakteristisch werden
sollte, nicht sosehr jene Moglichkeit,
welche bereits Aldous Huxley 1932 in
seinem Roman Brave New World darge-
stellt hat. Dieser Welt Huxleys wandte
sich kiirzlich Neil Postman in seinem
Buch Wir amiisieren uns zu Tode. Ur-
teilsbildung im Zeitalter der Unterhal-
tungsindustrie zu. Bei Orwell wird die
Kultur zum Gefiingnis, bei Huxley dege-
neriert sic zum Panoptikum. Postman
spielt Huxley gegen Orwell aus und
meint, eine Orwell-Welt sei viel leichter
zu erkennen als eine Huxley-Welt; es sei
auch leichter, sich dieser zu widersetzen,
Seine Angstvision besteht darin, daB wir
unfihig werden konnten, Angst- und
Schmerzensschreie  dberhaupt  noch
wahrzunehmen, und dies einfach des-
halb, weil sich im Rahmen unserer Un-
terhaltungsindustrie der ernsthafte Dis-
kurs einfach in Gekicher und Ablenkung
aufldst. Huizinga ging 1935 schon einen
Schritt weiter. Zwar steht er gewisserma-
Ben im Banne einer heraufzichenden Or-
well-Welt, aber er sicht klar, daf dieses
Ereignis in einer Huxley-Welt vorberei-
tet wird: ,Es ist ein Zustand geschwiich-
ten Widerstandes gegen Infektion und In-
toxikation eingetreten, der mit einer Be-
trunkenheit zu vergleichen ist. Der Geist
wird verschleudert. Das Tauschmittel der
Gedanken, das Wort, sinkt mit dem Fort-
schreiten der Kultur unvermeidlich an
Wert. Es wird in immer mafloserer
Quantitidt immer leichter verbreitet. Mit
der Entwertung des gedruckien oder ge-
horten Worts steigt in direkter Propor-
tion die Gleichgiiltigheit fir dic Wahr-
heit . . . Wie der Asphalt- und Benzinge-
ruch {iber den Stddten, so héngt iiber der
Welt eine Wolke des Wortkrams.*7" —
Dazu kommt nach Huizinga noch ein an-
deres und unentrinnbares Faktum: ,In él-
teren und engeren Gemeinschaftsformen
schafft und betreibt das Volk seine Ergot-
zungen selbst: in Gesang, Tanz, Spiel
und Athletik. Man singt, tanzt, spielt zu-
sammen. In der modernen Kultur hat sich
dies alles fiir den weitans groften Teil
verschoben zu einem: man laBt sich vor-
singen, vortanzen, vorspiclen. Es ist
selbstverstandlich, daB das Verhiltnis:
Ausfithrende und Zuschauer, etwas ur-
spriinglich Gegebenes ist, auch in der
frithesten Kultur. Aber das passive Ele-
ment nimmt andavernd zu, verglichen
mit dem aktiven. Sogar in Bezug auf den
Sport, diesen miichtigen modernen Kul-
turfaktor, ist es mehr und mehr die Mas-
se geworden, die fiir sich spielen 148t.“®
— Und schlieBlich verweist Huizinga auf

beginnen die heilsamen Hemmungen der
Ehrfurcht vor Tradition, Form und Kul-
tur immer mehr zu fehlen. Das Argste ist
die iiberall wahrnehmbare »indifférence &
la vérité«, die in der dffentlichen Anprei-

die Verwandlung der Kunst des Zuschau-
ens zu einer Fertigkeit im schnellen
Wahrnehmen stindig wechselnder Bilder
im Rahmen der durch den Film besorgten
Visualisierung unserer  Alltagskultur;




.Ohne das intellektuelle Verstechen tiber
das Visuelle erheben zu wollen, mub
man doch zugeben, daB das Kino eine
Gruppe von dsthetisch-intellektuellen
Wahrnehmungsmitteln ungeiibt lidft, was
zur Schwichung des Urteilsvermbgens
beitragen muB.“® Huizinga geht es dar-
um, was Postman fiinfzig Jahre danach
zum Hauptinhalt seiner Ausfithrungen
macht: um die bereitwillige visuelle Sug-
gestibilitit als jenen Punkt, an dem viel-
filtige Formen der Reklame und Unter-
haltung den modernen Menschen an-
packen und in der Schwiiche seiner ver-
minderten Urteilskraft zu erfassen ver-
magen. Postman, der seine Kritik an der
durch das Fernsehen betriebenen Unter-
haltungsindustrie darlegt, verweist auf
die Tatsache, daB Bilder keine Begriffe
sind, und daB diese Tatsache bereits den
Rahmen unserer moglichen und wahr-
scheinlichen Reaktionen durch ihre Form
léngst abgesteckt hat, noch ehe wir iiber-
haupt auf den Inhalt von Sendungen rea-
gieren. Mit Bildern laft sich nicht reden,
und die Visualisierung unseres Alltags,
so meint Postman, lasse unsere Fihigkei-
ten verkiimmern, andere und differen-
ziertere Formen aktiver Erfahrung iiber-
haupt noch zu aktualisieren.

Gewili lieBe sich unter dem Leitthema
der Rationalititseinschrinkung  auch
manches gegen die Thesen von Huizinga
und Postman einwenden — etwa im Hin-
blick auf die Tatsache, daB durch die Vi-
sualisierung unseres Alltags immerhin
ein erhohtes MaB von Anschaulichkeit
gegeniiber einer rein begrifflichen Bi-
cherkultur in die Wege geleitet wurde.
Aber derartige erginzende Hinweise
kinnen der eigentlichen Pointe der er-
wiihnten Autoren nichts anhaben, welche
darauf abziclt, daB unter den Gegeben-
heiten der modernen Unterhaltungsindu-
strie ein Verfall der Offentlichkeit zu be-
klagen ist, welcher auf eine Entschei-
dungsschwiiche hinausliuft. Eine spezifi-
sche Selbstentmiindigung und Preisgabe
der eigenen Urteilskraft in Anbetracht
heterogenster Inhalte im Vollzug einer
passiven Welterfahrung ist es, die kogni-
tive Defizite schafft, deren Konsequen-
zen uns allzusehr zu entgehen scheinen.
Bei Huizinga, aber auch bei Postman,
treffen wir auf wertvolle Elemente einer
Phéinomenologie jener .auBengeleiteten
Personlichkeit”, zu welcher neben ande-
ren David Riesman zu Beginn der Fiinf-
zigerjahre in seinem Werk The Lonely
Crowd — besonders wichtige Beitrige
geliefert hat.

2. Indifferentismus

Die Sistierung der Urteilskraft in einer
zunehmend dem begrifflichen Denken
abgeneigten Alltagskultur hat eine eigen-
timliche Entsprechung im Bereich des
politischen Indifferentismus. Dieser ist
nicht zu verwechseln mit einer auf dem
Boden der personlichen Uberzeugtheit
erwachsenen Toleranz, vielmehr steht er

einem Opportunismus nahe, der ver-
schiedene Ursachen haben mag. Eine
derartige Haltung mit Beiworten wie . In-
tegrationsfihigkeit®  oder  politische
Breite* zu schmiicken, hiefie dabei zu-
meist, die Realitiit zu verkennen. Klar hat
— wenn auch in anderem Zusammen-
hang — Hegel in seiner Vorrede zur Phd-
nomenologie des Geistes dic gedankenlo-
se Berufung auf ,Breite* und , Tiefe* ge-
kennzeichnet: ,Wie es . . . eine leere
Breite gibt, so auch eine leere Tiefe, wie
eine Extension der Substanz, die sich in
endliche Mannigfaltigkeit ergieBt, ohne
Kraft, sie zusammenzuhalten, so eine ge-
haltlose Intensitit, welche als lautere
Kraft ohne Ausbreitung sich haltend,
dasselbe ist, was die Oberflichlich-
keit.“19

In den meisten Fillen steht hinter einer
derartigen Bereitschaft zur Integration
des muteinander Un baren Angst
oder auch Furcht vor der Konfrontation,
wenn nicht gar schon vor der offenen De-
klarierung und dem ehrlichen Einbe-
kenntnis der eigenen Auffassung. Diffuse
Angst, aber auch Furcht verunmdglichen
die scharfe Eigendiagnose und setzen zu-
nichst einmal nur die Urteilskraft und
das Differenzierungsvermigen herab.
Nach vorgingiger Entwertung des Ver-
standes als blof ,.formaler” Rationalitit
oder als ,instrumenteller Vernunft* kann
sich Angst als Folge eines Orientierungs-
verlustes besonders leicht ausbreiten. Er-
zeugung von diffuser Angst im Anderen
ist ein vorziigliches Mittel in der zwi-
schenmenschlichen und in der internatio-
nalen Angriffsstrategie. Sie bewirkt —
insbesondere, wenn Verstandesgrinde
ihr nicht mehr entgegengestellt werden
konnen — eine immer grofer werdende
Toleranz filr Positionen, die entweder in
sich selbst widerspriichlich oder aber
miteinander unvereinbar sind, Diese Wi-
derspriiche sind vor allem in der Politik
ausgepriigt, wo der Kampf um die 6ffent-
liche Meinung so weit geht, ﬂdﬁ dm

des Biirgertums der Ehrenkodex des alten
Patriziats verschwunden war und alle
Werte unter Preisgesichtspunkten be-
trachtet wurden, sollte es nicht wunder-
nehmen, wie man zunchmend auch zur
Preisgabe von Werthaltungen und Le-
bensformen sich bereit fand, wenn nur
die Grundstrukturen der Skonomischen
Sekuritit gewahrt blieben. Eine derartige
Einstellung fiihrt in der Offentlichkeit
mitunter dazu, daB man die eigenen Wer-
te relativiert, um nur ja nicht in akute
Streitfille involviert zu werden. Wer auf
diese Weise Toleranz iibt, legt den Keim
fiir kiinftigen Unfrieden. Denn er signali-
siert Schwiiche und mobilisiert damit be-
stimmte Handlungsbereitschaften  des
Gegners. — In diesem Zusammenhang
seien Denkfehler in Betracht gezogen,
mithin rationale Defizite, von denen hier
nicht niher geklirt werden soll, ob sie
selbst einer destabilisierten Werthaltung
entsprungen sind, oder umgekehrt eine
derartige Destabilisierung {iberhaupt erst
moglich gemacht haben. Gemeint sind
Formen jenes faulen Pluralismus, wel-
cher es miglich machen soll, Menschen-
rechten den Anspruch auf Allgemeingtil-
tigkeit abzusprechen.

(1) Eine Erscheinungsform dieses Plura-
lismus, dessen Name bereits zur Lizenz
fiir allerlei Widersinn geworden zu sein
scheint, ist die Denunziation der Men-
schenrechte als eines geistigen Neokolo-
nialismus aus Europa. Der Hinweis auf
den Ursprung politischer Grundrechts-
forderungen in europiischen Menschen-
rechtsdeklarationen kann nicht deren
Geltung und Anwendungsmoglichkeit in
anderen Bereichen der Welt aufler Kraft
setzen. Zweifellos sind jedoch derartige
genetische Fehlschliisse fiir bestimmte
politische und weltanschauliche Fraktio-
nen opportun. Und doch darf zuniichst
einmal unterstellt werden, daf es hinrei-
chend viele anthropologische und sozio-
logische Universalien gibt, welche fol-
gendes Denkexperiment als legitim er-

Mehrheitssicherung der Entsch
cherheit geopfert wird. Nicht immer ist
aber die Bevilkerung willens, sich mit
derartigen Widerspriichen einzurichten.
Exzessive Integrationsbereitschaft wird
niimlich hiiufig als Mangel an Ehrlich-
keit, Identitiit oder auch an Fithrungska-
pazitit erkannt.
Was dem Biirgertum in der zweiten Half-
te des 19. Jahrhunderts vor allem Angst
einflofite, waren die Demokratisierung
des Wahlrechts und die Parlamentarisie-
rung der Politik. Die wirtschaftlich moti-
vierte Angst beschleunigte seine Kapitu-
lation vor der alten Elite und es fiihrte da-
zu, sich ihr zu akkomodieren und der
Feudalmacht, was ihre militirisch-orga-
nisatorische Kompetenz anlangt, zu un-
terwerfen. Aus der spiter erfolgten Eli-
minierung dieser — von Schumpeter so
bezeichneten — ,schiitzenden Schich-
ten“1" in zwei Weltkriegen erwuchs in
der Folge das Erfordernis fiir die hiirger-
lichen Eliten, sich der direkten Konfron-
tation zu stellen. Da in weiten Bereichen

scheinen lassen: einen Gefangenen in der
Dritten Welt, der in einer Polizeizelle zu-
sammengeschlagen worden ist, zu fra-
gen, ob internationale Kontrollkommis-
sionen seiner Ansicht nach seinem Land
fremde Werte aufzuzwingen versuchen,
indem sie einen Stopp der Folter verlan-
gen. Das wiire, wie vor kurzem die aus
Sri Lanka stammende Vorsitzende des
Internationalen Exekutivkomitees von
Amnesty International, Surya Wickrema-
singhe, formulierte, die Nagelprobe be-
ziiglich des Wahrheitsgehaltes derartiger
Neokolonialismus-Vorwiirfe. 2

(2) Auf einen anderen Denkfehler, der in
der bereitwilligen Aufrechnung anderer
Schlechtigkeiten der Welt gegen die Ver-
letzung der Menschenrechte liegt, mach-
te vor kurzem Ralf Dahrendorf aufmerk-
sam. ,Das Dialogmuster ost-westlicher
Begegnungen: Thr steckt Leute ins La-
ger*, so die einen, und ,Ihr habt eine ho-
he Arbeitslosigkeit’, so die anderen, ver-
wirrt manche Kdpfe, so, als ob Folter
durch Armut aufgewogen wird. Es ist




hier wie bei der Frage des Friedens: Bei-
de sind ernst und wichtig, und beide sind
ganz und gar inkommensurabel, daher
unter keinen Umstinden gegeneinander
aufrechenbar. Dafh wir uns um die Ar-
beitslosen kiimmern miissen, nimmt un-
serem Verlangen nach Menschenrechten
in aller Welt nichts, aber auch gar nichts,
von seinem Gewicht, 13

Nichts scheint in der Tat die schwinden--

den Unterscheidungsfihigkeit im politi-
schen Diskurs besser unter Beweis zu
stellen, als die Diskussion um die soge-
nannten ,formellen® und ,reellen” Frei-
heiten, oder, mit anderen Worten, um die
sogenannten ,politischen” und die ,s0-
zialen Grundrechte®. War es im An-
schlub an die Franzdsische Revolution
der Fall, daB eine Ergiinzung der politi-
schen Grundrechte durch soziale Grund-
rechte beansprucht wurde, wobei sich
sehr frith die Denunziation der politi-
schen Grundrechte als .blof formeller
Freiheiten* unheilvoll bemerkbar ma-
chen sollte, so kann man im Lichte der
Erfahrungen unseres Jahrhunderts einen
gegenldufigen Ergiinzungsbedarf konsta-
tieren: In dem MabBe, in dem die ,reellen
Freiheiten“ als das Kernstiick der Frei-
heit erscheinen, wichst den sogenannten
wformellen Freiheiten® eine groBere Be-
deutung zu.'#

3. Entobjektivierung

Einen wesentlichen Beitrag zur Entwer-
tung der Rationalitdt in der Offentlichkeit
leistete die im Namen der Ideologiekritik
in Umlauf gebrachte Konnotation der Be-
griffe ,Erkenntnis* und .Interesse”; sic
scheint bestimmte Erwartungen an eine
selbstkritische Fihigkeit des Verstandes
gemiill den Prinzipien einer objektiven
Erkenntnisfindung griindlich erschiittert
zu haben. Noch klingen die Worte aus
den spiten Sechziger- und aus den Sieb-
zigerjahren im Ohr, welche auch gerade-
zu zum Glaubensbekenntnis verschiede-
ner Wissenschaftspolitiker geworden zu
sein scheinen: ,Es gibt keine Objektivi-
tit, jede Erkenntnis ist parteilich!*

Solche Worte sind zum Teil eine ver-
stiindliche Reaktion gegeniiber den mit-
unter im Gewande von wertneutralen Ex-
perten und Technokraten auftretenden
Apologeten von , Sachzwiingen®, welche
doch hiiufig erst vor dem Hintergrund
einer moralischen oder auch durchaus
politischen Uberzeugung dazu werden
kiinnen. Allerdings verbergen sich hiufig
auch hinter Schlagworten der vorhin ge-
nannten Art ganz bestimmte erkenntnis-
leitende Interessen. Diese Ideologiekritik
der Wissenschaft ist hiufig selbst reich-
lich ideologisch. Was namlich durch sie
oftmals erreicht werden soll, ist die Aus-
zeichnung von Gefithls- und Willens-
standpunkten gegeniiber dem Bediirfnis,
iber verstandesmifig erfafbare Dinge
gemill den Kriterien der logischen und
empirischen Kontrolle und so exakt und
objektiv wie méglich zu denken. Die den

Objektivititserfordernissen entsprechen-
de kritische Priifung des Denkens ist stets
eine gefihrliche Sache fiir jede Form des
mit Rechtfertigungsanspriichen konfron-
tierten Voluntarismus gewesen. Derarti-
ge Konzeptionen lassen sich aber nie
leichter realisieren als dann, wenn sich
bereits eine weitgehende Trilbung des
Denkvermigens gewisser Teile der Of-
fentlichkeit bemiichtigt hat. Dann gilt,
was Huizinga bereits als konstitutiv fiir
den N1edergang des kritischen Bcdurﬁus-
ses in der Zwischenkr 2! n
hat: ,Jede Abgrenzung zwischen den lo-
gischen, den ésthetischen und den affek-
tiven Funktionen wird absichtlich ver-
nachlissigt. Das Gefiihl wird, ohne kriti-
schen Widerspruch des Verstandes, ja
bewulit im Gegensatz zu ihm, in die Ur-
teilsfillung gemengt, gleichgiltig, wel-
cher Art das Objekt des Urteils auch sei.
Man proklamiert als Intuition, was in
Wahrheit nur absichtliche Wahl aufgrund
von Affekt ist. Man vermengt Interesse
und Wunsch mit dem Grundstoff der
Uberzeugung. Und um dies alles zu
rechtfertigen, erklirt man als notwendi-
gen Widerstand gegen die Vorherrschaft
der Vernunft, was in Wahrheit eine
Prcis:g!’abc des logischen Prinzips selbst
ist.”

Gewib sind die Naturwissenschaften mit
Sorgen wie diesen nicht in dem Mabe ge-
plagt wie die Vertreter der Geistes- und
der Sozialwissenschaften. Der Schin-
geist und der Emotivist haben in ihrem
Gebiet keinen angestammten Platz, und
der Scharlatan wird zumeist ohne Mihe
als solcher erkannt und notfalls elimi-
niert. Es ist das Vorrecht, aber auch die
Gefihrdung der sogenannten humanisti-
schen Disziplinen, dab sich ihre Ideenbil-
dung und Diktion in Bereichen bewegt,
die auch das Emotive und Volitive, das
Moralische und Asthetische mit ein-
schlicfen. Die nichtexakten Wissen-
schaften zeichnen sich heute zum Teil be-
reits wieder dadurch aus, dah in ihnen die
gesamte Urteilsbildung vager wird; im
Namen der Positivismus- und Szientis-
mus-Kritik wird das Rationale weniger
als frither als Erkenntnisinstrument ange-
sehen, Zwar stimmt es, daB man Seelen-
vermigen, wie das Gefiihl oder Willens-
haltungen, aktualisieren mufi, will man
bestimmte Bereiche der Wirklichkeit in
Erfahrung bringen. Grundfalsch er-
scheint jedoch die eigentiimliche Korre-
spondenztheorie, wonach emotional rele-
vante Sachverhalte durch Emotionen,
willensmiiflig bedeutsame Gegebenheiten
jedoch durch Volitionen erkannt werden
kinnten. Wenig Gefiihl zu zeigen gilt
denn auch heute als geradezu inhuman;
was besonders geschitzt wird, ist die In-
tragruppen-Temperatur, also jene Wirme
und Geborgenheit, welche man aufier-
halb der Gruppe von Wahlverwandten so
schmerzlich vermiBt. Vielleicht hat die
gesamte Emouonallswrungstcndcnz be-
st Wi eiche damit zu
tun, daB die Institutionen der Wissen-
schaft — unter dem Ansturm groBer Stu-
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dentenzahlen und in Zusammenhang mit
der dadurch bewirkten Reglementierung
und Verschulung — allzu wenig Zeit fiir
die Kultivierung des Gefiihls- und Ge-
miitslebens lassen. Ganztagsschulen und
Ganztagsuniversititen sind, so scheint
es, noch nicht darauf eingestellt, die
emotionale Balance ihrer Insassen sicher-
zustellen. Deshalb vielleicht jene Forde-
rung an die Wissenschaft und die Wis-
senschafiler, welche im Herbst vergange-
nen Jahres vom Rektor einer dsterreichi-
schen Universitit geltend gemacht wer-
den sollte: die Integration der .irrationa-
len Erkenntnis® in die Universitit!'® Ge-
will werden sich die Wissenschaftsinsti-
tutionen etwas beziiglich der , education
sentimentale” einfallen lassen milssen —
gegeniiber der Wissenschaft deren Emo-
nialisierung zu verlangen, wire aber ge-
nauso falsch, wie einer Nithmaschine ge-
geniiber zu postulieren, dab man auf ihr
Klavier spielen kdnnen miisse.

4. Universalpolitisierung

Charakteristisch fiir vicle enthusiastische
Politiker ist ein Wille zum Glauben, der
sich dadurch auszeichnet, daB er gegen-
iiber der Skepsis in besonderem MaBe in
Rage geriit; denn der politische Feind
verschafft immerhin ein Bewubtsein von
der eigenen Identitit und verbiirgt gera-
dezu die Gewiliheit von der RechtmiBig-
keit der eigenen Position, wihrend der
Skeptiker — mit Recht — als Gegner je-
der apriorischen Gewibheit angeschen
wird. Wissenschaftlicher Skeptizismus
geriit daher auch oftmals in Gegnerschaft
zu Positionen, deren Vertretern es
schwerfillt, zuzugeben, daf man Un-
recht hat, und die sich dadurch auszeich-
nen, besonders gerne das zu glauben,
was sie glauben wollen — auch wenn es
nicht wahr ist,

Eine eigentiimliche Form der Politisie-
rung der Wissenschaft selbst oder aber
von Bereichen, welche durch wissen-
schaftliche Verfahren charakterisiert
sind, wie etwa die Technik oder die Wirt-
schaft, vollzieht sich heute unter dem Na-
men der .Demokratisierung”. Darunter
ist sehr Unterschiedliches zu verstehen,
und es gehort vielfach zum guten Ton,
Wissenschaft und Demokratie in einem
Atemzug zu nennen. Dies geschieht ein-
mal in jenem durchaus respektablen Sin-
ne, wie dies etwa fiir Hans Kelsen cha-
rakteristisch war, wenn er meinte, Wis-
senschaft konne nur gedeihen, wenn sie
frei ist; und sie sei frei nicht nur, wenn
sie es nach auBen, das heift, wenn sie
von politischen Einfliissen unabhingig
ist, sondern wenn sie auch im Innern frei
ist, wenn vollige Freiheit herrsche in
dem Spiel von Argument und Gegenar-
gument.'” Im folgenden steht jedoch eine
Variante von Demokratisierung in Be-
tracht, die — unter spezifischen wissen-
schaftssoziologischen und wissenschafis-
theoretischen Vorzeichen — cine mehr
oder minder subtile Politisierung der




theoretischen Rationalitit im Namen ei-
ner weitgehend respektierten Regie-
rungsform zu betreiben bestrebt ist.

Die jiingere Wissenschaftssoziologie hat
sich in mehreren ihrer Vertreter etwas
darauf zugute gehalten, daf sie den ver-
schiedensten Meinungen gegeniiber, wie
sie sich mit wissenschaftlichen Schulen
verbinden lassen, im Namen des wissen-
schaftlichen Universalismus und Egalita-
rismus die gleiche Wertschatzung zuteil
werden hat lassen. Vor allem die sehr
clastische Fassung des Paradigma-Be-
griffs, welcher ja von Beginn an die me-
tatheoretische Begriffsmolluske schlecht-
hin zu werden drohte, lieB es zu, nicht
nur mehrere Meinungen in den Wissen-
schaften, sondern auch dber diese zu ha-
ben. Da Mei das Verbl

sind, was man ungestraft kolportieren
und ohne besondere Schwierigkeiten in
sich zu vereinigen vermag, lag es fiir po-
litisch gesonnene Wissenschaftskritiker
nahe, in Anbetracht von Meinungskon-
flikten zwischen Wissenschaftlern die in-
nere ,Demokratisierung der Wissen-
schaft® zu propagieren. In diesem Zu-
sammenhang ist die Besetzung von wis-
senschaftlichen Positionen mit Gesin-
nungsfreunden politischer Organe, die
sich als ,,wahrhaft demokratisch” verste-
hen, nach wie vor ein effizientes, wenn
auch nicht gerade subtiles Mittel.

Was im Bereich der Universititen ., Welt-
anschauungslehrstiihle® sind — von der
Geschichte iiber die Literaturwissen-
schaft und die Soziologie bis hin zu den
Rechts- und Wirtschaftswissenschaften
— das sind im Bereich der sogenannten
Offentlichkeit die Schliisselpositionen im
administrativen System, in der Kommu-
nikationsindustrie und in der Wirtschaft
— von Verbéinden und Kammern sei hier
erst gar nicht die Rede. Bei Besetzungen
in diesem Bereich wird nicht selten expli-
zit auf die Tatsache hingewiesen, dal ein
mit einer Fihrungsaufgabe betrauter
Kandidat ein besonders talentierter ,poli-
tischer Kopf* sei; fachliche Fihigkeiten
spielten ohnehin nicht die primire Rolle
in Zeiten korporativer Entscheidungen
und des Teamworks. Was diese Variante
der Politisierung anlangt, so ist gerade in
jiingster Zeit Osterreich besonders von
einer Krise im Kernbereich seiner ver-
staatlichten Industrie erschiittert worden,
von der angesehene auslindische Presse-
kommentatoren — wie etwa in der links-
liberalen Wochenzeitung , Die Zeit" —
behaupten, dab sie eine .Folge der Par-
teibuchwirtschaft im Staatskonzern“ der
Voest-Alpine sei.'® — Man sollte sich
nichts vormachen: Der Glaube, wonach
die Politisierung der Sachkompetenz ei-
ner Internalisierung der Kontrolle in die
technokratischen Kader gleichkomme,
ist, auch wo er subjektiv ehrlich ist, in
einem groflen Teil der Fille nur die
scheindemokratische Legitimierung ei-
nes Bedarfs nach Macht und Pfriinden.
Nicht einmal die Gefolgschaft von funda-
mentalistischen Ideologen und durchaus
auferalltiglichen Glaubenskimpfern ist

— sobald sie an die Herrschaft gekom-
men ist — davor gefeit, zu einer ganz all-
tiglichen Pfriindnerschicht zu verkom-
men.

Nun dient aber langfristig der Verteidi-
gung und Erlduterung der Vorziige de-
mokratischer Parteiensysteme nichts bes-
ser als die Erfahrung, dafB sie mit wirt-
schaftlichen Hochleistungen vereinbar
sind. Solche basieren in entscheidendem
Mabe auf Sachverstand und Kompetenz,
und es ist nicht ratsam, das Zustande-
kommen von Hochleistungen durch poli-
tisierende Kontrollen zu behindern, wohl
jedoch deren Verhinderung. Da nichts so
leicht legitimationsschiidigend wirkt wie
wirtschaftlicher MiBerfolg, darf man so-
gar vermuten, daB jene Partei unter den
derzeitigen dsterreichischen Gegebenhei-
ten den Zuschlag erhillt, welche zukiinf-
tig bestrebt ist, nicht leichtfertig Sachver-
stand durch Gesinnungstreue zu ersetzen.
Eine andere, das Verhiiltnis von Politik
und W1ssenschaﬁ belastende Entwmk-
lung in verschied opiiischen
Staaten ist dadurch charakterisiert, daB
ein lauthals vorgetragener Zweifel am
Verstand die Politik geradezu populi-
stisch bestimmt. In der Rhetorik von re-
gierungsamtlichen Verlautbarungen heifit
es oft, daf es zunechmend um die Durch-
qelzung des Gedankens gehe, daB bei

1gsverschiedenheiten nicht nur ei-
ne Sclle sondern in demokratischer Wei-
se alle Seiten gehdrt werden mitBten. So
kommt es, daf in einer Reihe von Enque-
ten, in welchen Sachprobleme zur Dis-
kussion stehen, um der ,Gerechtigkeit®
und der ,Symmetrie* willen vorsiitzlich
auch wissenschaftliche Laien gehort wer-
den, wobei die Wertigkeit divergierender
Interessen mitunter hoher veranschlagt
wird als die Konvergenz wissenschaftli-
cher Uberzeugungen, Es liegt auf der
Hand, daB die wissenschaftliche Politik-
beratung von Enquete-Kommissionen
des Bundestages auf diese Weise zur
wahren Sinnlosigkeit verkommt, wissen-
schaftliche Politikberatung in Mifikredit
gebracht wird: denn der Effekt bei den
Beratenen ist Resignation, die bis in die
Fithrungskreise der Politik dringt.'?
Universelle Demokratisierung, wie ins-
besondere jene exekutiver Entscheidun-
gen, war ein Kernelement der urspriingli-
chen Theorie des . Riitesystems”, wie sie
Lenin am Vorabend der Oktoberrevolu-
tion in seinem bekannten Werk ,Staat
und Revolution* proklamiert hat. Hier
forderte er — und diese Forderung ist
denjenigen  bestimmter frithsozialisti-
scher Anarchisten des 19. Jahrhunderts
dhnlich — die Vereinigung exekutiver
und legislativer Aufgaben in den Hiinden
der gleichen, demokratisch gewdhlten
und demokratisch entscheidenden Orga-
ne. Folgerichtiz und — jedenfalls zu-
néichst — durchaus massenwirksam, wur-
de diese Forderung mit der Erwartung
begriindet, dafi unter den Bedingungen
der . Diktatur des Proletariats® jede Ko-
chin lernen kénne, den Staat zu verwal-
ten. In einem sozialistischen Staat der

Woerktiitigen kinne Verwaltungstitigkeit
ohne berufliche Spezialisierung und dar-
auf gegriindete Kompetenz ausgeiibt wer-
den — der Mensch erscheint so als Sub-
jekt und Objekt der Geschichte: die Be-
troffenen werden zu Akteuren. Diese Er-
wartung hat sich in der Praxis des Sow-
jetstaates bekanntlich nicht bestiitigt. Da
aber im BewuBisein zahlreicher west-
europdischer Vertreter einer Rite-Utopie
die von Lenin und Trotzki formulierten
Ansiitze nur durch die stalinistische Bi-
rokratie vereitelt worden seien, erscheint
es ihnen nur folgerichtig, diese Utopie
als invariante Zielvorstellung zu erhal-
ten. In der Tat hat diese unter dem Na-
men der ,Radikaldemokratisierung® in
den Sechziger- und Siebzigerjahren eine
zweite ideologische Bliite erlebt.

Im Lager jener ,radikaldemokratischen®
oder auch ,,fund ldemokratischen®
Bewegung, deren Anhénger — meist,
weil sic um die historischen Vorbilder
allzuwenig Bescheid wissen — bis hinein
in die Bereiche der kulturellen Schickeria
konservativer und liberaler Parteien rei-
chen, ignoriert man geflissentlich einen
Sachverhalt; daB es Grenzen einer inne-
ren Demokratisierung im Falle von Insti-
tutionen funktionalen oder exckutiven
Charakters gibt, deren Aufgabe sich
nicht mit der Aufgabe demokratischer
Entscheidungsfindungen deckt: . Solche
Einrichtungen stchen nach aufien unter
dem Zwang von ihnen unabhingiger Si-
tuationen und ihnen vorgegebener
Zwecke. Und im Falle staatlicher Exeku-
tivorgane unter der demokratischen Kon-
trolle der Karperschaften, denen sie die-
nen. Nach innen stehen sie unter dem Ge-
setz der ZweckmiBigkeit fiir die von ih-
nen geforderte Leistung . . .“29 Wih-
rend Demokrartie ein Entscheidungsprin-
zip fir die Ermittlung von Bedirfnissen
und fiir die Rangordnung der ihnen ent-
sprechenden verschiedenen moglichen
Zwecke gesellschaftlichen Handelns ist,
erfordert das auch fiir die Wissenschaft
konstitutive Leistungsprinzip den rationa-
len, und das heiBt hier sachgerechten,
Einsatz verfiigharer, aber knapper Mittel
fiir jeweils gegebene Zwecke. Beide
Prinzipien: Demokratie und Leistung,
sind, wie Richard Léwenthal einmal fest-
stellte, nicht nur miteinander vereinbar,
sondern ergénzen einander in notwendi-
ger Weise; dies ,aber nur dann, wenn je-
des an der seiner Natur gemiifen Stelle
angewandt wird: Die Entscheidung von
Interessen- und Wertkonflikten durch ei-
ne demokratisch nicht legitimierte Lei-
stungselite von ,Technokraten® etwa wii-
re ebenso widersinnig wie die Entschei-
dung mathematischer Probleme oder
technischer ZweckmiiBigkeitsfragen
durch demokratische Abstimmung, “#V
UnmiBverstindlich hat sich in dieser Sa-
che bereits 1903 Wilhelm Windelband in
seinem Buch ,Priludien” geduBert, der
den Aberglauben an die Majoritit im Be-
reich der Wissenschaft geiBelte: ,,Wenn
man keinen anderen Gesichtspunkt als
den der Konstatierung und der geneti-




schen Erklidrung hat, so ist es in alle We-
ge unmiglich, den Wert der einzelnen
Erscheinungen gegeneinander abzuschiit-
zen: das, was die Majoritit anerkennt —
sei sie auch noch so grof — ist darum
noch nicht das Rechte. Die Wissenschaft
muB protestieren, wenn auch in sie das
Verfahren heutiger Politik eingefiihrt
werden soll. Die Qualitit tatsdchlicher
Billigung ist niemals ein Beweis der Nor-
malitiit, 22

5. Technikfeindschaft

Die Geschichte der wissenschaftlich-tech-
nischen Modernisierung ist auch eine Ge-
schichte der Revolten gegen diese Form
der Modernisierung. Immer wieder er-
schien in Anbetracht eines unvermittelt
eingetretenen  Vertrautheitsschwundes
Altes als erhaltungswiirdig, unverzicht-
bar, mitunter sogar als Idealbild einer
veridnderten Gegenwart. In der Tat ist
nach wie vor Skepsis gegeniiber jenem
Fortschrittsglauben, der seine natiirli-
chen und sozialen Kosten nicht kennt
(oder nicht nennt), am Platz — eine aus
dem Geist der Wissenschaftlichkeit ent-
springende Form der Kritik an einem
selbstgerechten Wissenschaftsfideismus.
Man denke in diesem Zusammenhang et-
wa an die schr berechtigten Einwinde
von seiten bestimmter Vertreter der so-
genannten Okologie-Kritik.

In der jiingsten Vergangenheit aber er-
zeugte der Zweifel nicht nur an gewissen
hypertrophierten Formen des Wissen-
schaftsglaubens, sondern an der Wissen-
schaﬁhchkm: schlechthin eine verdnderte
Ei mdere gegeniiber der
Technik. ,,Dcr Protest macht Maschinen-
sturm und Anti-Atom-Theologie zu sei-
ner Sache und bleibt nicht stehen vor den
Normen der parlamentarischen Demo-
kratie und dem Friedensgebot des
Rechtsstaats. Angst und Panik sind Ge-
schwister. Und leichtfertic wire es, das
Verhiltnis von Technik und politischer
Kultur als Sache zwischen Machern und
Spinnern oder als Objekt esoterischer
Kamingespriche zu sehen, Hier liegt eine
Sprengkraft, welche die politische Kultur
bedroht, deren Geschifisgrundlage der
Rationalismus ist.“23

JIst Technik eher ein Segen oder Fluch
fiir die Menschen?“ — Diese Frage wur-
de 1974 und 1985 im Rahmen ciner vom
Linzer IMAS-Institut vorgenommenen
Umfrage formuliert, um die Einstellun-
gen der Osterreicher — vor allem vor
dem Hintergrund dhnlich gearteter Um-
fragen in anderen europiischen Lindern
— zu ermitteln. 1974 sagten 54 Prozent
der Osterreicher ,eher ein Segen®, 10
Prozent .eher ein Fluch*, 36 Prozent
waren unentschieden. 1985 sahen 20
Prozent aller Befragten in der Technik
eher cinen Segen, 21 Prozent cher einen
Fluch, 59 Prozent waren unentschieden.
Nur 31 Prozent der Osterreicher glan-
ben, daB Technik und Computer das Le-
ben leichter zu machen imstande wiiren;

in der Bundesrepublik Deutschland glau-
ben dies immerhin 40 Prozent, in der
Schweiz 47, in Frankreich 55, in Belgien
59 und in Finnland gar 79 Prozent.2* Ge-
wib wird die Situation im Bildungs- und
Ausbildungs-Bereich einen Einfluli auf
derartige Einstellungen haben; aber im
Hintergrund des durch diese Angaben
aufgewiesenen Problems stehen Aufga-
benstellungen, die iber Bildung und Aus-
bildung hinausreichen, Denn die Auswir-
kungen derartiger Einstellungen zur
Technik sind auch von eminenter politi-
scher und wirtschaftlicher Bedeutung,
und man darf wohl sagen, daB die soge-
nannten neuen Technologien — wenn
auch dann vielleicht in fremden Handen
befindlich — uns beherrschen werden,
wenn wir darauf verzichten, sie zu be-
herrschen. :

Heute fehlen Erkenntnis und Verstind-
nis, warum dic Forschung cinc Zentral-
aufgabe der Zukunft ist, und dies eben
gerade nicht nur als ein wissenschafisen-
dogenes Geschehen: wie nimlich bessere
Produkte eine vermehrte Sicherung von
Arbeitsplitzen bedeuten; wie eine Siche-
rung von Arbeitsplitzen auch cine Siche-
rung der Altersfiirsorge mdoglich macht;
wie die Maglichkeit billiger Energiever-
sorgung die Konkurrenzfiihigkeit auf
dem Weltmarkt beeinflubt; wie die Ab-
hiingigkeit von auslindischer Energie
und Technologie die ohnehin schon ein-
geschriinkte Dispositionsfihigkeit eines
Nationalstaates noch weiter reduziert
usw.

Wissensdefizit macht die Menschen an-
fillig gegeniiber Argumenten, die sich
gegen Technik und Forschung, wie iiber-
haupt gegen den Fortschritt — nicht nur
gegen eine banale Konzeption eines uni-
linearen Fortschreitens — richten. Vor
allem in Zeiten wirtschafilicher Stagna-
tion, die ohnehin nach aller Erfahrung
mit Lebensangst einhergeht, kommt den
Beschworungen der Bedrohung durch
Wissenschaft und Technik besondere Be-
deutung zu. Denn die Hinweise auf die
negativen Folgen der technischen Ent-
wicklung werden dann nicht mehr mit ei-
ner Mobilisierung wissenschaftlicher Ka-
pazititen zum Zwecke der Eliminierung
unerwiinschter Nebenfolgen beantwortet,
sondern sie filhren zum ZivilisationshaB.
Hal verursachte aber in der Regel mehr
Probleme, als er zu lésen half, zumal er
schon von Beginn an eine klare Sicht der
Dinge und die fiir eine Problemlésung
unerldfliche Differenzierungsfihigkeit
hemmt. Insbesondere ist Zivilisationshal
blind gegeniiber der Tatsache, daB mo-
derne Technologien der AuBenpolitik ih-
re Logik aufzwingen und — auch wenn
man noch gar nicht an den militirtechni-
schen Bereich denkt — den politischen
Systemen ein gehoriges Mafl an Reak-
tionsfiihigkeit abverlangen. Die Determi-
nation der innerstaatlichen Entwicklung
durch Auslandsabhingigkeit und die
Maglichkeit einer wissenschaftlich-tech-
nischen AuBensteuerung nicht in Be-
tracht zu zichen, ist aber nicht zuletzt

auch eine Frage der politischen Moral.

In Anbetracht der hier nur skizzenhaft
entwickelten Beziehungen von Politik,
Wissenschaft und Technik erscheint es
dringend notig, sich auch im dffentlichen
Leben unseres Landes Klarheit diber fol-
gende Sachverhalte zu verschaffen: daB
Technik als Grundlage unserer wirt-
schaftlichen und sozialen Selbstbehaup-
tung, Umwelr als Vorbedingung unseres
Lebens und Freiheit als Basis unserer Ge-
sellschaftsordnung nicht notwendig Ge-
gensétze darstellen, sondern daB die Ver-
triiglichkeit von Wirtschafts-, Umwelt-
und Technologiepolitik méglich und zum
Nutzen aller Staatsbiirger als Kern einer
Gesellschaftspolitik der Zukunft anzuse-
hen ist. Es muB hier allerdings mit Be-
davern konstatiert werden, daB die im
Banne der jeweils jiingsten demoskopi-
schen Ergebnisse stehenden Hauptakteu-
re des politischen Geschehens in Oster-
reich dazu neigen, schon als Aktion aus-
zugeben, was blofe Reaktion auf Umfra-
geergebnisse darstellt. Das Schielen auf
faktisch bestehende Mehrheitsmeinungen
verdeckt die Tatsache, daB es sich dabei
hiiufig um unaufgeklirte Bewubtseinszu-
stdnde handelt.

6. Intellektuellenmythomanie

Intellekt ohne Erlebnisgrundlage ist es,
was jene — und das sind keineswegs alle
— Intellektuellen auszeichnet, die mehr
Umgang mit Ideen und Meinungen haben
als mit Erfahrungen. Sie leben nicht
mehr in einem Ethos, sprechen aber ger-
ne iiber Moral und Ethik; sie kennen
nicht die Hiirte und Widerstindigkeit des
Realen, sprechen aber bestindig tiber die
Transformation der Wirklichkeit; sie re-
den iiber die Erfordernisse eines Umstur-
zes der Werte und entwickeln in Perma-
nenz neue MabBstibe, ohne sich auch nur
recht der Tatsache bewubBt geworden zu
sein, dafi das, ,was wir ,messen‘ nennen,
. auch durch eine gewisse Konstanz
der Messungsergebnisse  bestimmt®
ist, 28
Nun nimmt man ja gewdhnlich an, daf
auf einem Zivilisationsniveau, das von
geringerer intellektueller Intensitdt und
geringerer Wissensverbreitung gepriigt
ist, das Denken der einzelnen Menschen
stirker auBengesteuert sei als in einem —
was die Kommunikationsdichte betrifft
— héher entwickelten Milieu. Dem steht,
worauf Johan Huizinga nachdricklich
hingewiesen hat, die Tatsache entgegen,
wdab ein solches Denken, das ausschlieB-
lich auf die eigene Lebenssphire gerich-
tet ist, mit beschriinkteren Mitteln und in-
nerhalb eines engeren Horizontes ‘einen
Grad von Selbstiindigkeit erreicht, der in
mehr durchorganisierten Perioden verlo-
rengeht. Der Bauer, Schiffer oder Hand-
werker fritherer Zeiten fand im Schatz
seines praktischen Konnens das geistige
Schema, an dem er das Leben und die
Welt maBi. Er wulite, dafl er unbefugt sei
zum Urteil iiber alles, was auBerhalb die-




ses Gesichtskreises lag, er miifite denn
ein Schwiitzer gewesen sein, den es in je-
der Zeit gibt . . . Die moderne Organisa-
tion der Wissenverbreitung fithrt nur all-
zusehr zum Verlust der heilsamen Wir-
kungen solcher geistigen Beschrinkun-
gen. “2% Ganz anders der auBlengesteuer-
te Mensch der Gegenwart, fiir den Uber-
nahme von externen ,Meinungsangebo-
ten* oftmals eine entlastende Funktion
besitzt. Der einzelne wird frei von der
Verpflichtung, sein Bild von der Wirk-
lichkeit selbst zu erarbeiten und kann sich
damit begniigen, offerierte Wirklich-
keitsbilder in kohiirente oder seinen
Wunschvorstellungen angemessene Be-
ziehungen zueinander zu bringen. Dem
entspricht auch auf eine sehr bezeichnen-
de Weise das Menschenbild, welches der
sogenannte verhaltenstheoretische An-
satz in der Sozialpsychologie und Sozio-
logie formuliert. Das Menschenbild der
Verhaltenswissenschaften erscheint vie-
len Autoren als der vorliufig letzte Bei-
trag zu einem grofien Gedankenstrom,
welcher die abendlindische Kultur in an-
thropologischer Hinsicht prigte: eine
Priigung, welche von der Antike iiber das
Christentum, die Renaissance, den Oko-
nomismus des 18. und 19. Jahrhunderts
bis zum psychoanalytischen Menschen-
bild des frithen 20, Jahrhunderts reichte.
Der Mensch der sozialwissenschaftlichen
Verhaltensforschung erscheint — und
zwar in cinem héheren MaBe als der
Mensch der antiken Philosophie oder der
christlichen Religion oder der frithneu-
zeitlichen Macht- und Willensorientie-
rung oder der Wirtschaft oder der ange-
sichts von naturalen Trieben und sozialen
Zwingen um Autonomie bemiihte
Mensch der Psychoanalyse — an den Er-
wartungen der anderen orientiert, inso-
fern er die Zustimmung und Billigung
der Menschen um sich herum sucht. ,Die
traditionellen Menschenbilder haben®,
wie Bernard Berelson und Gary A. Stei-
ner bemerkten, .den Akzent als auf die
hauptséichlich motivierenden Krifte, auf
Vernunft oder Glaube oder Trieb oder
Egoismus gelegt; das Bild der Verhal-
tenswissenschaften betont die soziale De-
finition all dieser Krifte. Hier ist das In-
dividuoum weniger ,auf sich selbst® ge-
stellt, weniger eine Schopfung der natiir-
lichen Umgebung, mehr ein Geschopf, das
andere schafft und durch andere geschaf-
fen wird. 2"

Wao aber unter den Vorzeichen einer der-
artigen AuBensteuerung Meinungen psy-
chische Stitzungsfunktionen iibernch-
men, ist es verstindlich, wie eine Viel-
zahl von Informationen oder mutmabli-
chen Wissensinhalten mit einem oftmals
erstaunlichen Mangel an Einsichten in
strukturelle oder genetische Bezichungen
zwischen den Elementen dieses Mei-
nungsbreis einhergehen kann. , Weif al-
les, versteht nichts® — das war, wie vor
kurzem Jiirgen Eick in Erinnerung brach-
te, die ebenso klassische wie zynische
Verurteilung, die einem Fachminister
widerfuhr, der alle Details seines Ar-
beitsgebietes beherrschte, aber darin vol-
lig unterging.2® Diese Abgrenzung zwi-
schen Wissen und Verstehen hat die alte
philosophische Kontroverse von Nomi-

nalismus und Realismus, von Partikula-
rem und Allgemeinem im Hintergrund,
was nicht heifien soll, daB nicht die prak-
tische Bedeutung dieser Unterscheidung
auch in der Gegenwart unmittelbar ein-
sichtig ware. Leider, so muf man fest-
stellen, hat nimlich die vornehmlich im
deutschen Sprachraum gegen den Positi-
vismus gerichtete Kritik im Bildungsbe-
reich unter anderem die Konsequenz ge-
habt, dal das Fakten-Wissen zugunsten
des ,reflektierenden Verstehens® vollig
heruntergespielt wurde. Man hat dabei —
in kritischer Absicht — dem Positivismus
ebenso unrecht getan wie — in apologeti-
scher Absicht — der Hermeneutik. Noch
ehe man genau wissen konnte, in bezug
worauf sie denn cigentlich zur Anwen-
dung kommen sollte, wurde die ,Refle-
xion* zur primiren Tugend und die Fi-
higkeit zum ,Diskutieren” in extremer
Weise hochstilisiert, wobei eine Grenz-
ziehung gegeniiber dem allgemeinsten
Meinungspalaver als repressive Willkiir
von ,Zensoren” unerwiinscht erschien.
.Ernsthafte Beschiiftigung mit der Sache
selbst, ihren Vordergriinden, ihren Hin-
tergriinden, ihren zum Teil sehr viel-
schichtigen Wechselbeziehungen zu an-
deren Lebensbereichen, interessiert we-
nig. Motto: Tatsachen sind unerheblich;
wichtiger sind die Meinungen iiber (nicht
niher bekannte) Tatsachen. Uberhaupt
ist . . . eine bedngstigende Uberlagerung
des Emotionalen gegeniiber dem Fakti-
schen zu verzeichnen. “?9 Es wiire schon
schén, konnte man — wenn auch in kriti-
scher Absicht — die Resultate einer der-
artigen Ausbildungsform durch die Kurz-
formel erfassen; ,WeiB nichts, versteht
alles.“ Aber bei realistischer Betrachtung
mufl man sehen, daB echtes Verstehen
unverbriichlich verkniipft ist mit einer
richtigen Erfassung jener Erfahrungsin-
halte, zwischen welchen unter anderem
im WVerstechensakt Berzichungen herge-
stellt werden. ,WeiB nichts, versteht
nichts, reflektiert aber vorziiglich in der
richtigen Richtung“ — das ist offenbar
das Ideal fiir jene pédagogisierenden
Weltverbesserer, die mit der Kritik am
positivistischen Denkstil zumeist sowohl
die wirtschaftliche als auch die politische
Ordnung fiir ein unertragliches ,System®
halten.

Der realititsbewuBte und handelnde
Mensch hingegen bindet sein Leben an
die Rationalitit, um nicht fortge-
schwemmt zu werden, und sich nicht
selbst zu verlieren; der intellektualisti-
sche Intellektuelle hingegen lebt gerade-
zu vom Schwimmen. Er schwimmt nicht
nur auf der Ebene der semantischen De-
signationsbeziehung, weil er die Wirk-
lichkeit nur in geringem MabBe aus Pri-
mérerfahrungen kennt, er schwimmt
auch als gesellschaftlich oftmals entwur-
zeltes Gebilde im sozialen Raum.*® Aber
gerade deshalb rithrt sich in vielen Exem-
plaren dieser Gattung ein oft ungeahntes
Maf an Anlchnungsbereitschaft, ja An-
betungsbereitschaft. Recht eigentlich be-
sehen will gar mancher Intellektuelle ei-
gentlich nicht skeptischer Wissenschaft-
ler sein; er will nicht einmal wissen-
schaftliche GewiBheit — er will Erlo-
sung! Thm geht es nicht mehr darum, die

Empfindung auf klaren und bestimmten
Begriffen beruhen zu lassen, und diese
Begriffe im Rahmen dieser Erzichung
der Gefithle so tief einzupflanzen, dab
sie, wie dies einst Wilhelm von Hum-
boldt erhoffte, im Handeln und im Cha-
rakter sichtbar werden. Begrifflichkeit,
Distinktion, Haltung erscheinen ihm ge-
radezu als verschiedene Varianten der
Verdinglichung im Denken und im Han-
deln, Daher aber auch das Verblasene
und Unausgegorene in der Rationalitiits-
kritik bestimmter Intellektueller, fiir wel-
che scharfe Begrifflichkeit und konzise
Argumentation oftmals von vornherein
unter Positivismusverdacht stehen. Und
in Phasen enttiuschter Zukunftserwar-
tungen setzt bei ihnen die Wirksamkeit
retrospektiver Utopien ¢in — und damit
die einer Variante, wenn nicht der Va-
riante mythischen Denkens,

Die dadurch erstrebte Erlosung geht we-
der mit geschichtlichem Erinnern einher
noch mit der Analyse moglicher zukiinf-
tiger Zustinde und Prozesse. Wissen und
Wissenschaft erscheinen nur insoweit am
Platz, als sie diesen einem neuen Glauben
iiberlassen. Folgerichtig wird Wahrheit
als Ergebnis eines Prozesses der Elimi-
nierung des Unrichtigen selundir gegen-
fiber der Wahrheit als unmittelbarer An-
schauung (als mystischem Augenblick,
als Sinnerfiilltheit usw.), Zweifellos ha-
ben Mythen etwas zu tun mit einer in der
Vergangenheit liegenden Vorgabe flir
unser Denken, Fiihlen und Wollen: ent-
weder erscheinen sie als irgendwann in
der Geschichte oder in den fiktiven Be-
reichen der Sage anzusiedelnde archety-
pische Handlungsmuster, auch als gesell-
schaftliche Figurationen, mit welchen
sich die Vorstellung eines Wahren, Gu-
ten und Schionen verbindet; oder aber sie
begegnen uns als historisch oder als
schicksalhaft vorgezeichnete ProzeB-
abliaufe, die fiir die Menschen zwar ver-
bindlich, ihrer Verfiigungsgewalt jedoch
entzogen sind. Die unmittelbare An-
schauung, in welcher mythische Gehalte
aufscheinen — und zwar sowohl als
handlungs- und wertungsanleitende Ver-
haltensmuster, als auch als erkenntnislei-
tende Denkbilder — soll es offenbar er-
miglichen, rationale Begriindungsver-
fahren unter Hinweis auf die evidente
Richtigkeit mythischer Gehalte als Giber-
fliissig anzusehen. Vielmehr soll der
Mythos das Fundament bilden, auf dem
erst rationale Begriindungsverfahren, vor
allem mit Bezug auf unser moralisches
Verhalten, aufruhen. In ihm bekundet
sich das Streben, vom Begriinden und
Beweisen fortzuschreiten zu einem Awuf-
weisen von Handlungsmustern oder Le-
bensformen. Die eidetische Priisentation
der Gehalte von Mythen zeigt einen der
moglichen Uberginge von einer argu-
mentierenden Ethik zur Asthetik unserer
Lebensverhiiltnisse an, wobei Bilder und
Metaphern an die Stelle dessen treten,
was sich nicht mehr rational andemon-
strieren ldBt.

Mythen sind grundlegende Elemente un-
serer Lebenswirklichkeit: Jeder hegt sei-
ne privaten Visionen und tut dies im Be-
wulbltsein einmal gegenwilrtig gewesener
Abschnitte gliickhaften oder gelungenen




Lebens. Aber das Problem der neuen
Mythomanie liegt auf einer anderen Ebe-
ne — es hat mit der oft heillosen Vermen-
gung von Erkennen und Erleben, Ver-
stand und Gefithl im Namen einer Dia-
lektik von Theorie und Praxis und einer
Lneuen Rationalitit™ zu tun, als deren
Anwiilte sich zahlreiche zeitgendssische
Intellektuelle verstehen. Wie in der Ge-
schichte oftmals die Skepsis proklamiert
wurde, um das Feld fiir einen dann nicht
mehr bezweifelbaren Glauben zu ebnen,
so kinnte wieder einmal — wie in den
von Johan Huizinga analysierten Dreifii-
gerjahren unseres Jahrhunderts — mit
der Beschworung von Mythen der
Wunsch nach spéterer Durchsetzung
gruppenspezifischer Willensorientierun-
gen verbunden sein. ,Wer sich umsieht,
kann immer wieder feststellen, wie bei
gebildeten Personen, meist jlngeren,
eine gewisse Gleichgiiltigkeit fiir den
Wahrheitsgehalt der Vorstellungen ihrer
Ideenwelt cingetreten ist. Die Kategorien
Fiktion und Historie, im einfachen, ge-
ldufigen Sinn dieser Worte, werden nicht
mehr deutlich unterschieden. Es interes-
siert nicht mehr, ob der geistige Stoff auf
seinen Wahrheitsgehalt hin geprift wer-
den kann. Der Erfolg des Begriffes
Mythus ist hierfiir das bedeutsamste Bei-
spiel. Man anerkennt eine Darstellung, in
welcher die Elemente Wunsch und Phan-
tasie bewuBt zugelassen werden, aber die
nichtsdestoweniger als Geschichte pro-
klamiert und zur Richtschnur des Lebens
erhoben wird, so dab auf diese Weise die
Sphéren von Wissen und Wollen sich
hoffnungslos verwirren.“3" Nicht jede
Restauration des Mythos muB allerdings,
wie dies mit guten Griinden hiufig be-
fiirchtet wird, schon dem Voluntarismus
dienen — jedenfalls nicht notwendig dem
eigenen.

SchluBbetrachtungen

Wird sich das 20. Jahrhundert, das mit
den technischen Kathedralen und mit
Max Webers Theorie der Rationalisie-
rung begann, an seinem Ende als die
Epoche der mystischen Weltflucht oder
der Ayatollahs erweisen? Hat Weber
nicht in Anbetracht der Dialektik von
Sachlichkeit und Charisma vor Uberra-
schungen und geschichtlichen Riickfillen
gewarnt, hat Freud umsonst geschrie-
ben?

Ein wesentliches Charakteristikum der
Rationalisierung und zugleich eine ihrer
Voraussetzungen ist das Durchbrechen
der traditionellen geschlossenen Gesell-
schaft im sozialen, Gkonomischen und
kulturellen Bereich. Die klassische west-
europiische Bourgeoisie wurde zum Tri-
ger dieser Rationalisierung schon allein
aus der Tatsache heraus, daf sie im An-
griff auf die traditionellen Tabus der ge-
schlossenen Feudalgesellschaft ihre ge-
sellschaftliche, wirtschaftliche und kultu-
relle Autonomie zu erlangen und zu be-
wahren suchte. Das Durchbrechen tradi-
tioneller Schranken bedeutete zum Bei-
spiel die Ausweitung wirtschaftlicher Be-
ziehungen mit fernen Lindern, die
schrittweise Konfrontierung mit anderen

Gruppen und Gruppenwerten im sozialen
und kulturellen Bereich, ein perspektivi-
sches Denken in grofleren Zusammen-
hiingen. Als langfristige Folge wurde in
piteren Entwicklungspl auch eine
gewisse Relativierung des eigenen Stand-
punkts erméglicht, der bis dahin ,selbst-
verstandlich® und unreflektiert in Gel-
tung war. Im Bereich des gesellschafili-
chen Denkens, der politisch-juridischen
Ideologien verlieren dabei — aufgrund
der Ubertragung des wissenschaftlichen
Denkstils in andere Lebensbereiche —
beispielsweise Schuld und Siihne ihr
theologisch-mythisches Pathos und ver-
wandeln sich, wie Bedfich Loewenstein
zeigte, immer mehr in sikulare Phino-
mene: ,die Strafe hiirt auf, ein metaphy-
sischer Akt zu sein, mittels dessen das
durch die ,Siinde* gestdrte Weltgleichge-
wicht wieder erneuert wird, und verwan-
delt sich in ein funktionelles Regulativ
des gesellschaftlichen Zusammenlebens
mit dem Ziel von Pravention und Soziali-
sierung. Die Polizeiangelegenheiten wer-
den . . . von moralisierendem Tratsch,
von obrigkeitlicher moralisierender Ein-
mischung ins Privatleben befreit, die Le-
galitit wird entpathetisiert, wo nicht auf
die Funktion des Verkehrspolizisten re-
duziert.3® Das rationale Deutungsmuster
fiithrt dazu, die Ausiibung des Berufs so-
wie das Funktionieren gesellschafilicher
Institutionen nicht nur von traditionellen
Beschriinkungen, sondern auch von par-
tiellen Gruppensolidarititen zu befreien.
Das Bestreben ging dahin, stindische
Priirogative gleichermaflen wie die Wirk-
samkeit von emotional oder affektiv kon-
stituierten Beziehungen durch affektive
Meutralitiit* zu ersetzen und auf persénli-
che Leistung sowie auf spezifische Fach-
kompetenz zu griinden. Natiirlich be-
wirkte in gewissen Teilen der Bevolke-
rung eine derartige Neutralisierung und
Entemotionalisierung ein Gefiihl der
oUnbehaustheit* und des Vertrautheits-
schwundes. Die zivilisationskritischen
Formen des Protestes sind bekannt: Im
19., aber auch im 20. Jahrhundert kam es
zur Aktualisierung romantischer Denk-
formen von der in Grenzen durchaus ver-
tretbaren Rehabilitierung der Emotionali-
tit bis hin zur Verklirung vorwissen-
schaftlicher und vorindustrieller Lebens-
formen und zur Apologetik des Irrationa-
lismus. Signifikant war in diesem Zu-
sammenhang die Beschworung einer
Lneuen deutschen Wissenschaft* in den
DreiBigerjahren unseres Jahrhunderts,
die bekanntlich auf dem _GefilhlsmaBi-
gen“ basierte. Diese Beschwirung des
Gefithlsmiifligen lief aber auf nichts an-
deres hinaus als auf die sektorale Suspen-
dierung der Wahrheit: ,rationalisierte
Stereotypisierung und bloB reproduktives
Verhalten in der westlichen Zivilisation
gegeniiber dem schopferischen Irrationa-
lismus der deutschen Kultur; seichte
Konvention und verabsolutierte Mittel
des westlichen Utilitarismus gegeniiber
der deutschen angeblichen ,Urspriing-
lichkeit*, ,Tiefe* und ,Seelenhaftigkeit’;
atomisierte Gesellschaft mit bloB quanti-
tativen Kriterien gegeniiber der deut-
schen Volksgemeinschaft usw."*¥ Ge-
fihrlich an dieser affektuell angereicher-

ten Dichotomisierung und am moralisie-
renden Pathos war vornchmlich die Tat-
sache, daB mit Mitteln einer sentimenta-
len Phraseologic cin Deckmantel fiir
praktische Willkiir geliefert wurde, wel-
cher ¢s um ganz anderes ging, als dies
viele schwiirmerische Moralisten und
Gefiihlsenthusiasten wollten. Wissen-
schafiskritik und Rationalititsfeindschaft
gehen, wie bereits Karl Tschuppik in An-
betracht politischer Ereignisse und ihrer
weltanschaulich-antiintellektualistischen
Vorbereitungsarbeiten zeigte, bei ver-
schiedenen Gruppen mit einer sehr frag-
wiirdigen Glorifizierung des ,heroischen
Trottels* einher: ,Es ist eines der lte-
sten Erbiibel unserer Erzichung, die Fi-
higkeit des Menschen, in Erregung zu
geraten, sich leidenschafilich fiir oder ge-
gen etwas zu erhitzen, als eine Tugend
und schiitzenswerte Eigenschaft anzuse-
hen. Auf dieser Wertung beruht die soge-
nannte heroische Weltanschauung, die
Heldenverchrung, aber auch der nationa-
listische Irrsinn, der Kriegswahn und der
sozialistische Terrorismus: Vor dem
Schiitzer der leidenschafilichen Erregung
ist jeder Freund und Verehrer des niich-
ternen Denkens, der nur das Primat der
Vernunft gelten lifit, und jede Anmaliung
des Gefiihls zuriickweist, ein armseliges
Subjekt niedrigeren Ranges . .. Der
Mord — ob mit positivem oder negati-
vem Vorzeichen, ob als reaktiondrer
oder radikal-oppositioneller Terrorakt —
wird gleichermallen pardoniert, sobald er
sich als Handlung des leidenschaftlich er-
regten, des ckstatischen, des ,politi-
schen' Subjekts ausweisen kann, 3% —
Und heute? Nun, Conan und Rambo las-
sen bereits griifen . . .

Natiirlich ist bei der Beurteilung von Zi-
vilisationskritik Takt und die angemesse-
ne Deutung ihrer Inhalte ein Gebot der
intellektuellen Redlichkeit. Zivilisation
war — in einer ganz spezifischen und von
den Absichten der blanken politischen
Virulenz deutlich unterscheidbaren Wei-
se — schon bei Rousseau und spater bei
Freud vom positiven Leitbild zum Faktor
der sozialdkonomischen Bedrohung bzw.
der Neurotisierung geworden, zur Quelle
der Depravation authentischer Solidaritiit
und zu einem Ursprung des ,,Unbehagens
in der Kultur*. Durch die &kologische
Krise bedingt, wurden diese zivilisations-
kritischen Feststellungen — zum Teil
sehr kulturpessimistisch gewendet — in
den hochentwickelten Industriegesell-
schaften aktualisiert. Andererseits glaub-
ten zur sclben Zeit gewisse ,unterent-
wickelte” Gesellschaften, sie kiinnten ge-
meinsam mit Industrieanlagen, militiiri-
schem Geriit und Fernsehapparaten , Zi-
vilisation* importieren, wobei sie hiufig
ihren Minderwertigkeitskomplex gegen-
iiber den .entwickelten® Nationen durch
derartige technische Accessoires zu iiber-
winden suchen. Die Enttiuschungen blei-
ben allerdings auf diesem Wege nicht
aus, sie fithren teilweise zu antizivilisato-
rischem Irrationalismus, der dann — und
viele der sogenannten fundamentalisti-
schen Bewegungen bezeugen dies — die
vorkolonisatorischen bzw. vorkapitalisti-
schen Verhiltnisse idyllisch verklirt und
aggressiv gegen die , westlichen” Denk-
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und Verhaltensmuster ausspielt.

Wenn wir es nicht zulassen wollen, daf
blinde technische Mittel bloB funktionie-
render Apparaturen uns iiberwiltigen,
oder daB uns umgekehrt irrationale Stro-
mungen einer neuen Barbarei hinweg-
schwemmen, dann miissen wir uns an
dem Werk der Zivilisation dadurch stin-
dig selbst beteiligen, daB wir eingefiihrte
Praktiken zu problematisieren und not-
falls die Ratio vor sich selbst in Schutz zu
nehmen lernen. So miissen wir zu verhin-
dern suchen, daB im Namen der Gesin-
nung die Effizienz der oft vermaledeiten
Jinstrumentellen Vernunft* zu kurz
kommt; umgekehrt aber auch, daf die
iiber bloBe Teilkalkulationen hi
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7) Ebd., 5. 170 1,
£) Ebd., 5. 58 L.
9) Ebd,, 5. 60.
109 Hegel (1970 2), 5. 17 f.
11) Vgl. Schumpeter (19503, 12, Kap., 1L
12) Vgl. Amnesty International {1985)
13) Dahrendorf (1985), 5. 10
14) Vgl. Aron (1984)
15) Vgl. Huizings (1935), §. 65 I.
16) Vgl. das Interview des Rektors der Universitit Graz in
der Sidost Tagespost™ (Graz) vom 20, 9. 1985 unter dem
Titel: .Eine neue Generation leitet die Uni®.
17) Vgl. Kelsen (1975), 8. 42 f,
18) Vgl. Knoche (1985), S. 21
19) Vgl. daru Noelle-Neumann (1935)
20) Lowenthal (1979), S. 130
21) Ebd
22) Windelband (1903), 5. 307
23) Stiirmer (1985)
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hende ,substantielle Rationalitit* auber
Kraft gesetzt wird. Es kann Zeiten ge-
ben, in denen Fachleute dazu berufen
sind, politische Gesinnungsvirtuosen in
die Schranken zu weisen, wie es umge-
kehrt einmal an der Zeit sein mag, grofie
Herzen und unabhingige Kdpfe gegen-
iiber dem von keiner geistigen Kraft kon-
trollierten Heer der Fachleute auszu-
zeichnen. Es war immer ein Zeichen von
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sere Zivilisation bestehen bleiben.
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Claudio Hofmann

WENDEZEIT: TAUMELN ZWISCHEN
RATIONALITAT UND TRANSZENDENZ

Die Wendezeit soll endlich gekommen
sein.

Im #ngstlichen Lauschen auf die Abstu-
fungen zwischen Logos und Mythos ent-
faltete sich bisher die hohere Sphirenmu-
sik des Abendlandes zunehmend qualvoll
als eine miBtonende Dissonanz. Wihrend
fiir Platon der Mythos noch einbezogen
war in seinen Dialog und deshalb .dies
oder etwas Vergleichbares fiir unsere
Seelen und deren Ruheplatz wahr ist”,
darf bei Wittgenstein nur noch einstim-
mig gepfiffen werden: ,Wovon man
nicht sprechen kann, dariiber mufl man
schweigen.” Und zum Trost fiir die Tau-
ben: ,Es gibt allerdings Unaussprechli-
ches. Dies zeigt sich, es ist das Mysti-
sche”, weshalb dann der Schweigende
auf den Sprechenden zeigt und der Spre-
chende auf den Schweigenden pfeift. In
der ,Dialektik der Aufklirung” wird
dann der Militon zwischen Pfiff und Zeig
zwar quintenrein verklirt und dialektisch
aufgehoben, indem der Mythos kurzer-
hand in den heiligen Stand der Aufkla-
rung erhoben wird. Nur plidiert wieder
Habermas querkopfig fiir saubere Lisun-
gen: Storfrequenz auf die Traumzeit,
Hans Peter Duerr nur fiirs feindliche
Ausland,

Aber das waren sowieso die Vorsinger
und Propheten, wihrend der gemeine
Mann im Chor die Wahl hatte, Kreuz-
wortriitsel zu lisen oder sich mit Weih-
rauch und Stierblut warm zu besudeln.
Als mit dem Musical . Hair* auch fiir den
Chor diec Wendezeit eingeliutet werden
sollte, reimten dic Texter zwar noch
Wahrheit auf Klarheit. Aber im néchsten
Vers kommt die Erkennungsmelodie des
New Age endlich zu ihrer wendezeitli-
chen Formel: Mystik wird uns Hinsicht
schenken / Und der Mensch lernt wieder
denken / Dank dem Wassermann, dem
Wassermann!“. Mystik soll mit Denken,
Transzendenz mit Rationalitiit versohnt
werden. In einer durchrationalisierten
Welt feindlichen Konkurrierens und
zwanghaften Konsumierens versucht eine
Generation den euphorischen Aufbruch
zum anderen Ufer, ohne das diesseitige

gung verschricben haben, Die Niederun-
gen zweckrationalen Denkens brauchen
hochstens noch fiir niedere Bedirfnisse
erwiihnt zu werden. Wenn auch erst we-
nige wic Leobrand und sein Meister Mo-
rya in vergangenen Planetenrunden den
Grad eines Gottessohnes erreicht haben
und auch in der heiligen Stadt Schambal-
la im Transhimalaya als Helle Hierarchie
residieren, so ist die Bewulbtwerdung un-
serer gittlichen Natur durch Meditation
oder Erleuchtung ein gemeinsames Le-
bensziel dieser spirituellen Bewegungen
zur Rettung der Welt. Die Wege zu die-
ser Selbst-Erlosung der Menschheit sind
so vielfiltig wie die geistigen Ahnen die-
ser Bewegungen, die von der Chymi-
schen Hochzeit des Christian Rosen-
kreutz iiber alle okkulten Stromungen des
Abendlands bis hin zu den unterschied-
lichsten esoterischen Lehren zwischen
Nil und Himalaya reichen. Die Gurus
wiihlen verziickend aus und offenbaren
den Jiingern eine geschmackvolle neue
Synthese des Gottlichen. Einzeln oder in
planetarischen Initiativen zusammenge-
schlossen lassen sie Willen zusammen-
flieBen ,zum globalen Hirn, Nervensy-
stem, Herz und Seele einer menschlichen
Spezies, die sich zu einer vollig neuen
globalen Zivilisationsperiode hochent-
wickeln wird“. So schwiirmt Robert
Muller, stellvertretender Generalsekretir
der Vereinten Nationen, von denen er
hofft, dab sie bald .ihr leuchtendes Ziel
erreicht haben, den Gipfel der Erleuch-
tung der ganzen Menschheit®.

Trotz solchen Unfugs greift der zu kurz,
der diese Spiritualitdt nur denunziert als
odiejenige  Arbeitsschen, welche aus
Mangel an Hinsicht und Gleichgewicht
der Erfahrungen und Uberzeugungen
hervorgeht und den Fleifi des wirklichen
Lebens durch Wundertitigkeit ersetzen,
aus Steinen Brot machen will, anstatt zu
ackern, zu silen, das Wachstum der Ah-
ren abzuwarten, zu schneiden, dreschen,
zu mahlen, zu backen® (Gottfried Keller
im Griinen Heinrich). Denn die politisch-
praktische Bedeutsamkeit des Okkultis-
mus ist etwa im Deutschland des 18.
Jahrhunderts auch verbunden mit den

aufgeben zu miissen.
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Von den weit iiber 10000 New-Age-
Org ionen sind diejenigen iiber je-
den Zweifel erhaben, die sich rein und
- vollkommen der New-Age-Spiritualitit
als gnostischer und mystischer Bewe-

Hoff und Aktionen des aufstre-
benden Biirgertums, das in den Geheim-
biinden der Rosenkreutzer, Freimaurer,
Muminaten, Oddfellows, Druiden- und
Templerorden eine Beseiligung der staat-
lichen und kirchlichen Unterdriickung zu
organisieren versuchte. Nicht nur das
schreibende und komponierende Esta-
blishment findet sich in den geheimen
Mitgliederlisten (Goethe, Herder, Wie-
land, Fichte, Lessing, Mozart, Haydn,

Micolai), sondern auch Kampferprobte
wie Garibaldi, Bolivar und Washington.
In Bayern wurden 1785 alle diese Ge-
heimbiinde verboten, die Ordensmitglie-
der ihrer Amter enthoben und gegen 135
Personen wurde Anklage erhoben; die
Exkommunizierung aller Freimaurer
wurde erst 1972 aufgehoben. Aber auch
UNO-mibige Symbiosen hat es gegeben,
s0 beim Orden der Gold- und Rosenkreu-
zer, der nach dem Tod Friedrichs II. fir
lange Zeit zum wichtigsten Machtinstru-
ment am preuBischen Hof wurde.

Die seltsame deutsche Vermihlung von
Umstiirzler- und Verschworerpolitik mit
dem Okkultismus 148t sich bis zum grau-
envollen Endziel im Faschismus verfol-
gen. ,Miirbe geworden durch die zuneh-
mende, ihrer Berechnung und ihrem Wil-
len sich entwindende Zweideutigkeit der
Welt, greifen die Biirger mittels Analyse,
Buddhismus, Christian Science, Theoso-
phie und Psychologie zu einem Passepar-
tout, zu einem im Innern, wenn auch
noch so schwankenden, so doch jederzeit
durch Sinnieren faBbaren Generalnenner,
wie nach eimem Rettungsanker®, sagte
Mitte der 30er Jahre der Psychoanalyti-
ker John Rittmeister, der 1943 in Plit-
zensee von den Nazis ermordet wurde.
Und dennoch ergreifen Frauen wirkungs-
voll und in der Offentlichkeit dieses spiri-
tualistisch innerliche Passepartout, wenn
sie mit rituellen Aktionen gegen Wettrii-
sten, Militarismus und patriarchale Ge-
walt demonstrieren (Women's Pentagon
Action in Washington, November 1980:
. Wir sind gemacht aus Blut und Knochen

. Die Erde erniihrt uns, so wie wir sie

" einst mit unserem Leib erndhren werden

. .. Mit diesem Glauben, mit diesem
Skologischen Grundrecht bekimpfen wir
die finanziellen Verbindungen zwischen
dem Pentagon und den multinationalen
Konzernen sowie den Banken, denen das
Pentagon dient. Diese Verbindungen sind
aus Gold und Ol gemacht; Women’s
Action in San Francisco, November
1981, gegen den Bohemian Club der
Kriegsindustrie-Manager; Women's Hal-
loween Ritual Actions in San Francisco
gegen das Lawrence Livermore National
Laboratory, das die amerikanischen
Kernwaffen projektiert; Walpurgisnichte
in aller Welt). Wirken die Umziige der
Walpurgisnacht in die gleichen Zentren
irrationalen Taumels wie Blut- und Bo-
den-Fackelziige, auch wenn die politi-
schen Ziele kontrir erscheinen? Das Auf-
lésen der Spannung zwischen Rationalitit
und Transzendenz zu einer zelebrierten
Eindeutigkeit offnet der Zweideutigkeit
der politischen Ziclsetzungen einen




«dem lapidaren Satz zusammen:

Spielraum. Das betrifft den Wissen-
schaftler genauso wie die Hexe.
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Die besseren Wissenschaftler hat das,
was hinter den Schépfungen ihres Den-
kens sich verbirgt, schon immer beson-
ders beunruhigt. Sie haben sich anfangs
wie Newton damit getrdstet, daB sie es ja
sind, die ,die Gesetze aufsuchen, nach
denen der hohe Weltschipfer die schin-
ste Ordnung herstellen wollte®, oder
wdaB eine mit religiosem Gefiihl ver-
wandte Uberzeugung von der Vernunft
bzw. Begreiflichkeit der Welt aller feine-
ren wissenschaftlichen Arbeit zugrunde
liegt* (Einstein). Die Wendezeit-Wissen-
schaftler kéinnen sich mit so allegori-
schen Kompromissen nicht zufriedenge-
ben. Sie haben nichts Genngcrv:s vor, als
entweder die Tr denz wi haft-
lich zu begreifen oder aber die Wissen-
schaft selbst als transzendente Veranstal-
tung zu deklarieren. Am besten gefillt ih-
nen beides zusammen,

Die erste Gattung beschiftigt sich z. B.
mit Affchen der Species Macaca Fuscata.
Wenn hinreichend viele von ihnen auf
der einen Insel gelernt haben, ihre siifen
Kartoffeln zu waschen, dann konnen es
angeblich auf einmal auch die Affchen
auf anderen Inseln. Die kartoffelfiittern-
den und beobachtenden Wissenschafiler
schlichen messerscharf:  BewuBtsein
pflanzt sich auf transzendentem Wege
fort, die kartoffelwaschenden Affchen
haben, wenn nicht die Existenz Gottes,
so doch die Existenz eines transzenden-
ten WeltbewuBtseins bewiesen. ,Viel-
leicht ist es gerade Dein BewubBtsein, das
notwendig ist, um die Welt vor einem
atomaren Krieg zu bewahren®, schliefit
Riidiger Lutz auf der letzten Seite im
OKO-LOG-Buch 2 aus diesem Experi-
ment. Wihrend frithere Wissenschaftler
sich durch rechnende Pferde die Ver-
niinftigkeit der Schapfung beweisen las-

sen wollten, sollen heute die Affchen das”

Weltbewulitsein  demonstrieren.  Dall
Pferde und Affen besser beobachten als
ihre Wissenschaftler, und sich wegen
leckerer Belohnungen nach deren , wish-
ful thinking“ unauffillig richten, bemer-
ken diese meist ein paar Jahre zu spiét. In-
zwischen faft der englische Biochemiker
Rupert Sheldrake seine diesbeziigliche
Theorie der morphogenetischen Felder in
LAlles,
was im Universum geschieht, hat danach
eine Art kosmisches Karma“. Und er
macht gleich die Probe aufs Exempel, in-
dem er in Chicago durch Gruppenmedita-
tion die Kriminalititsrate beeinflussen
will. Die 10.000-$-Priimie zur Uberprii-
fung seiner Theorien wartet allerdings
bis heute noch auf seinen NutznieBer, der
nun vielleicht aus Verzweiflung mit ei-
nem Bankiiberfall die Kriminalititsrate
unkarmisch erhdht.

Der Delphinforscher John C. Lilly er-
forscht im Samadhi-Tank seine drei Spi-

rituellen Beschiitzer, und in seinem Buch
+Programmierung und Metaprogrammie-
rung des menschlichen Biocomputers®
will er nicht mehr nur die objektivierte
Natur, sondern gleich die ganze Schip-
fung als biokybernetische Weltmaschine
zum Gegenstand der eigenen Herrschaft
und Manipulation machen. Der ,Trend-
forscher” Gerd Gerken schwéirmt folge-
richtig: ,Eine Transformation, ja, eine
Synthese wird erkennbar: die Vermih-
lung von Elektronik und Esoterik.” Wer
also das fatale Piepen seines Heim- und
Personalcomputers immer noch nicht als
die Geheimbotschaft des Weltbewulfit-
seins decodiert hat, der sollte sich schleu-
nigst einen esoterischen Hacker engagie-
ren oder sich mit J. E. Behrendt tristen:
NADA BRAHMA — die Welt ist Klang,
auch wenn es da gar nichts zu horen gibt
und sich schlieBlich jede beliebige Zah-
lenfolge im Synthesizer zu Klangfolgen
programmieren liift.
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Wenn uns diese Wissenschaftler einre-
den, daB wir mittels der instrumentellen
Vernunft risikolos und sanft in transzen-
dente Welten hiniibergleiten kiinnen, ge-
ben die anderen umgekehrt vor, daf die
Wissenschaft selbst zu einem transzen-
denten Unternchmen geworden ist. Sie
sprechen wissenschaftlich dezent von ei-
nem Paradigmenwechsel, der in der Wis-
senschaft stattgefunden habe, so dafl der
wissenschaftlich-technische Betrieb seine
menschen- und umweltfeindlichen Aspekie
verloren habe und nun sanft, dkologisch
und in Einklang mit den Mystikern aller
Zeiten funktioniere. Der Paradigmen-
wechsel macht es moglich, daB nun Ost
und West, Wissenschaft und Glaube, Ra-
tionalitit und Mythos endlich versdhnt
sind. Dieser wundertitige Paradigmen-
wechsel wurde in den 60er Jahren viel
harmloser von Thomas 8. Kuhn einge-
fiihrt, der sich als Wissenssoziologe da-
fur interessierte, wie bestimmte Erklé-
rungsmodelle in der Wissenschaft zusam-
menhiingen mit den Menschen, die sie er-
finden und beniitzen: ,.Menschen, deren
Forschung auf g nen Paradi

ta beruht, sind denselben che]n und
Normen fiir die wissenschaftliche Praxis
verbunden.*  Fritjof Capra, austro-
kalifornischer Physiker mit Esalen-
Erfahrung, beschreibt den von ihm er-
fundenen und programmierten Paradig-
menwechsel in der modernen Physik so:
oDie materielle Welt, geméiB der moder-
nen Physik, ist kein mechanisches Sy-
stem, das aus getrennten Objekten be-
steht, sondern erscheint als ein komple-
xes Gewebe von Beziehungen. Subato-
mare Teilchen knnen nicht als isolierte
Einheiten verstanden werden, sondern
milssen als Verknlipfungen, oder Korre-
lationen, in einem Netzwerk von Vor-
gingen angesehen  werden”, und
schlieft: ,Das Weltbild der modernen
Physik ist ganzheitlich und Gkologisch.*

Und dieses Weltbild wird {iberdies ,tief-
greifende Verdnderungen unserer gesell-
schaftlichen und politischen Strukturen
hervorrufen®. Wird schon bei Kuhn der
Einfluf gesellschaftlicher und &konomi-
scher Bedingungen auf Entstchung und
Wandel von Paradigmen weitgehend aus-
geblendet, so verkehrt sich dieser Einfluf
bei Capra in ein sonderbares Gegenteil:
die quantentheoretische Interpretation
der Materie mufl dazu herhalten, nicht
nur die gesamte Physik umzumodeln in
eine ganzheitliche und okologische, son-
dern unsere Gesellschaft gleich mit dazu,
In der Wirklichkeit eincs Physikers (oder
aber auch einer Putzfrau) im Atomfor-
schungszentrum sieht diese Wandlung al-
lerdings ganz anders aus: die schénen
Skologischen Interpretationen der sub-
atomaren Teilchen (als Aktivititsmuster
eines stochastischen Mediums) werden
durch immer umweltfeindlichere Metho-
den erzielt: die schwer zugiinglichen
Wechselwirkungen im subatomaren Be-
reich miissen durch immer spezialisierte-
re Versuche mit immer hiherem Ener-
gieaufwand  herausgekitzelt" werden.
Die Pline fiir den niichsten Teilchenbe-
schleuniger bewegen sich inzwischen bei
2 Milliarden Dollar und werden auch von
militirischen Instanzen beeinflubt, wie
Robert Jungk und die Schweizer Wissen-
schaftler J. Grinevald und A. Gsponer
gerade fir CERN herausgefunden haben.
Die Physik wird sich also wegen ein paar
schoner Weltbilder nicht selbst aufheben,
sondern sich weiterentwickeln in der be-
kannten Richtung: Partikularisierung,
Gigantomanie und Lebensfeindlichkeit.
Aus dieser Misere fithren keine noch so
ganzheitlichen Paradigmenwechsel her-
aus, weil diese Misere mit den For-
schungsprinzipien und den Regeln und
Normen des Wissenschaftsbetriebes zu-
sammenhéngt.

Zu fragen ist natirlich auch, ob sich hin-
ter der Rede vom Paradigmenwechsel
nicht etwas ganz anderes verbirgt: nim-
lich die neuerlich gewendete Usurpation
der menschlichen Denk- und Vorstel-
lungswelt durch die moderne Physik. So
wie einst das mechanistische Weltbild
der Physik iiber den Umweg einer mifi-
gliickten Aufklirung zum Trivialmythos
unseres Kulturkreises verkam, so kinnte
sich nun das Denkmodell der Quanten-
theorie als neues Vor- und Leitbild unse-
res Denkens und Handelns empfehlen.
Wenn sich in der Quantentheorie die Ge-
setzméBigkeiten nicht mehr auf lokali-
sierbare, sich bewegende Objekte bezie-
hen lassen, sondern sich auf die Be-
schreibung von Strukturgittern und Ord-
nungskategorien bestimmter Verkniip-
fungswahrscheinlichkeiten beschrinken,
so wird diese Beschrankung von Capra
auf die Welt unseres individuellen und
gesellschaftlichen Handelns als Strukiur-
und Ordnungsschema ohne handelnde
und behandelte Personen ausgedchnt:
»Es herrscht Bewegung, doch gibt es
letzten Endes keine sich bewegenden Ob-
jekte; es gibt Aktivitit, jedoch keine




Handelnden; es gibt keine Ténzer, son-
dern nur den Tanz.* Das bei Physikern
(und auch bei Capra) nun so beliebte Zi-
tat von James Jeans ,Das Universum be-
ginnt mehr wie ein grofier Gedanke denn
wie eine grofie Maschine auszusehen™
zeigt auch schon, wodurch das kartesia-
nische Weltbild nun abgelost werden
soll: Wihrend in der klassischen Physik
der handelnde Mensch durch die Erkenn-
barkeit des Ursache-Wirkung-Gefiiges
immerhin in der Maschinerie verortet
war, soll er sich jetzt im allgemeinen
Strukturgitter eines grofien getanzten Ge-
dankens ohne Subjekte und Objekte
glinzlich auflosen. Das Erkenntnis-
Paradigma der Wissenschaft, wonach das
erkennende und handelnde Subjekt vom
Erkenntnisprozef abgespalten bleibt, hat
sich durch dicse Wendung keineswegs
verindert, sondern nur zu seiner letzten
absurden Konsequenz gemausert: das
denkende und handelnde Subjekt hat sich
nun in den Erkenntnisprozef hinein ver-
fliichtigt und ward als historisches und
gesellschaftliches Wesen hinfort nicht
mehr gesehen.

Das Unbehagen, das die Paradigmen-
wechsler am kartesianischen Weltbild
der klassischen Physik verspiiren, ist si-
cher berechtigt. Es durch den Jubel iiber
ein angeblich per Paradigmenwechsel er-
reichtes dkologisch-spirielles Welthild
der modernen Physik zu ersetzen, verrit
zuniichst einmal den verstiindlichen
Wunsch eines netten und gebildeten Phy-
sikers, daB seine lebenslingliche Profes-
sion auch eine anstindige sei. Die Beru-
fung auf einen Paradigmenwechsel der
Wissenschaft, auf ein ,anthropisches
Prinzip“ oder auf Sheldrake’s ,morpho-
genetische  Felder™ entspringt einem
Wunschdenken, das die Welt als Objekt
patriarchalischer Wissenschaft wieder in
den Zustand einer unschuldigen Schoép-
fung zuriickversetzen will, aus der aber
dann die Existenz des Menschen als eines
notwendigen Beobachters von selbst fol-
gen soll. Da sich aber leider die For-
schungsmethoden und die Strukturen des
Wissenschaftsbetriebs immer weiter in
Richtung Spezialisierung, Hierarchisie-
rung und Big Science entwickelt haben,
kann die Anstindigkeit und Unschuld
dieser milliardenfressenden Denkfabri-
ken mit vorwiegend militirischer An-
wendung offenbar nur noch durch
freundliche Weltbilder demonstriert wer-
den. Ein Paradigmenwechsel soll der er-
leichtert aufatmenden Offentlichkeit be-
scheinigen, dal es sich bei der Physik —
und der Wissenschaft {iberhaupt nicht
mehr um die spezifische Denkform einer
auf Ausbeutung und Unterdriickung be-
ruhenden  patriarchalischen  Gesell-
schafisform handelt, sondern um eine
ganzheitlich-6kologische  Systemschau,
in der der menschliche Geist sich endlich
mit Gott und der Materie verséhnt.

Mit solchen Versohnungswiinschen wird
allerdings zugleich die letzte von den
abendlindischen  Philosophen-Miinnern
noch wirklich authentisch durchlittene

Tragidie ihres Scheiterns verhunzt: die
Einsicht niimlich, daB die rationalen
Prinzipien der Erkenntnisgewinnung sich
nicht in die menschlichen Gliicks- und
Hoffnungsvorstellungen einpassen. Wo
aus diesem Scheitern bei Nietzsche,
Kierkegaard und selbst bei Wittgenstein
noch Funke und Feuerwerk kam, liefern
die Paradigmenwechsler nur ein wenig
Qualm, der die ohnehin spirlichen
Selbsterkenntnisse minnlicher Wahr-
heitssuche vernebelt und ° verstinkert.
Das Bediirfnis, die Trostlosigkeit und
Diirre miinnlich-rationaler Wahrheitsfin-
dung zu versiiBen, wichst anscheinend in

schéftigen braucht? Denn da die Wende-
zeit sowieso kommt, das Neue Zeitalter
bereits angebrochen ist, sind wir als
gliickliche Teilnehmer dieser kosmisch
globalen Veranstaltung aller unniitzen
Griibeleien enthoben. Wer wird sich da
noch beunruhigen, daf es Schamanen seit
Jahrtausenden iiberall auf der Erde gege-
ben hat, daB sie nun aber mit dem Ver-
schwinden der Stimme auch allmihlich
von dieser Erde verschwinden (trotz oder
wegen unserer begeisterten Anteilnah-
me)? Wer wundert sich noch, dafli noble
l.nsmute aus dem Boden schicBen, dic

dem Mabe, wie diese Diirre und Trostlo-
sigkeit unser Leben mehr und mehr zur
Wiiste werden LiBt. Statt sich der wach-
senden Wiiste zu stellen, kinnen sich die
begeisterten Wendezeit-Leser nun von
der Fata Morgana vernetzter Oasen be-
rauschen und verlocken lassen. Die Ode
des rationalen Denkens wird mit herbei-
gesehnten Gefiihlen scheinbar versdhnt,
so, als ob sich hinter den gefilschten
Harmonien der neuen Séhne nicht die
MiBkliinge der alten Viter verbergen.

Gleichzeitig wird die Versohnung des ra-
tionalen Denkens mit der Transzendenz
auch wieder auf hochster Ebene betrie-
ben: der.verlorene Gott wird mittels des
ganzheitlichen Weltbildes der Physik
gleich allumfassend und spirituell in das
Wissenschaftsgetriche  einverleibt, wo
ER sich nicht einmal mehr mit den Diffe-
renzen zwischen den einzelnen Religio-
nen herumschlagen braucht. Denn die
~neuen Begriffe der Physik fiihrten zu
einem radikalen Umsturz unseres Welt-
bildes; von der mechanistischen Weltan-
schauung eines Descartes und Newton zu
einer ganzheitlichen und Gkologischen
Sicht, die der der Mystiker aller Zeiten
und Traditionen schr nahe kommt* (Ca-
pra). So bleibt also die Beschéftigung mit
der Physik nach wie vor eine recht heilige
Handlung, auch wenn Gott sich Lingst in
den Atombomben versteckt haben sollte.

5

Taumeln im Okkultismus; rationalisti-
sche Erschleichung der Transzendenz;
mystische Verbriimung wissenschafili-
cher Rationalitit: sind das die einzigen
Wege, die sich der Wendezeit aus dem
Scheitern der Aufkldrung erffnen? Ent-
steht da nicht einfach nur in der ver-
meintlichen Helle der Aufklirung als
Nachbild das unvermeidliche Schwarze
Loch, das wahllos alles schluckt, was ein
bifichen nach Antirationalitiit und Zivili-
sationskritik riecht: von Schamanismus,
Hexensalben, Bogenschiefien, Tischriik-
ken iiber Makrobiotik, Geisterheilen,
Rolfing bis zur Waldorfschule und der
sanften Technik? Und versteckt die Rede
von der Wendezeit nicht eine bequeme
Ausrede, die sich nicht mehr mit der je
eigenen Geschichtlichkeit dieser vielfilti-
gen Bewegungen und ihrer unterschiedli-
chen politischen Konsequenzen zu be-

ger und Unterneh luxurids ins
Transpersonale hiniiberleiten? Sicher ist
es aufregend, sich gleichzeitig als Wis-
senschaftler, Astrologe, Schamane, Hexe
und Mystiker zu fithlen und teilzuhaben
an allen geistigen Traditionen aller Zeit-
alter auf einmal. Aber dieses angenehm
siifie Gefithl verhindert die Auseinander-
setzung mit solchen geistigen Traditio-
nen, von denen einige (dstliche und west-
liche) genau die Denkformen von patriar-
chalischen Herrschaftsstrukturen wider-
spiegeln. Dieses siifie Gefiihl verhindert
auch die Einsicht, daf wir Analphabeten
sind im ganzheitlichen Denken, dafi wir
hilflos umbherirren in den symbolischen
und kollektiven Formen der Artikulation
transzendenter Erfahrungen. Dieses siiBe
Gefiihl ist die llusion, etwas zu sein, was
wir gar nicht sind, und etwas erreicht zu
haben, nur weil wir es uns wiinschen.
Denn bisher diimpeln wir als Strandgut in
den vermeintlichen Untiefen indischer,
moslemischer, christlicher, heidnischer
und indianischer Mystik umher, und
Scharlatane haben eine gute Zeit, wenn
sie sich Schiffbriichigen als Kapiténe un-
ter Heil- und Billig-Flaggen offerieren.

Gangbare Wege aus dem Scheitern der
Aufklirung sehe ich nur da, wo wir vom
Vertranten herkommend, doch bereit
sind, es aufzugeben und seine Grenzen
zu iiberschreiten, um eine uns scheinbar
unvertraute Realitidt zu erfahren. An die
Grenzen einer solchen unvertrauten
Wirklichkeit stellen uns ab und zu seltene
Ethnologen mit Intuition. Hans Peter
Duerr winkt da immer mal wieder er-
munternd und dberldft es uns Lesern,
wie wir mit seinen zwiespiltig verlocken-
den Einladungen zur Grenziiberschrei-
tung umgehen. Konkretere Anleitung mit
Wegweisern und grenziiberschreitende
Fiihrungen bieten ihrem fachlichen Auf-
trag geméf die Psychologen an, seitdem
sic das Unbewulite um das Transpersona-
le erweitert und sich in der Human-Po-
tential-Bewegung wiedergefunden ha-
ben. Diese neuen Psychologien ,konnen
sich zu einer Lebensphilosophie ent-
wickeln, zu einem Religionssurrogat, zu
dem Wertesystem und Lebensprogramm,
das man bisher vermiBt hat. Ohne das
Transzendente und Transpersonale wer-
den wir krank, gewalttitig, nihilistisch
oder sogar hoffnungslos und apathisch.*
Auf soche Prophezeiungen des auch als
Management-Psychologen beriichtigten
A. A. Maslow bauen viele Therapeuten
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ihre ganz diesseitig luxurierende trans-
personale Praxis fiir Besserverdienende
auf. Es wird also bei den Grenziiber-
schreitungen nach der grofien euphori-
schen Synthese von Ost und West, von
indianischer, chinesischer und indischer
Weisheit, den Magiern und Mystikern al-
ler Zeitalter und Traditionen doch wieder
um Differenzierungen und Erniichterun-
gen gehen. Wir werden begreifen miis-
sen, daB wir durch einige Workshops und
endlose Castancda-Biinde keine Schama-
nen werden und daB uns ein paar Reisen
in frithere Existenzen nicht handlungsfi-
higer machen. Aus dem Uberdrufl an un-
serer durch- und wegrationalisierten
Welt kinnen wir offensichtlich nicht ein-
fach per Kopfsprung in cinen magischen,
gefihl- und seelenvollen Kosmos des
Heils gelangen. Zwar kinnen wir unsere
Leiden, Verzweiflungen und Angste ein-

lullen mit allerlei spirituellen Nebenge-
fiihlen; aber wenn wir nicht nur uns, son-
dern auch unsere Gesellschaft veriindern
wollen, brauchen wir unsere Leiden und
Schmerzen und Angste als wirklichen
Anfang des Widerstands. Wie auch im-
mer wir dann als Grenzgéinger Leid und
Verzweiflung in Wachstum und Verin-
derung wenden, sollten wir auch das
nicht leichtsinnig ibertiinchen, was so
aufdringlich leuchtet und am einfachsten
hiilt: unsere kritisch abwigende unter-
scheidende und manchmal auch kreative
Vernunft.
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Gerd Bergfleth

ZUM VERHALTNIS VON
AUFKLARUNG UND MYTHOS

Das Zerstorungswerk der Aufklirung
griindet nicht in irgendwelchen unbeab-
sichtigten Nebenfolgen, sondern in dem,
was ihr Wesen ausmacht: in der stetigen
und endlosen Progression, die sich reali-
siert in der Barbarei des wissenschaft-
lich-technischen Fortschritts. Es will uns
nicht in den Sinn, diese rational erzeugte
Barbarei als verniinftig anzusehen, und
doch fiihrt ein gerader Weg von den Ver-
nunftidealen der klassischen Aufklirung
zur heutigen technokratischen Verwii-
stung. Die technokratische Aufklirung,
die unter dem Gesetz der instrumentellen
Herrschaftsvernunft steht, stellt keine
Sonderentwicklung dar, kein beschrink-
tes Nebengeleis, sondern muf im Gegen-
teil als gewaltige, expansionistische Er-
filllung der klassischen Aufklirung be-
trachtet werden. Die Herrschaftsvernunft
hat verwirklicht, wovon dic bedriingte
Vernunftherrschaft nur trdumen konnte,
denn sie hat die Megamaschine geschaf-
fen, mit deren Hilfe Natur und Mensch
endgiiltig rationalisiert, d, h, ausgerotiet
werden konnen. Dall die Naturbeherr-
schung sich als Naturvernichtung heraus-
stellt, daB die Machtentfaltung der
Menschheit bis an den Rand ihrer Selbst-
ausléschung fishrt, das sind genuine Pro-
dukte der Aufklirung, die in rationalen
Dingen nur mit einer Stimme spricht und
moralische Erwiigungen stets hintang
stellt hat. Die Technik ist das legmme
Kind der Aufklirung, weshalb eine Kri-
tik, die nicht den Segen, sondern den
Fluch der Technik betont, noch heute als
irrational gebrandmarkt wird. Rational
ist allein das echerne Schrittgesetz der
Progression, das sich in der Moderne als
progressive Tendenz zur Totalisierung
durchsetzt. DaB dieser Fortschritt sich
als fortschreitende Zerstorung der Le-
benswelt vollzieht, mag man beklagen,
ist aber nicht zu 4ndern. Das Projekt
Aufklirung ist eine Kriegserklirung an
alles, was irgend Bestand haben will,
denn aufkliren heift: die Welt dualistisch
einteilen in Aufgeklirtes und Nichtaufge-
Klirtes und das Nichtaufgeklarte vernich-
ten.

So ist bereits die klassische Aufklirung
verfahren, nur daB sie es in erster Linie
mit der Auflsung der tradierten religio-
sen und metaphysischen Weltbilder zu
tun hatte und sich ein kulturelles Ansehen
geben konnte, indem sie die Vernunftide-
ale der Selbstbestimmung, der Freiheit
und Gleichheit ausbildete. Wenn sie die-
se praktischen Vernunftforderungen auch
nicht in die Tat umsetzen konnte, so kann

man doch sagen, daB in der Konzeption
noch ein Moment der Schipfung lag, das
der Zerstérung die Waage hielt. In der
Folgezeit kommt es aber zu einem weite-
ren Rationalisierungsschub, der auch die
Vernunftideale des 18. Jahrhunderts
noch entméchtigt und zu Fiktionen herab-
setzt, und das Resultat ist die Tabula ra-
sa, die Horkheimer & Adorno in den
vierziger Jahren als ,Selbstzerstorung
der Aufklirung“" beschrieben haben und
deren Plattwalzungstendenz inzwischen
planetarische AusmafBe erreicht hat.
Trotzdem ist es ein und dieselbe Ver-
nunftform, die sich in den verschiedenen
Materialisationen bekundet, weil es die-
selbe Logik der Idenvirdr ist, die den gan-
zen ProzeB beherrscht. Auf diese Weise
lift sich begreiflich machen, dab rationa-
lisieren stets wegrationalisieren heift,
denn denken bedeutet in diesem Rahmen:
identifizieren, vereinheitlichen und ver-
allgemeinern, wodurch alles Besondere
jeweils wegreduziert wird. Der Logozen-
trismus der europdischen Aufklarung be-
wirkt, daB ,die Welt als gigantisches
analytisches Urteil“® erscheint, indem
alle Gegenstiinde der Matrix des A=A
unterworfen werden. Im Stahlbad der
Rationalitiit, dem kein Ding entgehen
kann, wird seine Widerstindigkeit aufge-
lost, und seine Eigenart bleibt als
Schlacke zuriick. Die Welt, die cinmal
der Inbegriff des Allebendigen war, ver-
wandelt sich in diesem ProzeB in eine
Ansammlung toter Tatsachen, die sich
gleichen wie eine Automarke der ande-
ren. Die Logik der Identitit impliziert die
Beseitigung der Unterschiede, und gera-
de darauf hat es das aufklirerische Den-
ken abgesehen, das im Grunde ein einzi-
ges Ressentiment gegen das Leben ist.
Die tiefste Tendenz der Aufklédrung, die
heute an den Tag kommt, ist die Ausrot-
tung des Lebens. Das Leben soll nicht
verkliirt und vergeistigt, sondern via Ra-
tionalisierung beseitigt werden. Die
JZivilisation* trigt die Ziige entfesselter
Mordsucht, und die Fiille der Erde ver-
dorrt vor ihrem giftigen Anhauch.*¥ So
schrieb Klages schon 1913, und das kann
vollends heute niemand mehr bezwei-
feln.

Der aufklirerische Wille zum Wissen
stellt sich also als zynischer Wille zur
Vernichtung heraus. Es versteht sich,
daf diese bedenkenlose Herrschafts- und
Vernichtungsstrategic eine Perversion
des Denkens ist, aber diese Perversion
kann von der Aufklarung nicht mehr ge-
dacht werden, weshalb sie voll und ganz
auf sie zuriickfillt. Denn die aufklireri-
schen Ideale, Freiheit und Gleichheit, die

gegen die Perversion aufgeboten werden,
sind selbst bereits vom Zynismus ange-
kriinkelt. Wie der Blick auf Kant zeigt,
konnte schon die klassische Aufklirung
die Freiheit nur als gesetzlich gebiindig-
te, logozentrisch beschriinkte denken,
wodurch die vielgerithmte Selbstbestim-
mung sogleich zur Selbstdomestikation
gerinnt. Kant geht zwar in seinem meta-
physischen Impetus iiber die Aufklirung
hinaus, indem er nachweist, dal alles
empirische  Freiheitsbewubtsein  eine
transzendentale intelligible Willkiir vor-
aussetzt, einen ,Actus der Freiheit*#,
der der Vernunft entzogen ist und in dem
ich mich vor aller Vernunft entscheide,
ob ich nun gut oder bose handeln will.
Um aber diese freischwebende, system-
sprengende Willkiir, in der ich mich er-
schaffe, moralisch eindeutig zu machen
und stillzustellen, bindet Kant sie zuriick
an das Vernunfgesetz des kategorischen
Imperativs, das nun ,fiir mich* entschei-
det. Der kategorische Imperativ lautet
nach seiner allgemeinen Formel: ,handle
nur nach derjenigen Maxime, durch die
du zugleich wollen kannst, daB sie ein
allgemeines Gesetz werde.*® Meine Au-
tonomie bedeutet also, daB es mit meiner
erhabenen Willkiir aus ist; ich habe mich
einem allgemeinen Gesetz zu unterwer-
fen, das als eine Art Uber-Ich in mir
wirkt und sich mit geradezu zynischer
Gewalt gegen meine Triebkriifte und
Wiinsche durchsetzt.

Der kategorische Imperativ ist eigentlich
nur ein Spezialfall der Logik der Identi-
tit, die sich auf politischem Gebiet in der
Idee der Gleichheit manifestiert, in der
die zynische Beseitigung der Unterschie-
de sozusagen auf ihren Begriff kommt.
Die Gleichheit hat keinerlei transzendie-
renden Horizont; mehr noch als die Frei-
heit verrit sie, daf das Hochste, zu dem
Aufklirung sich aufgeschwungen hat,
nur eine Schwundstufe, eine Reduktions-
form des Denkens ist. Diese Reduktions-
form wird aber in der Gegenwart noch
weiter reduziert. Denn wenn die Gleich-
heit in der Epoche des aufsteigenden Biir-
gertums einmal eine Vernunftforderung
war, so ist sie inzwischen zu einer reinen
Herrschaftsforderung verkommen. Wer
heute die Gleichberechtigung verteidigt,
geriit in den Verdacht, ein Staatswichtel
zu sein, weil die abstrakte Gleichheit im
Zeitalter der Datenbank von Staats we-
gen propagiert wird (unter den Christ-
technokraten nicht weniger als unter den
Sozialtechnokraten). Was sich in der Idee
der Gleichheit verbirgt, ist das Interesse
an technokratischer Gleichschaltung,

Dieser Tatbestand aber verweist darauf,
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daB die aufklirerischen Ideale heutzutage
eine ganz andere Aufgabe haben als im
18. Jahrhundert. Thr emanzipatorischer
Anspruch gilt nicht mehr an sich, son-
dern libernimmt weitgehend die ideologi-
sche Funktion einer Ersatzlegitimation
fiir die Technokratie. Die Herrschafis-
vernunft, der man ihren fortschrittlichen
Charakter nicht mehr abnimmt, stiitzt
sich auf die Vernunftherrschaft, um ihre
bedenkenlose Ausbeutung aller Ressour-
cen fortfithren zu kbnnen.

Kein noch so wortreiches Palaver unse-
rer Vernunftauguren kann dariiber hin-
wegtduschen, daf sie mitsamt ihren Idea-
len objektiv im Dienst der Technokratie
stehen. Denn angesichts des allgemeinen
Normenverfalls erfilllen Ideale wie
Emanzipation, Freiheit und Gleichheit
die Funktion, die dringend bendtigten
.Werte* bereitzustellen, die den rei-
bungslosen Ablauf der technischen Ra-
tionalisierung garantieren. Die Techno-
kratic hat cinen gewaltigen Legitima-
tionsbedarf, weil sie das zutiefst Hlegiti-
me ihrer Herrschaft auf Teufel komm
*raus kompensieren mub, und um das zu
bewerkstelligen, geriert sie sich als Ba-
sis, die sich die Ideologiekritik als ideo-
logischen Uberbau leistet. Und je kriti-
scher diese Ersatzlegitimation ist, desto
besser ist sie geeignet, die anfallenden
Krisen und Katastrophen der Bevolke-
rung plausibel zu machen. Man begreift
endlich, warum sich die Technokratie
den Luxus ihrer Kritik noch zugesteht:
sie hilt sich dieses Forum nicht etwa aus
demokratischen Anwandlungen, sondern
um sich bestitigen zu lassen, daf} sie trotz
allem ein echtes und legitimes Kind der
Aufkldrung ist. Und die gesamte Kriti-
sche Theorie beeilt sich denn auch ohne
Widerrede, ihr dieses Attest auszustel-
len. Welcher Aufklirer wird sich schon
an der heiligen Kuh Produktivkraft ver-
greifen!

Indem die ideelle Aufklirung sich derart
prosterniert, erlangt sic zugleich eine
neue zynische Potenz, auch wenn diese
Macht hinfort nur von der Technokratic
entlichen ist. Das Prinzip der Herrschaft
war ihr von Anfang an immanent, und
das Biindnis mit der Technokratie gibt ihr
die willkommene Gelegenheit, ihre Herr-
schaft noch zu erweitern. DaB sie damit
zur Hilfstruppe der Technokratie wird,
zu einer Art Public-Relations-Agentur,
die die Interessen der Rationalisierung in
den Medien vertritt, stort sie nicht son-
derlich — die Hauptsache ist, daf sie
iiberlebt. Sie iiberlebt ihre Selbstzersto-
rung, indem sie sich der reinen Zersto-
rung des Lebens in die Arme wirft.

n

Mit der Kritischen Theorie tritt die neue-
re Aufklirung in die Epoche ihrer Selbst-
kritik, oder genauer gesagt: mit der zwei-
ten Phase der Kritischen Theorie, die die
1947 erschienene . Dialektik der Aufkli-
rung” repriisentiert. Die Kritische Theo-

rie hatte zundchst in einer ersten Phase,
die die dreiBiger Jahre umfabt, den Ver-
such gemacht, die Aufklirung auf der
Basis der Marxschen Geschichts- und
Revolutionstheorie zu erneuern, obwohl
die damalige politische Entwicklung mit
dem Aufkommen des Faschismus und
des Stalinismus allen marxistischen Vor-
aussagen und Hoffnungen Hohn sprach.
Die ,Dialektik der Aufklirung® reflek-
tiert diese Enttiuschung, dic aber nicht
nur zur Einzichung der marxistischen
Priimissen fithrt, sondern zu einer welt-
geschichtlichen Katastrophe hinaufstili-
siert wird, die dazu ndtigt, die gesamte
abendlindische Zivilisation als ProzeB
apokalyptischen Schreckens zu interpre-
tieren. Horkheimer & Adorno nehmen in
geradezu alttestamentarischem MaBstab
an der Weltgeschichte Rache dafiir, daB
sie sich getiuscht haben. Allerdings, daB
sie den Schliissel der Weltgeschichte in
der Tasche hiitten, glaubten sie auch
schon vorher, das hatten Hegel und Marx
ihnen vorgeglaubt. Aber diese Anma-
Bung wird jetzt ins Negative gewendet;
das kecke Antizipieren eines Weltpla-
nes“® wird zwar nicht aufgegeben, aber
der Plan verkehrt sich zur Menetekel-
Utopie. Die Kritik der Aufklirung wird
so total, daBl sie zum ausweglosen Laby-
rinth wird, und es hat den Anschein, dai
es nie einen griBeren Verrifl der Aufkli-
rung gegeben habe als den, den die , Dia-
lektik der Aufklirung"” inszeniert, Den-
noch stehen die Viter der Kritischen
Theorie natiirlich nach wie vor auf dem
Boden der Aufklirung, und entsprechend
versichern sie zu Beginn ihres Unterneh-
mens: ,, Wir hegen keinen Zweifel — und
darin liegt unsere petitio principii — daf
die Freiheit in der Gesellschaft vom auf-
klirenden Denken unabtrennbar ist.*”
Jedoch verrit diese Aufierung auch, daB
sie es im Grunde nur noch versichern
kinnen, denn die Gedankenbewegung,
die sie vorfithren, treibt eindeutig iiber
die Aufklirung hinaus. Die Selbstkritik
der Aufklirung miindet in ihrer
Selbstauthebung.

Das Hauptmoment der Kritik ist bekannt-
lich, daffi die aufKlirerische Vernunft
zum reinen Instrument der Selbsterhal-

Einsinnigkeit der Funktion, in letzter
Hinsicht aus dem Zwangscharakter der
Selbsterhaltung. “®

Das Resultat der Aufklirung samt ihrer
kreifenden Dialektik ist somit die Selbst-
auflosung des Denkens zugunsten einer
zynischen Zweckrationalitit, der Hork-
heimer spiter den Namen der instrumen-
rellen Vernunfi gegeben hat.® In ihrer ge-
genwartskritischen Funktion deckt sich
die instrumentelle Vernunft weitgehend
mit dem, was ich Herrschaftsvernunft
nenne. Doch liegt die Crux des ganzen
Ansatzes eben darin, daf die instrumen-
telle Vernunft keineswegs auf die techno-
kratische Periode begrenzt wird, sondern
wie dic Sclbsterhaltung die gesamte
Weltgeschichte bestimmen soll. Aus ei-
ner relativ spiten Perversion, die allen-
falls bis in die Reformation zuriickreicht,
wird eine Urperversion des Denkens ge-
macht, die mit der Vernunft selbst gebo-
ren wird. Der geschichtsphilosophische
Tick verfiihrt die Autoren dazu, die Auf-
kliirung um mindestens fiinftausend Jahre
vorzudatieren, wenn sie ihre Anfinge
nicht gar in die Urgeschichte verlegen.
Jedenfalls scheint der Werkzeuge herstel-
lende Neandertaler das Urvorbild der in-
strumentellen Vernunft zu sein, denn die-
se wird verankert ,in den anthropologi-
schen Grundlagen der Gattungsgeschich-
te, in der Existenzform einer Gattung,
die sich durch Arbeit reproduzieren
mufl, 1%

Das Proton pseudos der ,Dialektik der
Aufklirung® ist die Toralisierung des
Evolutionsbegriffs, die die Weltgeschich-
te in einen geradlinig-logisch verlaufen-
den AufklirungsprozeB verwandelt, der
in der Vorgeschichte beginnt und im Fa-
schismus kulminiert. Daf} die Aufklirung
totalitiir ist"", berechtigt die Analyse
noch nicht, sich selbst totalitir zu geben,
ja die Aufklirung in diesem fragwiirdi-
gen Habitus womdglich zu iiberbieten.
Wie jede Totalisierung ist natiirlich auch
diese eine Vergotzung des Beschriinkten,
und der Giitze, dem hier geopfert wird,
heibt biirgerliche Selbsterhaltung. Es ist
ein regelrechter Verblendungszusam-
mcnhang, dem die Superklugen mit ihrer
Selt Itung aufsitzen, denn etwas,

tung geworden ist, und das heifit zu-
gleich: zum Organ der Herrschaft. Denn
was sich im Imperativ der Selbsterhal-
tung verbirgt, ist gesellschaftliche Herr-
schaft in der dreifachen Gestalt der Na-
turbeherrschung, der Selbstbeherrschung
des Menschen und der Klassenherr-
schaft. Die Selbsterhaltung fungiert als
der blinde Zweck, dem aufgeklirte Ver-
nunft sich ebenso blind unterwirft, ,8ie
dient als allgemeines Werkzeug, das zur
Verfertigung aller anderen Werkzeuge
taugt, starr zweckgerichtet, verhiingnis-
voll wie das genau berechnete Hantieren
in der materiellen Produktion, dessen Re-
sultat fiir die Menschen jeder Berech-
nung sich entzicht. Endlich hat sich ihr
alter Ehrgeiz, reines Organ der Zwecke
zu sein, erfillt. Die AusschlieBlichkeit
der logischen Gesetze stammt aus solcher

was totalisiert wird, kann nicht mehr kri-
tisiert werden, und entsprechend wird ei-
ne beschriinkte, kritisch gemeinte Kate-
gorie wie die Selbsterhaltung affirmativ,
einfach weil sic alternativios behauptet
wird, Horkheimer & Adorno verlieren
keinen Gedanken dariiber, dab die vorka-
pitaliqliqchcn Gesellschaften  samtlich
Versch I llschaften  waren,
deren Hauptsorge nicht die Erhaltung,
sondern die Vergeudung von Reichtii-
mern war. Bataille hat in einer differen-
zierten Untersuchung, die sich auf die
Paradigmen der Potlatsch-Stimme Nord-
westamerikas, der Opfergesellschaften
Altmexikos, des Lamaismus und des [s-
lams stiitzt, konkret aufgezeigt, wic tiber-
all in der nichtkapitalistischen Welt
Uberschilsse produziert werden, die nur
dazu da sind, festlich verschwendet, ver-




zehrt oder zerstdrt zu werden.'® Noch
unter den armseligsten Produktionsbe-
dingungen herrscht dieser Primat der
Verschwendung, denn er beruht auf ei-
nem Luxusverlangen, das zum Menschen
selbst gehdrt, so unsinnig es der investie-
renden Vernunft auch vorkommen mag.
Matiirlich ist dieses Phiinomen der Selbst-
verschwendung auch in der griechischen
Antike mafigebend gewesen, man denke
nur an die agonale Leidenschaft der Hel-
lenen, die sich in nationalen Wettkimp-
fen austobte, oder an die tragischen Fest-
spiele Athens, in deren Mittelpunkt nicht
5o sehr die Selbstbehauptung des Men-
schen steht, sondern sein heroisches
Selbstopfer. Eine bedeutende Rolle spiclt
die Selbstverausgabung auch in der
Odyssee, dic Horkheimer & Adorno ein-
seitig als Dokument biirgerlicher Selbst-
erhaltung interpretieren. Es kann zuge-
standen werden, dafl die Irrfahrt des
Odysseus ein Epos der Bewihrung ist,
aber diese Bewihrung kommt erst da-
durch zustande, daff der Abenteurer un-
ziihlige Male sein Leben aufs Spiel setzt,
was der Biirger nie tut. Gerade daran
aber 14Bt sich erkennen, daB seine Selbst-
behauptung noch keine biirgerliche ist,
sondern dic cines adligen Feudalherrn.
Auch List und Betrug sind in diesem
Rahmen noch keine Tugenden des biir-
gerlichen Hindlers, sondern stellen ganz
einfach das pikareske Element des Epos
dar, das ja nicht umsonst zugleich der il-
teste Abenteuerroman ist. Selbstbehaup-
tung und Selbstverausgabung sind in der
Odyssee zur Symbiose verwachsen, und
es fithrt zu Fehlschliissen, das eine auf
Kosten des anderen herauszulosen.

In der konkreten Analyse allerdings kon-
nen die beiden Aufklirer kaum vermei-
den, auf die Lust der Sclbstverschwen-
dung zu stofien, etwa wenn sie die Ver-
lockung der Sirenen interpretieren oder
das selbstvergessene Leben der Gefihr-
ten bei den Lotophagen. Da zeigt sich
denn, wozu die Selbstverschwendung gut
ist: sie dient dazu, cin dialcktisches
Exempel zu statuieren, denn sie ist ein
Uberrest des Mythischen, der verbannt
werden mubB. , Wer unmittelbar, ohne ra-
tionale Bezichung auf Selbsterhaltung
dem Leben sich UberliBt, fillt nach dem
Urteil von Aufklirung wie Protestantis-
mus ins Vorgeschichtliche zuriick.“¥
Die Selbstverschwendung 1dft sich nicht
rational begriinden, daher muf sic von
der Aufklirung verurteilt und ausge-
schieden werden. Horkheimer & Adorno
lassen keinen Zweifel daran, daB das
auch ihr Urteil ist, denn sie erkennen
zwar, daf die selbsterhaltende Vernunft,
die hier urteilt, nicht die wahre ist, sehen
sich aber dennoch genotigt, sich mit ihr
zu solidarisieren, da sie die ganze Welt-
geschichte bestimmt. So heifit es etwa im
Hinblick auf die Selbstverschwendung in
der Liebe: ,Vor der Ratio erscheint die
Hingabe ans angebetete Geschopf als
Gitzendienst. DaB die Vergiitterung zer-
gehen muB, folgt aus dem Myrhologie-

mus erlassen ist und von seiner sikulari-
sierten Form, der Aufklirung, in der Ge-
schichte des Denkens an den wechseln-
den Gestalten der Verchrung vollzogen
wurde. “1¥ Die Aufklirung ist nach die-
sem Zeugnis jiidischen Ursprungs, denn
das Mythosverbot beruht auf dem jiidi-
schen Bilderverbot. Dieses Erbteil wird
von den Autoren bewuBt iibernommen
und mit so schneidender Einseitigheit
verteidigt, daB noch das Christentum der
Mythologie iberfithrt wird. , Christus,
der fleischgewordene Geist®, so hihnen
sie, .ist der vergottete Magier*.'s

Die ,Dialektik der Aufklirung™ zielt an
sich darauf ab, den Zynismus einer Ver-
nunft zu kritisieren, die sich zum reinen
Herrschaftsinstrument der Selbsterhal-
tung macht. Aber sie vergiBt dariiber den
Zynismus, den sie selber entfaltet, indem
sie riicksichtslos alles Seiende dem Herr-
schaftsgestus ihres Rationalismus unter-
wirft. Sie sanktioniert den Zynismus der
Herrschaft, indem sie ihm die verniinfti-
ge Begriindung nachliefert, die er selbst
nicht aufbringt. Denn ihre Kritik bedeu-
tet nicht, daf sie willens wiére, die Herr-
schaft aufzuheben, sondern sie verschiebt
diese Herrschaft nur auf eine andere Ebe-
ne, nidmlich die der Vernunft. Was auf
der Ebene der Herrschaftsvernunft zy-
nisch ist: die Ausrottung des mythischen
Wesens und des natiirlichen Lebens, das
ist auf der Ebene der Vernunftherrschaft
gerechtfertigt, und erst diese Rechtferti-
gung der Ausrottungskampagne ist der
eigentliche Zynismus. Die Dialektik, die
Horkheimer & Adorno ins Feld fihren,
ist die Gestalt, in der diese Rechtferti-
gung sich darstellt, denn sie reprisentiert
s0 etwas wic das Seclbstbewufitsein des
ganzen Prozesses. Sie hat die Aufgabe,
die Aufklirung iiber sich selbst aufzukli-
ren, eine Aufklirung, die sich blind voll-
zieht, weil sie nur dem Mechanismus der
Selbsterhaltung gehorcht, und die sich
derart in Aporien verfingt. Zugleich
bleibt aber diese Selbstreflexion ganz eng
an die Blindheit der Aufklirung gebun-
den; sie verselbstiindigt sich weder zu ei-
ner Metaaufklidrung noch ist sie als Auf-
hebungsbewegung konzipiert, die die Lo-
gik der Selbsterhaltung aus den Angeln
heben wiirde. Die Dialektik tritt vielmehr
bescheiden ins zweite Glied und be-
schriinkt sich darauf, den Gang der
Selbsterhaltung nachzuzeichnen. Wie
sollte auch ausgerechnet sie in der Lage
sein, einen ProzeB, der die Welige-
schichte beherrscht, auBler Kraft zu set-
zen? Die Wahrheit ist, dab die Kritik der
Selbsterhaltung so angelegt ist, daf sie
das Kritisierte gar nicht trifft: die Kritik
enthiillt sich als pure Affirmation. Die
Weltherrschaft der instrumentellen Ver-
nunft darf nicht angetastet werden, weil
sie trotz allem der einzige Garant der
Weltherrschaft bleibt, die die Aufklarung
anstrebt.

Thema der Dialektik ist die Auseinander-
setzung, die die Aufklirung mit dem
Mythos fiihrt, und sie bewiihrt sich schon
darin als Dialektik der Aufklirung, daB

sie dem Mythos keine eigene Stimme ein-
raumt. Denn es handelt sich nicht etwa
um das, was zwischen beiden anhiingig
ist, sondern nur um die Stellung, die die
Aufklirung zu dem einnimmt, was ihr
entgegensteht. Die beiden ,Seiten® die-
ser eindimensionalen Dialektik entfalten
sich in die Thesen: ,schon der Mythos ist
Aufklarung”, und , Aufklirung schldgt in
Mythologie zuriick®.'® Die erste These
enthilt die Rarionalisierung des Mythos,
denn sie soll beweisen, daB der Mythos
nichts Origindres ist, sondern sich selbst
schon der Aufklirung verdankt. DaB der
Mythos sich nicht beweisen, sondern nur
erfahren 1iBt, und daB vollends ein aufge-
klirter Mythos schon ein getdteter My-
thos ist, stiirt sie nicht. Der Beweis liuft
denn auch im wesentlichen auf eine ganz
dubBerliche Aquivokation hinaus: .Der
Mythos wollte berichten, nennen, den
Ursprung sagen: damit aber darstellen,
festhalten, erkliren®!™ — aufkliren also!
Die mythische Erklirung des Ursprungs
wird gleichgesetzt mit rationaler Aufkli-
rung, wodurch die Besonderheit des
Mythos von vornherein eskamotiert ist.
Noch iiberzeugender macht sich die Do-
mestikation des Mythos, wenn man sie
von der Herrenseite der Aufklirung aus
betrachtet: ,Auf welche Mythen der Wi-
derstand sich immer berufen mag, schon
dadurch, dafl sie in solchem Gegensatz
zu Argumenten werden, bekennen sie
sich zum Prinzip der zersetzenden Ratio-
nalitéit, das sie der Aufklirung vorwer-
fen.*1® Die ironische Formel der zerset-
zenden Rationalitit kann nicht dariiber
hinwegtduschen, daB gerade dies, die ar-
gumentative Zersetzung, das Verfahren
ist, dessen sich Horkheimer & Adorno in
ihrer Denunziation des Mythos bedienen.
Denn die Dialektik, die sie entwerfen, ist
bloBer rabulistischer Schein; sie inten-
diert keine Versdhnung des Mythos mit
der Vernunft, sondern sie zeht ihn auf
das Gebiet der Vernunft, um ihn desto
besser zu iiberwiiltigen. Die Dialektik
der Aufklirung ist in dieser Hinsicht
nichts als ein wucherndes Spaltprodukt,
hervorgerufen durch den Pilz der Intel-
lektualisierung.

Dialektischer klingt die zweite These,
dafl Aufklirung in Mythologie zuriick-
schlage, und ihr dialektisches Moment
hat sie darin, daB sie die Antithese zur er-
sten ist. Sie enthilt auch erst die eigentli-
che Provokation des Buchs, indem sie
den Urimpuls der Aufklirung, die Be-
freiung vom Mythos, als Wahn erkennt.
Der scheinbare Fortschritt der Entmytho-
logisierung stellt sich in dieser Perspekti-
ve als immer erneuter Riickfall ins My-
thologische dar, Die Umkehrung kann
als Rache des Mythos erscheinen, der
sich nimlich, nachdem er erfolgreich
iber sich aufgeklirt worden ist, in der
Aufkldrung selbst breitmacht. Doch ist
auch hier die logozentrische Reduktion
des Mythos nicht zu vergessen: von der
Wahrheir des Mythos ist in dem ganzen
Buch nicht die Rede, und es kann von ihr
keine Rede sein, da diese Wahrheit sich

verbot, wie es im jiidischen Monotheis-
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der Vernunft entzicht, der instrumentel-
len sowohl wie der héheren, die die Dia-
lektiker beanspruchen, Die Dialektik der
Aufklirung hat es nur mit Verfilschun-
gen zu tun, die sie auf ihren Begriffs-
schienen hin- und herschiebt: erst ver-
setzt sie einen zurechtgestutzten Mythos
in die Position der Vernunft, dann fiihrt
sie die instrumentell verfestigte, positio-
nelle Vernunft auf den zurechtgestutzten
Mythos zuriick. Mythos verweist auf
Aufklirung, Aufklirung verweist auf
Mythos: , Wie die Mythen schon Aufkli-
rung vollziehen, so verstrickt Aufklirung
mit jedem ihrer Schritte tiefer sich in
Mythologie.“'® An die Stelle dialekti-
scher Begriffsentwicklung tritt ein Circu-
lus vitiosus der Ausweglosigkeit, in dem
die Begriffe sich immerfort um sich sel-
ber drehen, aber gerade dadurch nicht
von der Stelle rilcken. Dialektik erscheint
als Drehtaumel des Denkens.

Worin besteht nun die mythologische Re-
gression der Aufklarung? .Je mehr die
Denk hinerie das Seiende sich unter-
wirft, um so blinder bescheidet sie sich
bei dessen Reproduktion. Damit schligt
Aufklirung in die Mythologie zurlick,
der sie nie zu entrinnen wubte. Denn
Mythologie hatte in ihren Gestalten die
Essenz des Bestehenden: Kreislauf,
Schicksal, Herrschaft der Welt als die
Wahrheit zuriickgespiegelt und der Hoff-
nung entsagt. In der Prignanz des mythi-
schen Bildes wie in der Klarheit der wis-
senschafilichen Formel wird die Ewig-
keit des Tatsiichlichen bestiitigt und das
blofie Dasein als der Sinn ausgesprochen,
den es versperrt.“2® DaB die instrumen-
telle Vernunft um der Selbsterhaltung
willen sich auf die Ermittlung von Fakten
beschrinkt und derart sich ausliefert an
die Herrschaft des Tatsiichlichen, des
blofl Seienden, wird also dem Mythos an-
gelastet, unbekiimmert um die haarstréu-
bende Verdrehung der Wahrheit, die dar-
in zum Ausdruck kommt. Denn nichts
widerspricht so der Herrschaft des Tat-
sdchlichen wie das mythische BewuBt-
sein, das sich in der Kraft manifestiert,
immer wieder die bestehende Realitiit zu
verwandeln und in solcher Metamorpho-
se die Welt zu erneuern. Wenn sich Ge-
nerationen von Dichtern seit dieser Ro-
mantik darum bemiihen, inmitten der
Moderne an dieser mythischen Welt-
erneuerung zu partizipieren, so nicht aus
dem Bestreben, die ,Ewigkeit des Tat-
sfichlichen" zu rechtfertigen, sondern um
dem tddlichen Bann einer rational er-
zeugten Faktizitit zu entgehen. Der Bann
universeller Verdinglichung verdankt
sich nicht dem Mythos, sondern allein
der zynischen Ausrottung der mythischen
GewiBheit und ihrer metaphysischen Im-
plikationen. Die Welt stirbt, weil sie
nicht mehr gefeiert wird, und sie kann
nicht mehr gefeiert werden, weil sie nur
noch als Material technokratischer Ratio-
nalisierung betrachtet wird. Die Sinnver-
drehung, die sich die Dioskuren der Ver-
nunft leisten, geht aber noch weiter. Ein
zweites Moment der Gemeinsamkeit von

Mythaos und Wissenschaft erblicken sie in
der ewigen Wiederholung der gleichen
Abléufe, und im Verfolg dieser These
versteigen sie sich dazu, die belicbige
Reproduzierbarkeit  wissenschaftlicher
Fakien gleichzusetzen mit der rituellen,
durch kosmische Zyklen geregelten Wie-
derkehr mythischer Vorgiinge. Sie zwin-
gen auch hier wieder Inkommensurables
zusammen, denn sie iibersehen nicht nur
geflissentlich den grundsitzlichen Unter-
schied zwischen der Akkumulation sinn-
loser Daten und einer kosmischen Sym-
bolik, in der sich der Sinn des Lebens
ausspricht, sondern sie lassen dariiber
hinaus auBer acht, daff das Schrittgesetz
der Wissenschaft die geradlinige Pro-
gression ist, die nicht zugleich zyklisch
gedacht werden kann, Ahnlich ungereimt
scheint es schlieflich, die Objektivierung
jenes Wiederholungszwangs im Naturge-
setz zu beziehen auf die mythische Un-
ausweichlichkeit des Schicksals — ein
Gedanke, der zwar nicht explizit ausge-
sprochen, aber doch suggeriert wird. Der
Vergleichspunkt erschopft sich hier in
der schieren Analogie, die im Charakter
der Notwendigkeit licgt, der seinerseits
auf die ewige Wiederkehr des Immerglei-
chen zuriickgefithrt wird.

Wichtig ist jedoch der grundsitzliche
Einwand gegen den Mythos, der im
Schicksalsgedanken ausgesprochen wird.
Das Schicksal erscheint wie bei Benjamin
als ,,Schuldzusammenhang des Lebendi-
gen®2V d, h., als unabwendbares Ver-
hangnis, in dem eine Urschuld sich nach
Art eines Erbfluchs unaufhérlich erneu-
ert, ohne dalB ein Ende abzuschen wire.
Anhand der Hadesqualen, die Tantalos,
Sisyphos und die Danaiden zu erleiden
haben, wird die ewige Wiederkehr des
einmal Verhingten dargetan und genera-
lisierend festgestellt: ,Im Mythos gilt je-
des Moment des Kreislaufs das voraufge-
hende ab und hilft damit, den Schuldzu-
sammenhang als Gesetz zu installie-
ren.*22 Der Akzent liegt hier nicht auf
der tragischen Unabwendbarkeit des
Schicksals, wie sie etwa die Aischylei-
sche Orestie am Los des Atridenhauses
dargestellt hat, sondern allein auf der
oden und absurden Wiederholung von
Handlungen, die eigentlich bloB erstarrte
Gesten sind. Daf damit das tragische Le-
ben mythischer Heroen nicht erfafit wer-
den kann, ist evident — aber das soll es
ja auch nicht. Der schicksalhafte Schuld-
zusammenhang dieses Lebens verweist
vielmehr im Sinne Benjamins darauf, daf
es, als bloB natiirliches Leben, sich der
Urschuld der Narurverfallenheit ausge-
liefert hat.

Bei Benjamin heifit es dazu: ,Wenn sic
(sc. die Menschen), nicht des Menschli-
chen achtend, der Naturmacht verfallen,
dann zieht das natiirliche Leben, das im
Menschen sich die Unschuld nicht linger
bewahrt als es an ein hoheres sich bindet,
dieses hinab. Mit dem Schwinden des
dibernatiirlichen Lebens im Menschen
wird sein natiirliches Schuld, ohne daf es
im Handeln gegen die Sittlichkeit fehle.

Denn nun steht es im Verband des blofien
Lebens, der am Menschen als Schuld
sich bekundet.*?¥ Benjamin begriindet
die Verwerfung des Mythos theologisch,
und zwar durch cine Theologie, die auf
der strengen Suprematie des Geistes Giber
die Natur beruht. Die ,mythische Ur-
schuld“24 besteht darin, dafl der Mensch
die Oberhoheit des Geistes nicht aner-
kennt, sondern sich dem Gotzendienst
des bloBen Lebens verschreibt, d. h. den
diimonischen Michten, die in seiner eige-
nen Natur und erst recht in der duBeren
Natur auf ihn lavern. Zwar ist auch das
iibernatiirliche Leben des Geistes noch
ein Leben, weil es nicht kbrperlos exi-
stieren kann, und in dieser Hinsicht ist es
tibernatiirlich und natiirlich zugleich.
Dariiber hinaus ist festzuhalten, dall Ben-
jamin nicht nur eine natlirliche Schuld,
sondern ebenso eine ,natiirliche Un-
schuld des Lebens“2 kennt, die durch
die Offnung des natiirlichen Lebens fiir
das iibernatiirliche des Geistes zustande
kommt. Ausgeschlossen aus solcher Ver-
sithnung aber ist der Mythos, denn er ist
widergeistig und unwahr, ein Blendwerk
der Natur. Der Mythos entspricht in die-
ser rein negativen Einstellung dem, was
das Christentum Erbsiinde nennt — ei-
nem unausrottbaren Hang, sich der
lockenden Natur zu iiberlassen, wie denn
die eigentliche Folie der Verwerfung
nichts anderes ist als der ,Antimythos*
der messianischen Erlésung ist. Thr ange-
messenes Wirkungsfeld findet diese Ver-
worfenheit daher auch nicht in der my-
thenbildenden heidnischen Vorzeit oder
bei den iberlebenden Naturvolkern, son-
dern im jiidisch-christlichen Raum der
Offenbarung. Erst nach der Kenntnisnah-
me der erliisenden Heilsbotschaft, daf
Gott in seiner unbegreiflichen Weisheit
allein auf den Geist gesetzt hat, kann der
Gedanke aufkommen, daB die Natur eine
gefallene sei — eine Schopfung zweiten
Ranges sozusagen, ein miBgliickter Ver-
such des Allmichtigen. Dennoch ist der
Benjaminsche Mythosbegriff universal-
geschichtlich gemeint, und an diesem
Punkt beginnt die Bedenklichkeit der Set-
zung, denn sie lduft nicht nur auf eine
Verwechslung des Post hoc mit dem
Propter hoc, des zeitlich Sphiteren mit
dem logisch Fritheren hinaus, sondern in
ihrer Konsequenz auf die Verurteilung
der n naturverehrenden vorge-
schichtlichen Menschheit, Benjamin geht
zwar nicht naiv-rationalistisch vor wie
Horkheimer & Adorno, die den Mythos
zu einem Ingrediens der Aufklirung ma-
chen, aber von einem messianisch moti-
vierten Logozentrismus kann ich ihn zu
meinem Bedauern nicht freisprechen.
Die Theologie ist kein Universalschliis-
sel, der zu allen Dingen pafite, und insbe-
sondere nicht eine jiidisch-christliche
Theologie, die ihren Absolutheitsan-
spruch mit himmelschreienden Einseitig-
keiten bezahlt. So fruchtbar Benjamins
theologischer Versuch iiber die ,Wahl-
verwandtschaften® im einzelnen ist, so
ldft sich denn doch die Gewaltsamkeit




nicht iibersehen, die am Werk ein Exem-
pel statuiert fiir etwas ganz anderes, und
Goethe selbst an allen Ecken und Enden
der Beschriinktheit iiberfiihrt*. Eine In-
terpretation, die Goethes Naturbegriff
behandelt, aber seinen ureigensten Ge-
danken der ,Gott-Natur“*® nicht wahr-
haben will, ist nicht blof einseitig, son-
dern einfach unangemessen. Goethe hiitte
Benjamin beschieden, wie er schon dem
Theologen Jacobi geantwortet hatte:
+Wer die Natur als gottliches Organ
leugnen will, der leugne nur gleich alle
Offenbarung. “27

Horkheimer & Adorno iibertragen Benja-
mins Gedanken der Naturverfallenheit
aus dem Bereich der Theokratie in den
der Technokratie, indem sie erkldren:
Naturverfallenheit besteht in der Natur-
beherrschung, ohne die Geist nicht exi-
stiert. “2® Auch fiir sie ist diese Naturver-
fallenheit der Haupttitel fiir den mythi-
schen Bann, denn: ,,Auf Naturverhilt-
nisse lassen sich ... die Vorstellungen der
Mythen ohne Rest zurilckfiihren.’’2% Sy-
stematisch geschen, resiimieren sich in
der Naturverfallenheit alle drei Momente
der Mythenkritik, die zur Sprache ge-
kommen sind: die Herrschaft des Tat-
siichlichen, der Kreislauf ewiger Wieder-
holung und das Schicksal als Schuldzu-
sammenhang. Diese ,mythischen® Mo-
mente sollen also dafir verantwortlich
sein, daB dem Geist die Beherrschung der
Natur so schlecht gelingt, derart, dafi er
beim Versuch, sie zu iiberwiiltigen, ihr
zum Opfer fillt. Dabei ist allerdings die
Rationalisierung des Mythos nicht aufier
acht zu lassen, die logozentrische Reduk-
tion, die die ..Dialektik der Aufklirung™
durchgingig bestimmt und die schon aus
logischen Griinden geboten ist. Denn nur
als aufgeklirte Formen konnen jene My-
thischen innerhalb der Aufklirung unbe-
merkt ihr Unwesen treiben; mit dem ori-
ginalen Mythos haben wir es also in kei-
ner Phase dieser ,Dialektik” zu tun, die
sich schon dadurch als Pseudodialektik
enthiillt.

I

Hilt man sich den Logozentrismus vor
Augen, der das ganze Unternchmen be-
stimmt, 50 kann es aber auch mit der Ma-
turverfallenheit nicht so weit her sein.
Bei Licht betrachtet, stellt sich die Natur-
verfallenheit vielmehr als Geistverfallen-
heit heraus: nicht der Geist verfillt der
Herrschaft der Natur, sondern die Natur
ist der Herrschaft des Geistes verfallen,
seit die Aufklirung die Pest der techno-
kratischen Rationalisierung iiber die Erde
verbreitet. Die Geistlosigkeit, die der
Natur unterstellt wird, ist nur die Projek-
tion der Geistlosigkeit einer herrschafts-
versessenen  kalkulierenden Vernunft.
Die dumme Faktizitiit, die maschinenma-
Bige Reproduktion des Immergleichen
und die Notwendigkeit der Kausalver-
kniipfung, die als Schicksal apostrophiert
wird — diese angeblich mythischen Phé-

nomene sind nichts als Elemente ciner
zweckrationalen  Verfigungslogik, die
vielleicht in der Geschichte der Naturbe-
herrschung zuerst entwickelt wurde, die
aber von Haus aus so neutral ihrem Ge-
genstand gegeniiber ist, daB sie ebenso-
gut zur Gesellschaftssteuerung verwandt
werden kann. Es sind ganz einfach
Grundbestiinde der Naturwissenschaften,
deren Gegenstand ja bekanntlich nicht
die Natur ist, sondern die Morgue: das
Leichenschauhaus, das sie aus ihren Ein-
geweiden bereitet. Was hat etwa die Na-
tur als Exuberanz, als wuchernde Fiille
und Unschuld des ewigen Werdens, mit
dem sogenannten Naturgesetz zu tun?
Die Regel, die Naturvorginge miteinan-
der verkniipft, liegt nicht eigentlich in
der Natur vor, sondern ist in ihrer mathe-
matischen Form das Ergebnis einer ab-
straktiven, manipulativen Logik, das in
die Natur hineingelegt wird. Das Natur-
gesetz ist also in Wahrheit ein Vernunft-
gesetz, das dazu dient, bestimmte Aspek-
te des ewigen Werdens berechenbar zu
machen.

Vielleicht kann man sagen, daf die Natur
sich dieser gesetzlichen Formulierung
anbequemt, so wie sie sich ihrer techni-
schen Nutzung mit Hilfe solcher Gesetze
anpabt, aber dab sie nicht unbegrenzt zu
vergewaltigen ist, diese Einsicht diirfte
heute nicht mehr zu bestreiten sein. Doch
sind die Schiiden, die bereits angerichtet
sind, dermafien weitreichend und irrepa-
rabel, dab zu befiirchten steht, daB die
Einsicht zu spit gekommen ist. Die
Wachstumsstrategen der reifen Sargwirt-
schaft, diese gewichsten Zyniker, erhal-
ten jetzt die Quittung fiir ihre AnmaBung,
indem sich herausstellt, daB sie mit all ih-
rer technokratischen Weisheit nicht in
der Lage sind, etwa die Verkarstung Mil-
teleuropas aufzuhalten. Und das ist nun
in der Tat ein cinschneidender Sachver-
halt, denn was wir an diesen und dhnli-
chen Fillen zur Zeit erleben, das ist das
kolossale Scheitern der Technokratie.
Seitdemn ein Umweltskandal den anderen
jagt, verstirkt sich mehr und mehr die
Gewibheit, daB dic Technokratiec — der
Wahn der technisch-instrumentellen Be-
herrschbarkeit aller Probleme — zum Si-
cherheitsrisiko Nr. 1 geworden ist. Die
Technokratie 1ost nicht nur kein einziges
Umweltproblem, sondern sie schafft fort-
wiihrend neue, die, weil technisch aufge-
fafit, ebensowenig zu losen sind, so dafl
sich ein Problemiiberdruck ergibt, an
dem ihr Versagen manifest wird. Die
Technik ist aber aus Amortisationsgriin-
den dermafien hasardiert und unerprobt,
dermaBen ins Niemandsland unbekannter
Nebenfolgen vorgetricben, daB ein tech-
nisches Versagen keine Panne mehr ist,
sondern im Prinzip schon eine Katastro-
phe. Die technische Berechnung weist
sozusagen einen Unberechenbarkeitsin-
dex auf, der die Katastrophe unvermeid-
lich macht. Der Produktionswahn stellt
sich derart als Destruktionswahn heraus,
der mit der Natur zugleich die Lebens-
welt des Menschen zerstort. Und es zeigt

sich, daB der Mensch auch im Stadium
totaler Naturbeherrschung noch von der
Gnade der spendenden Natur abhiingig
ist: er kann sie nur soweit beherrschen,
soweit sie sich beherrschen ldf, soweit
also die Mutter Natur sich trotz allem des
entlaufenen Sohnes noch annimmt. Wehe
ihm aber, wenn er in die lebensspenden-
de Ordnung selber einzugreifen versucht
— wer die Urmutter totet, der erntet
ewigen Tod, denn nicht nur der Mutter-
mérder stirbt, sondern alle Geschlechter
nach ihm, Darum ist nichts dringlicher
als eine vollstindige Umkehr, denn so-
lange keine grundsitzliche Abkehr vom
Produktionswahn ins Auge gefaBt wird,
neigt sich die Waage der Menschheit dem
Ende zu.

Doch zeichnet sich noch vor dieser Um-
kehr eine andere Wende ab, die jene erst
ermoglicht, und das ist die Wende vom
allesverschlingenden  Anthropozentris-
mus zum unbedingten Primat der Natur.
Die Abkehr vom Produktionswahn setzt
voraus, dah der Mensch in seiner MaBlo-
sigkeit nicht mehr das MaB aller Dinge
ist, sondern umgekehrt, das MalB seines
Lebens und Denkens im Alleben der Na-
tur erblickt, das bei aller Fremdheit auch
in seinen Adern pulst. Der Mensch kann
sich aus sich selber nicht retten, und so
ist eine Existenz, die sich allein auf sich
selbst stellt, von vornherein verloren.
Nur wenn der Mensch etwas wiederfin-
det, was grofer ist als er, ist sein Dasein
gerechtfertigt, Dieses GroBere ist die
Welt im Ganzen, die Welt nicht als Aus-
beutungsobjekt, sondern als unverfiigha-
re Natur, die Welt, die wir meinen, wenn
wir Erde, Meer und Himmel sagen. Die
Selbstherrschaft des Menschen ist ein
tédlicher Irrtum, dessen Zeche wir alle
zu zahlen haben. Die blutige Farce dieses
Irrtums ist die Moderne, die nun zu
Recht unter unseren Augen vermodert.

Die Gegenbewegung, die genaugenom-
men den Grundgedanken der gesamten
Meuzeit in Frage stellt, wiire unmiglich,
wire eine willkiirliche Anwandlung,
wenn sie nur dem Menschen anheimge-
stellt wire. Zu unserem Gliick aber
kommt uns die Matur schon von sich aus
entgegen und notigt uns zur Umkehr —
eine Natur, die uns nicht nur in ihren
kranken Biumen ihre Wunden zeigt, son-
dern die angesichts ihrer Verstimmelung
rebellisch geworden ist. Das Scheitern
der Technokratie 1dBt sich als Insurrek-
tion der Natur verstehen, als machtvoller
Aufstand der Erde gegen die menschliche
Hybris des Machenkinnens. Denn auch
die technischen Katastrophen sind Natur-
katastrophen, nicht nur in ihrer naturzer-
storenden Wirkung, sondern mehr noch
in ihrer Ursache, sie sind Beweissticke
einer nach wie vor ungebiindigten Mate-
rie, und ihre Hiufung zeigt an, daB die
Natur in gewaltige Giirung geraten ist.
Der Aufruhr der Elemente fithrt uns auf
drastische Weise vor Augen, daf der An-
thropozentrismus ausgespielt hat, und be-
trachtet man die Weltzerstrungspotenz,
die die Menschheit nachgerade angesam-
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melt hat, so kann man auf den Gedanken
kommen, daB die MNatur die Spezies
Mensch fiir einen verfehlten Entwurf hal-
te, der um ihrer anderen Geschdpfe wil-
len schleunigst auszuldschen sei. ,,Nietz-
sches Sorge, das Schlimmste fiir uns sei
nun, am Willen der Erde zu zweifeln, hat
sich inzwischen zur Frage verdichtet: ob
sie denn uns noch will?*3® Ob die Natur
Absichten mit dem Menschen hat, ob sie
Gnade walten lassen wird mit dem un-
moglichen Versuch oder nicht, dariiber
wissen wir nichts, Wir konnen aber wis-
sen, was sie nicht will: sie will nicht wei-
terhin so ausgebeutet und geschindet
werden wie bisher, sie will, daB das logo-
zentrische Unternchmen ein Ende habe,
und nicht erst dann, wenn die Menschheit
den letzten Akt ihrer Machtvollkommen-
heit dadurch besiegelt, daf sie sich selbst
in die Luft sprengt. Und sie sagt uns das
nicht nur durch den heilsamen Aufstand,
den sie inszeniert, sondern sie spricht
auch durch ihren Stellvertreter zu uns,
durch unsere eigene Natur, und sie hat
nicht umsonst appelliert. Denn in unserer
inneren Natur trifft sie ihren starksten
Bundesgenossen, der freut sich ihres Wi-
derstandes und jubelt, daB die Natur end-
lich erwacht und aufgestanden ist. Natur
spricht zu Matur, eins verschwort sich
dem anderen, der kosmische Aufruhr fin-
det seine Antwort im Aufstand der Natur
des Menschen.

Wenn eine Versohnung von Mensch und
Erde heute noch méglich sein soll, so
wird sie tiber diesen doppelten Aufstand
der Naturen fithren. Der Mensch muB

“sich auf seine eigene Natur besinnen,

durch die er mit der Allnatur kommuni-
ziert, und er muf vor allem in seiner Na-
tur eine Kampffront errichten, die sich
allen technokratischen Tendenzen der
Gesellschaft widersetzt und derart den
Aufstand der Erde unterstiitzt. Denn wie
die Ressurektion der Natur in ihrer Insur-
rektion besteht, so ist die Perspektive ei-
ner mdglichen Verséhnung mit ihr nicht
die Idylle der Blumenkinder, sondern die
verschworene Bruderschaft des Kamp-
fes. Und von dieser doppelten Front aus
1iBt sich der anstehende Biirgerkrieg ge-
gen die Technokratie schon unterneh-
men. Wenn die Friedensbewegung sich
weniger pazifistisch belimmert zeigte,
sondern sich energischer und kiimpferi-
scher gibe, wiirden die hiesigen Techno-
kraten schon bald das Zittern lernen.
‘Wofern sie nicht in Frustration versinken
will, wird sie sich radikalisieren miissen,
ohne sich darum das Gesetz des Handelns
vom Gegner aufzwingen zu lassen. Der
technokratische Demiurg hat aller Natur
und Menschennatur den Krieg angesagt,
und da dieser Krieg sich von Jahr zu Jahr
verschiirft, wird auch der Widerstand
sich verstirken miissen.

v

Die entschiedene Zuwendung zur Natur,
die das eigentliche Thema des letzten

Jahrzehnts ist, und die cinhergeht mit ei-
ner Abkehr von der Geschichte, schafft
eine Situation, die ihrer Tendenz nach
auf eine Erneuerung des mythischen Den-
kens hinausliuft. Denn wie soll man an-
ders von der Natur sprechen, als my-
thisch oder mythologisch, wenn die Ver-
nunft sich auf die Seite der Technokratie
geschlagen hat? Daf die Erde von uns et-
was will, das ist im Rahmen der abend-
lindischen Vernunftgeschichte nicht vor-
gesehen, withrend die mythische Uberlie-
ferung, die ihr vorausging, gerade die
Ehrfurcht vor der Erde gepflegt hat. Da-
zu kommt aber ein weiteres, was sich mit
dem Gedanken einer Insurrektion der
Natur verkniipft. Denn diese Insurrektion
1dBt sich als mythische Rache der Natur
fir ihre Schindung deuten, und genau
das ist die Grundfigur, die den Schick-
salsbegriff des antiken Mythos bestimmt.
Der Mythos schlieft die Revolte nicht
aus, sondern er interpretiert die Erhe-
bung der Natur als richendes Schicksal,
das die menschliche Hybris ereilt. Die
Unabwendbarkeit dieses Schicksals griin-
det, wic Bachofen an der Aischyleischen
Orestie gezeigt hat, in einem Frevel am
Muttertum der Erde, d. h. in einer Blut-
schuld, die nicht gesiihnt, sondern nur
geriicht werden kann durch neue Blut-
schuld, so daB sich der Frevel von Ge-
schlecht zu Geschlecht unaufhérlich fort-
zeugt. ,An der Spitze der Dinge steht ei-
ne grofe Urmutter, aus deren Schofi alles
Leben hervorgeht. Darin wohnt die Hei-
ligkeit und Macht des irdischen Weibes,
die jener Bild und Priesterin ist, Wer die
Frau verletzt, frevelt an der Urmutter.
Wer ihr Recht bricht, hat von dieser Stra-
fe zu leiden. So wird die Mutter Erde zur
Riicherin der Missetat.“3"

Das Matriarchat ist eine bipolare Welt, in
der archaische Strenge und hetdrisch-
dionysische Lizenz nebeneinanderstehen.
Es ist seiner Rechtsform nach eine grau-
same Ordnung, denn es kennt nur das Jus
talionis: die Vergeltung der fortwirken-
den Rache, die in der Tat einen Schuld-
zusammenhang des Lebendigen stiften
kann, wie er sich am Schicksal des Atri-
denhauses manifestiert. Es verfiigt noch
nicht {iber den apollinischen Begriff der
reinigenden Sithne, der die Schuld tilgt
und die Rache beendet, denn diese Ord-
nung tritt erst mit dem Patriarchat her-
vor, Auf der anderen Seite aber enthalt
das Mutterrecht den groBen Gedanken,
daBl alle Menschen und iiberhaupt alle
Wesen Kinder der GroBfen Mutter, der
allebendigen Erde sind, und das ist nun
ein Gedanke, der den Schuldzusammen-
hang gerade aufhebt, sofern er auf den
heiligen Ursprung der Geschlechterfolge
zurfickgeht. Zwar schulden die Men-
schen ihr Leben der Grofien Mutter — sie
haben es nur zu Lehen und miissen es im
Tode zuriickgeben, damit es zu neuem
Leben wiedergeboren werden kann —,
aber indem der Abglanz der Urmutter auf
sie fillt, sind sie zugleich unverletzlich
und schuldlos. Und das ist dann die para-
diesische Wildnis der Naturkinder, die

keine Mpythenkritik vergessen machen
kann. Der Naturbestand ist der Stand der
urspriinglichen Unschuld, der zwar be-
fleckbar ist, aber sich in Ténzen und Fe-
sten zu Ehren der lebensspendenden
Mutter unaufhérlich erneuvert.

Das Mutterrecht, wie Bachofen es in sei-
nen verschiedenen Stufen entfaltet, ist
reines MNatrrecht, das nicht von Men-
schen gesetzt ist und auf der unantastba-
ren Heiligkeit des Lebens beruht. Es ist
~ein in der Materie ruhendes, mit dem
Stoffe selbst gegebenes, von jeder
menschlichen Satzung unabhiingiges Ge-
setz, das daher an der Gottlichkeit der
Natur selbst Teil nimmt und mit der miit-
terlichen Aequitas zusammenfillt” 3
Das kosmische Naturrecht geht nicht nur
allem positiven Recht voraus, sondern
auch allen Auspriigungen, die es mit dem
Vernunftrecht gleichsetzen; beides setzt
eine Verselbstindigung des Geistes vor-
aus, die auf matriarchalischer Stufe noch
nicht gegeben ist. Entspr 1 ist trotz
Bachofens ontologisierender Ausdrucks-
weise nicht an eine stoische Weltvernunft
zu denken. .Das alte ius namrale ist
nicht, wie das, was man heute mit dicsem
Namen benennt, blofie philosophische
Spekulation. Es ist geschichtliches Ereig-
nis, Bildungsstufe, dlter als das rein
staatlich-positive Recht, Ausdruck der
frithesten Religionsidee, ein Denkmal er-
lebter menschlicher Zustinde, so ge-
schichtlich wie das Mutterrecht, welches
selbst einen Teil desselben bildet. “33
Der Mensch ist nach dieser mythisch-
religiésen Rechtsauffassung ganz und gar
in die Natur eingebettet, er ist ein unge-
sondertes, unentfremdetes Glied des All-
lebens.

Bachofen scheidet die profane Zeit der
Arbeit, die auch fiir den vorgeschichtli-
chen Menschen eine Zeit der Naturent-
fremdung ist, aus seiner Betrachtung aus,
er hat es nur mit der heiligen Zeit von
Mythos und Kultus zu tun, die der Ver-
sthnung der Natur dient. Aber es hat den
Anschein, daff er nicht nur die Entfrem-
dung ausschliefit, sondern sogar noch die
urspriingliche Fremdheit, die zwischen
dem Menschen und der Natur gesetzt ist
— eine Fremdheit, die nicht erst durch
den entfremdeten Geist in die Welt
kommt, sondern in der natiirlichen Son-
derentwicklung des Menschen beschlos-
sen liegt: in seiner Instinktreduktion, sei-
ner essenticllen Unfestgelegtheit und
Weltoffenheit. Es ist romantische Har-
monieseligkeit, wenn Bachofen schreibt:
..Der Mensch selbst steht noch nicht au-
Berhalb der Harmonie, die alles stoffliche
Leben der Erde beherrscht. Das Geselz,
dem er folgt, ist kein ausschlieBlich
menschliches, sondern ein allgemeines
der ganzen Schopfung. Das Recht stellt
sich als Ausdruck des physischen Lebens
dar. “34 Die Harmonie des Menschen mit
der Natur ist keine gegebene, sondern ei-
ne sehnsiichtig erstrebte, die nach Aus-
druck verlangt, und die exzessiven Ge-
meinschaftstinze iiberlebender Naturval-
ker bezeugen noch jetzt, wie grof diese




Sehnsucht ist. Man kann geradezu sagen:
Die Harmonie wire nicht wﬁkammm,
wenn sie nicht gebrochen wiire, wenn sie
nicht aus der Schnsucht entspriinge. In’
der Sehnsucht aber ist die Fremdheit des
Menschen zu erkennen, die sein Stigma
und zugleich sein Segen ist. Denn was
ihn der Natur 6ffnet, ist eben dies, daB er
ihr fremd ist, daB er nicht in sie einge-
bunden ist wie das Tier oder die Pflanze.
Die Fremdheit meint eine Weltoffenheit,
die wir auch dem vorgeschichtlichen und
dem primitiven Menschen zugestchen
miissen, und diese Offenheit impliziert
nicht nur seine Verlorenheit im Kosmos,
sondern erschlieBt ihm zugleich und eo
ipso die Moglichkeit, sich umso inniger
mit ithm zu verséhnen,

Solche Einwiinde kénnen aber der grofi-
artigen mythischen Zusammenschau
Bachofens nichts anhaben; sie sind auch
nicht als Einwinde gedacht, sondern als
Versuche, uns von der heutigen Natur-
zerstorung zuriickzutasten zu den Le-
bensquellen der frilhen Menschheit. Au-
Berdem scheint mir der Gedanke des dlte-
sten Naturrechts, daB die Natur einen
Anspruch auf uns hat, nicht wir auf sie,
von hdchster Aktualitit zu sein, denn
nur, wenn wir auf die eine oder andere
Art die Heiligkeit der Natur wiederfin-
den, haben wir eine Chance, sie der tech-
nokratischen Vergewaltigung zu entrei-
Ben. Und nur, wenn die Natur gerettet
werden kann, wird auch die Menschheit
eine Zukunfi haben. Die entscheidende
Einsicht, die das Naturrecht der Vorzeit
uns tiberliefert und die noch jetzt von den
iiberlebenden Naturvolkern vielfaltig be-
stiitigt wird, 148t sich so formulieren: Es
gibt eine Urfreiheit des Menschen, die
nicht in der Se]bstbehduplung liegt, son-
dern allein in der Hingegebenheit ans
mythische Alleben der Natur. Wir stofien
hier wieder auf den Vorrang der Selbst-
verschwendung vor der Selbsterhaltung,
denn die Selbstverschwendung ist gar
nichts anderes als solches Sichanheimge-
ben: freic Hingabe des eigenen Lebens
ans Alleben. Das ist ein zugleich ergrei-
fender und tragischer Gedanke, denn in
der Tiefe, in unserer inneren Vorzeit,
spiiren wir, dafi es damit seine hochste
Richtigkeit hat: nur durch sein freies Ja
zur Natur ist der Mensch gerechtfertigt.
nur durch seine Hingabe erfihrt die Na-
tur ihr Recht., Auf dieser Grundlage kann
das Denken neu beginnen, ein Denken,
das entschlossen Abschied nimmt von
der Vernunftherrschaft, und dessen erste
Erkenntnis ist, daB die Menschen der
Vorzeit unendlich vollkommener und er-
leuchteter waren als wir.

Vv

Nur ein Denken, das die Vernunft hinter
sich 1idBt, hat eine Chance, den Mythos
wiederzufinden. Der Mythos, urspriing-
lich aufgefabt, ist ein Seelenzustand der
Natur, d. h. die Ursprache der grofien
Naturgewalten, die sich in Gestalt von
Bildern, Symbolen und Geschichten der
Menschennatur enthiillt. Die mythische
Sprache ist vorgeschichtlich, vorchrist-
lich und vorrational, doch so, daB dieses

Vor nicht historisch, sondern metaphy-
sisch begriffen wird, im Sinne eines Vor-
geordnetseins. Als Natursprache, die
auch uns noch erreicht, ist der Mythos
nicht an bestimmte vergangene Epochen
gebunden. Der Mythos ist nicht, wie die
Magie, auf Wirksamkeit und Ubermich-
tigung der Natur aus, sondern er ist die
schlichte Offenbarung der Natur im
Menschen, und als solche Anverlobung
der natiirlichen Welt ist er zugleich die
Versthnung des Menschen mit der Na-
tur. Die mythische Sprache ist essentiell
heidnisch, denn sie meint weder eine jii-
dische Erldsung von der ,Naturverfal-
lenheit*, noch eine christliche Erlésung
der seufzenden Kreatur, sondern sie ist
bereits die Erlsung, sofern sie die Natur
zum Sprechen bringt. Die Natursprache
als Menschensprache — das scheint mir
das Wesen des Mythos zu sein. Mythisch
ist das Alleben, das sich in der Natur ver-
korpert und an dem der Mensch teilhat,
sofern er sich auf seine lebendige Natur
besinnt, und mythisch ist insbesondere
die unaufhérliche Stromung, die zwi-
schen beiden hin und her flieft und die
bewirkt, daf eines sich gleichsam im an-
deren spiegelt. Das Innere wird in diesem
wechselseitigen Austausch zu einer See-
lenlandschafi, und das AuBlere verinnert
sich so, daB man von einer Landschafts-
seele sprechen kann. Die AuBenwelt ist
nicht mehr &duflerlich, sondern sie ge-
winnt ein Innenleben, die Natur erhebt
sich zu ihrer hochsten Stufe, indem sie
sich als Weltseele fait, die in besonde-
ren, nicht vom Geist {iberwachten Stun-
den, mit der Seele des Menschen, ihres
verlorenen Sohnes, kommuniziert,

Allerdings ist jede moderne Mythisie-
rung davon geprégt, dall die Natur schon
seit Jahrtausenden entgdttert ist — eine
Entseclung, die zu ihrer heutigen Ver-
dinglichung und Vernichtung fiihrt, Die
Mythisierung stellt also genaugenommen
eine Remythisierung dar, die Wiederauf-
erweckung einer bereits getiteten Natur.
Sie kann sich nicht wie einst zu einem
grofien Gottermythos mitsamt Kultus und
Ritus entfalten, und solange sich das Be-
wulltsein nicht grundsitzlich wandelt,
wird sie alle Gebrechen neuzeitlicher
Subjektivierung, Asthetisierung und Hi-
storisierung zu tragen haben. Begreift
man aber den Mythos als Seclensprache
der Natur, so sind die Schwierigkeiten,
die sich aus der nevzeitlichen Entfernung
von der mythischen Epoche der Mensch-
heit ergeben, weilgehend ausgerdaumt.
Denn das mythische BewuBtsein muf
nun nicht mehr unbedingt nach Griechen-
land, Germanien oder Palan schauen,
sondern es kann sich an scine eigene Na-
turerfahrung halten. Solange der Spitka-
pitalismus und sein Teilhaber, die pala-
vernde Spitaufklirung, nicht abgetreten
sind, lebt zwar alle mythische Sehnsucht
des Menschen in der Diaspora, aber sie
ist darum noch nicht zur Ohnmacht ver-
urteilt. Alle Naturdichtung, von der Ro-
mantik bis zum spiten Benn, ist my-
thisch, und wo immer die Natur wirklich

gegenwiirtig ist, da erneuert sich ein
Stiick des urspriinglichen Mythos. Fest-
zuhalten ist jedenfalls, daB der mythische
Weg, der iiber die Seele fithrt, die Seele
des Menschen und der Natur, der einzige
ist, der die Natur nicht verachtet, wih-
rend der geistige Weg, der ihr durch die
Vernunftherrschaft beikommen wollte,
in Technik und Barbarei ausgeartet ist.*)
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Werner Sauer

»UBERWINDUNG* DER
AUFKLARUNGSVERNUNFT UND POLITIK

Zur Kritik einer wieder virulenten Tradition
deutscher Gegenaufklirung

I

Dem gesellschafiskritischen Engagement
der 60er und frithen 70er Jahre waren
wAufklirung® und ,Rationalitdt* im all-
gemeinen eminent positiv besetzte Be-
griffe, womit es sich offenkundig in jene
groBe Tradition neuzeitlichen Emanzipa-
tionsstrebens einreihte, die von der ,,wis-
senschaftlichen Bewegung“ der frithen
Neuzeit” und der Aufklirung des 18.
Jahrhunderts, deren Bestrebungen dann
unter neuen politisch-sozialen Vorzei-
chen von der Arbeiterbewegung wieder
aufgenommen wurden, ihren Ausgang
genommen hat:  Angesichts der fort-
schreitenden Verflechtung von Wissen-
schaft und Gesellschaft ging es der Neu-
en Linken nicht zuletzt um eine Revitali-
sierung .der in der Wissenschaft be-
schlossenen Idee verniinftiger Selbsthe-
stimmung“?, um solcherart der Unter-
werfung der Wissenschaft unter die Ver-
wertungsinteressen  spétkapitalistischer
Ausbeutung der menschlichen und natiir-
lichen Ressourcen gegenzusteuern.

Seitdem aber ist die Kritik an den beste-
henden Verhiltnissen im Namen emanzi-
patorischer Wissenschaft als dominante
Form der Zeitkritik abgeltst worden von
einer weitgehenden Absage an das Kon-
zept neuzeitlicher Wissenschaft und Ra-
tionalitit dberhaupt umwillen eines .an-
deren Denkens” und eines mit verschie-
densten Inhalten besetzten ,ganz Ande-
ren”. Geradezu ergreifend schlicht
driickt die hier obwaltende Stimmung
Michael Ende so aus:¥

‘Wir sehen, dal diese Leute mit ihrer wissenschaftlichen
Aufklirung den Himmel, die Erde und die Gewisser ver-
giften . . . (und) eine Bombe geschaffen haben, mit der
man allcs Leben auf der Erde . . . vernichien kann
Die. aus der Zivilisati sagen uns,
« « e handle sich da nur um die falsche Anwendung an
sich richtiger Erkenntnixse. Wir dagegen fragen uns, . . .
{wann) sie endlich begreifen, dafl es nicht darum geht, von
ihren Erkenntnissen einen anderen Gebrauch zu machen,
sondern darum, nach einer anderen Art von Erkenninissen
zu streben . . . Kémnen sic denn wirklich nicht sehen, dafl
der Tod 'Khm von Anfang an in dieser Ant ihres Denkens
steckte und nun nach und nach hervortritt? Kénnen sie
denn wirklich glaoben, daf ein totes und thdliches Denken,
wenn es nur richtig angewendet wird, dem Leben dient?

Peter Sloterdijk nennt das, was Endes
«Zivilisationswiiste” regiert, die ,zyni-
sche Vernunft*, Zwar bis in die Antike
zuriickreichend, habe sie jedoch erst in
Philosophie und Wissenschaft der MNeu-
zeit ihren eigentlichen Ausdruck gefun-
den. Der zynischen Korrektheit, die zwi-
schen verfeindeten Individuen besteht,
entspreche die zynische Objektivitit, mit
der das neuzeitliche Denken seine Ge-

genstiinde betrachte, welche Mifitranens-
und Feindeinstellung zum Objekt, sicht-
bar in ,Struktur und . . . Verfahren
moderner empirischer Wissenschaflen an
sich“¥, sich zumal auch in der Ver-
wandtschaft zwischen neuzeitlicher Er-
kenntnistheoriec und Erkennungsdienst
bekunde: Denn ,beide entwerfen Haltun-
gen von ,Objektivitat® zum Erkenntnisge-
genstand, die ohne den Einfluf der
Feind-Stellung zum Objekt unverstind-
lich blieben . . . Einen Feind haben,
heiBt . . . cinen Gegenstand der For-
schung definieren” (8. 612). Bei Gerd
Bergfleth schlieBlich, um einen weiteren
Fall zu nehmen, ist das bise Prinzip , die
Technokratie™ — das Prinzip
wissenschaftlich-technischer Repres-
sion*® —, mit der die Aufklarung, sich
von der , Vernunftherrschaft* zur ,Herr-
schaftsvernunft* wvollendend, ,zusam-
menfillt* (S. 16, folgendes Zitat 8. 17):

Dic Technokrati i driickt, das Prin-
zip des Ur!:n.wn " Evident, dnﬁ nichts so bis aufs Blut
zu bekimpien ist wie dieser Terrorismus der Technokra.
ti¢ . . . Eine Vernunftkritik, die eingreifen will, mufi das
Prinzip der Vernichtung selbst vernichien, Aber wieder-
um: dieses Vernichten darf nicht von der Art des techno-
kratischen sein . . . Die Kritik der Herrschaftsvernunft
kann sich nicht auf dieselbe Vernunt stiitzen, die der Herr-
schaft verfiel.

Nun ja. Fiir die Albernheiten eines Ende
genligt die Frage, ob die Pockenimpfung
nicht gelegentlich doch auch lebensfor-
dernde Folgen gehabt habe. Sloterdijk
begeistert sich am Tanz sciner Wortspie-
le, vielfach ohne sich dabei durch einen
Blick auf die Sache selbst storen zu las-
sen. Wenn er die von ihm geortete
Grundstimmung des modernen Denkens
in der ,monstrisen Erwiigung™ Descar-
tes’, des Begriinders der neuzeitlichen
Erkenntnistheorie, kulminieren Lifit, .es
machte vielleicht die ganze Erschei-
nungswelt nur ein zu unserer Tiuschung
berechnetes Blendwerk des genius malig-
nus sein® (S. 603), so ist das eine aben-
teuerliche Verzeichnung der Motivation
hinter diesem Gedankenexperiment: ein
MiBtrauen nicht gegen die Dinge, son-
dern gegen die tradierten Schulmeinun-
gen iiber sie, die Ausschaltung nicht ei-
ner mythischen Téuschbarkeit durch die
Dinge, sondern der allein im Erkenntnis-
subjekt selbst liegenden Irrtumsquellen.®
Und Bergfleths ,Diagnose” des Weltzu-
standes bietet aulier der rabiaten Sprache
und einer anderen Bcncnnung des die

den Anschein, den das Wort erweckt,
letztlich nichts empirisch Greifbares ge-
meint, ist es doch auch nur so moglich,
von einer allumfassenden Herrschaft
wder Technokratie® zu sprechen und zu-
gleich die angesichts der sozialen Realitit
ganz groteske Behauptung aufrustellen,
sie arbeite friedlich” daran, . die Indivi-
duen immer gleichberechtigter zu ma-
chen* (S. 185); doch Niheres dazu spé-
ter.

I

Die cben wieder modische Verdichti-
gung bzw. Denunziation der Aufklirung
und des wissenschaftlichen Denkens, das
Ressentiment gegen die Neuzeit als Epo-
che ,uneigentlichen” Lebens, die Substi-
tution der bloBen Spekulation fiir die
Wirklichkeit umwillen eines ,.selbstindi-
gen philosophischen Aufbau(s) der histo-
rischen Welt“” haben zumal in der deut-
schen Geistesgeschichte Tradition. In der
Geschichtsphilosophie der Romantik ver-
sanken, in Diltheys Worten, die ,realen
Grundlagen . . . (der) Zivilisation . . .
hinter einem ertriumten Gottesfrieden®*
im Mittelalter, ,von dem Reformation,
Rationalismus, Wissenschaften, weltli-
che Gesichtspunkte in der Politik uns nur
abgefiihrt hiitten*® und der nach Novalis®
Die Christenheit oder Europa (1799) aus
wdem heiligen Schofe eines chrwiirdigen
europiiischen Consiliums® wiedererste-
hen werde: und nachdem noch am Vor-
abend der 1848er Revolution der alte
Schelling in seinen Berliner Vorlesungen
iiber Philosophie der Offenbarung noch-
mals den Traum einer bevorstehenden
Heils-Zeit im Zeichen eines verjiingten
Christentums beschworen hatte, diente
dann den Vertretern der ,konservativen
Revolution® diese Vorstellung einer
eschatologischen Wendezeit der Verun-
glimpfung .des Liberalismus® als Inbe-
griff der Modernitiit (so dal} sie sich so-
gleich auch auf die Arbeiterbewegung
bertrug) im Namen eines mythologisie-
renden Nationalismus.®

Nicht zuletzt auch durch die ideologische
Bodenaufbereitung seitens solcher Libe-
ralismuskritik, deren Atavismus Otto
Bauer mit der ihm eigenen Brillanz die
marxistisch-sozialistische, die grofien Er-

Neuzeit als Ganzes beherrschenden Bo-
sen soweit nichts Neues; selbstredend
auch ist mit ,der Technokratic* gegen

gl haften der neuzeitlich-biirgerli-
(.hen Epoche: Freiheitsrechte und moder-
ne Wissenschaft, bewahrende Kritik an




der biirgerlichen Gesellschaftsordnung
gegeniiberstellte,"” konnte schlieBlich
unter dem Nationalsozialismus eine ihres
existenziellen Gehalts beraubte wissen-
schaftliche Rationalitit im Sinne bloBer
technischer Effizienz und einer Schola-
stik der Barbarei umso griindlicher fiir
den Mythos von Blut und Boden in
Dienst genommen werden.*" Fiir die po-
litische Verfithrbarkeit der seit der Ro-
mantik im Denken der deutschen Bil-
dungsschichten zur Tradition verfestigten
Einstellung, das Politische aus einer kul-
turpessimistisch gestimmten ,héheren
Warte® zu betrachten, besonders auf-
schluBireich ist Martin Heideggers kurzes
Engagement fiir den Nationalsozialis-
mus, gerade weil Heidegger ein Denker
von hohem Rang war und seine Philoso-
phie nicht einfach als verkappter Faschis-
mus abgetan werden kann.'?

In seiner berithmt-beriichtigten Rekto-
ratsrede von 1933 sah sich Heidegger
wgefiihrt von der Unerbittlichkeit jenes
geistigen Aufirags, der das Schicksal des
deutschen Volkes in das Gepriige seiner
Geschichte zwingt“.® Das ist nicht blo-
fle Rhetorik in bewegter ,Aufbruchs®-
Zeit, sondern deren Deutung in der Be-
grifflichkeit der Existenzialontologie von
Sein und Zeir (1927): Das ,eigentliche
Existieren*, zu dem der Mensch aufgeru-
fen ist, vollzieht sich in der durch die
wEntschlc heit* des D fur die
iiberlieferten Existenzmoglichkeiten er-
mdglichten Wahl einer Lebensform als
«Schicksal”, worin die ,eigentliche Ge-
schichtlichkeit* des Daseins liegt (§ 74).
Doch ist das nicht individualistisch zu
verstehen, denn das Dasein ist wesenhaft
Mitsein mit Anderen, so dab das Einzel-
schicksal nicht unabhiingig vom iber-
greifenden ,Geschick™, dem ihm den
Mioglichkeitsspielraum vorgebenden Ge-
samtschicksal der Gemeinschaft, des
Volkes* statthaben kann; und auch ist die
»Wiederholung® des Gewesenen im ei-
gentlich-geschichtlichen Existieren keine
bloBe Reproduktion der Vergangenheit,
sondern verwandelnde Aneignung unter
gleichzeitigem , Widerruf* ihres gegen-
wirtigen Nachwirkens (ebd.).

Die Gemeinschaft des Volkes als das,
woran das Dasein in seinem Schicksal
gebunden ist: Die Wahl dieser ideolo-
gisch hiichst suggestiven Begriffe ist ge-
wilh kein sachlicher Zufall. Das allgemei-
ne Programm von §. u. Z ist die ,De-
struktion® der gesamten abendlindisch-
philosophischen Tradition im Sinne einer
(Heideggerschen) Wiederholung  ihrer
griechischen Urspriinge (§ 6), und auf-
grund des Verhilinisses  zwischen
Schicksal und Geschick enthiilt dieses
Programm implizit auch die Forderung
nach einem entsprechenden politisch-so-
zialen Wandel: Philosophische Destruk-
tion geht schwanger mit dem Willen zu
einer ,Urspriinglichkeit* der gesell-
schaftlichen Verhéltnisse im allgemei-
nen, gedacht nach dem als Gegen-Bild zu
der zu destruierenden modernen Gesell-
schaft fungierenden Bild der ,Volks-

Gemeinschaft® im Sinne der entspre-
chend stilisierten griechischen Polis. Kri-
sengestimmter Riickgriff auf ,das Grie-
chentum® in Verbindung mit einer ab-
strakten, vielfach in das Helldunkel
messianisch-mythischer Erwartungen ge-
tauchten Zuwendung zur res publica war
ja ein virulentes ideologisches Muster der
Zeit; es herrschte im Hélderlin-Kult der
Zeit und in den spiteren Gedichten Ste-
fan Georges — dessen Verse

. . . Apollo lehnt geheim
An Baldur: .Eine weile wihrt noch nachi.
Doch diesmal komnt von Csten nicht das lichi
(.Der Krieg™: Das Newe Reich, 1928)
die auf Holderlin zuriickgehende, in ge-
wandelter Zeit aber ganz andere poli-
tisch-ideologische Vorzeichen als beim
jakobinisch gesinnten Dichter tragende
Verbindung von Griechentum und Hoff-
nung auf eine deutsche Erneuerung'®
aufs Priignanteste ausdriicken — ebenso
wie in der Forderung nach einem ..dritten
Humanismus*, der davon auszugehen
habe, daB der ,Mensch . . . in den Wer-
ken der groBen Griechen . . . der politi-
sche Mensch® sei, fiir welche ,Verwur-
zelung des griechischen Geistes . . . (im)
Boden der Gemeinschaft . . . unsere eige-
ne Bewegung zum Staate hin . . . uns
wieder die Augen gedffnet . . . hat", wie
der Altphilologe Werner Jaeger 1933 zu
schreiben wubte, s
Freilich betont Heidegger in S. u. Z., sei-
ne Analysen seien formaler, ,existenzial-
ontologischer” Matur und diirften nicht
Lexistenziell-ontisch”, als Appell zu ei-
nem bestimmten Verhalten miBverstan-
den werden. Selbstverstindlich aber be-
steht andererseits auch eine Beziehung
zwischen dem Existenzialen und dem
Existenziellen, liegt doch der ..ontologi-
schen Interpretation der Existenz des Da-
seins , . . eine bestimmte ontische Auf-
fassung von eigentlicher Existenz, ein
faktisches Ideal des Daseins zugrunde®
(8 62). Andeutungsweise schon sichtbar
geworden, tritt dann dieses Ideal in der
Rektoratsrede voll hervor, ist sie doch
nichts anderes als ein Aufruf zur eigentli-
chen Existenz als Akademiker in einem
.die abgelegte Scheinkultur® iiberwin-
den, sich selbst ,.als geschichtlich-geisti-
ges Volk* und ,seinen geschichtlichen
Auftrag erfiilllien)® wollenden Volk
(8. 19). Was soll das heifen? Wissen-
schaft soll wieder, wie es bei den Grie-
chen gewesen sei, ,innerst bestimmende

schichte als einer vom Welt- oder Seins-
verstindnis her zu sehenden Verfallsge-
schichte und ,,das Volk* als das dem ein-
zelnen Dasein gegeniiber primire Sub-
jekt in diesem Vorgang (bzw. seiner Um-
kehr) in den Vordergrund. Was Heideg-
ger in der Errichtung der Naziherrschaft
sah, war also nichts weniger als zumin-
dest die Moglichkeit des Anbruchs eines
neuen Seinsmorgens, daher die ,Herr-
lichkeit . . . und die GrifBe dieses Auf-
bruchs® (5. 19).
Die seinsphilosophische Weihe des Er-
gebnisses eines Pakts zwischen Grofin-
dustrie, Junkertum, Reichswehr und Na-
zibewegung hielt nicht lange: Im Friih-
jahr 1934 zieht sich Heidegger enttiuscht
von jenem  unerbittlichen geistigen Auf-
trag” zuriick. Das ehrt den Menschen,
findert aber nichts daran, daf jene Weihe
iiberhaupt moglich gewesen war.
In seiner Hélderlin-Vorlesung vom WS
1934/35 spricht Heidegger von der
~Wahrheit eines Volkes" als ,jene(r) Of-
fenbarkeit des Seins, aus der heraus das
Volk weill, was es geschichtlich will, in-
dem es . . . es selbst sein will*:'® aus der
Rektoratsrede teilweise schon vertraute
Wendungen, die das ,Eigentlichkeitsge-
schehnis® fiir ein Volksganzes meinen.
‘Wabhrheit ist hier (banal gesprochen) so
etwas wie ein allgemeinster Rahmen ei-
nes Welt- und Selbstverstindnisses fiir
eine spezifische Kultur mit ihren Normen
und Institutionen in der Tradition der
Volksgeistlehren von Herder bis Hegel.
Solche Wahrheit ist jedoch nichts gleich-
sam naturwiichsig aus dem Volk Hervor-
gehendes, sondern das bewuBte Werk
wder Dichter, Denker und Staatsschép-
fer* (5. 51), die selbst ganz folgerichtig
wohne Satzung und Grenze* sind, weil
sie in ihremn Werk ,dies alles je erst griin-
den miissen™." 8o ist das Volk zwar pri-
miir gegeniiber dem gewdhnlichen Ein-
zeldasein, selbst aber wieder gefiihrt von
jenen Herausragenden, in denen sich das
w~wahre Wesen™ und der ,wahre Wille*
des Volks verkorpere.
Von daher ist der Satz, .Der Fiihrer
selbst und allein ist die heutige und kiinf-
tige deutsche Wirklichkeit und ihr Ge-
setz“1®, zu verstehen, woran das ganze
Fiasko dieses iiber den Volksbegriff poli-
tisierten Begriffskults der Urspriinglich-
keit offenbar wird. Urspriinglichkeit, das
ist ,Wiederholung® des anfinglich Ge-
bei Abwesenheit externer Mafi-

Mitte des ganzen volklich-staatlichen Da-
seins® werden, zu welchem Zweck die
universitire Gelehrtenrepublik aufgeru-
fen ist, hinter die ,mathematisch-
technische® wie die christlich-
theologische Weltdeutung® zuriickzuge-
hen und in ihrem Forschen und Lehren
wieder ,,das anfiingliche Wesen der Wis-
senschaft” (5. 12) wirksam werden zu
lassen.

Wiederholung des Griechentums als
deutsche Erneverung: Der Bezug zu §. w.
Z. liegt klar zutage. Dort aber nur der
Tendenz nach oder am Rande vorhanden,
treten in der Rektoratsrede die Vorstel-
lung der gesamten abendlindischen Ge-

stibe zur Beurteilung des Werks der
wSchaffenden®. Das Ergebnis ist cin ar-
chaisierendes, von allen sozialen Kréften
und Determinanten abstrahierendes Re-
den vom ,Volk* und seiner ,durch die
Schaffung des seinem Wesen zu-
bestimmten Staates durch den Staats-
schopfer” erwirkten Einstimmigkeit*
(Anm. 16, S. 144); ein Modell der Paoli-
tik, nach dem politisches Handeln in An-
alogie zum kiinstlerischen Schaffen ver-
standen wird und Politik nur als ,.epocha-
les*, .weltgeschichtliches* Handeln ei-
nes mit NormalmaBstiben nicht meBba-
ren Kiinstler-Politikos in den Blick des
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Interesses riickt. Der rebellische Autori-
tatismus, der nach Bindung durch die
starke Volks- und Staats-Gemeinschaft
ruft, die Verachtung der politischen All-
tiglichkeit, das globale Bild von Verfal-
lenheit und anstehender Erneverung
durch das Werk gleichsam eines
Kulturschipfer-Heros: Unter diesen Ge-
sichtspunkten betrachtet, erweist sich
Heideggers Philosophie als eine in den
weiteren Umkreis der . konservativen
Revolution“ gehdrende Ideologie eines
krisengestimmten und abstrakt politisier-
ten unpolitischen Bewubitseins, geradezu
pridestiniert dazu, dem ideologischen
Schein des Faschismus zur Beute zu wer-
den und den _nationalen Aufbruch® im
Sinne einer mythischen Erneverung ,zu
Ende zu denken®.

11

Bereits 1934/35 sagt Heidegger, daB die
» Weltstunde unseres Volkes . . . uns ver-
borgen® sei (Anm. 16, 8. 50). Die Deu-
tung der faschistischen Machtiibernahme
in der Rektoratsrede ist damit implizit zu-
rickgenommen. Indem 1935 auch von
wder inneren Wahrheit und Grie . . .
des Nationalsozialismus® als ,Begeg-
nung der planetarisch bestimmten Tech-
nik und des neuzeitlichen Menschen®
(Anm, 17, §. 152) die Rede ist, wird dem
Faschismus zwar weiterhin ,seinsge-
schichtliche® Bedeutung zugesprochen,
doch nun offenbar in umgekehrtem Sinn.
Wenn Heidegger gleichzeitig von ,der
inneren Wahrheit der Naturwissen-
schaft® spricht, so bezieht er das darauf,
daB diese die ,urspriingliche, von den
Griechen erschlossene” und in einem er-
sten Schritt schon von der christlichen
Auslegung als ens creatum ,denatu-
riert{e) . . . Natur aufliste in die Macht-
bereiche der mathematischen Ordnung
des Weltverkehrs, der Industrialisierung
und der im besonderen Sinne maschinen-
haften Technik* (Anm. 16, S. 195). Im
Lichte dessen gelesen, besagt dann das
Wort von der ,inneren Wahrheit* des
Nationalsozialismus, daB er mit dem neu-
zeitlichen Weltverstindnis Ernst mache
und es so in seinem Wesen offenbar wer-
den lasse; d. h., von einer Chance zur
Uberwindung ist der Faschismus zum
Zeichen der Vollendung der Neuzeit ge-
worden, die jetzt, wie es 1938 heift, in
dem durch den ,Kampf der Weltanschau-
ungen* gekennzeichneten, ,vermutlich
dauerfiihigsten Abschnitt ihrer Geschich-
te* stche.'?

Und diese Epoche der .totalen Mobilma-
chung* in technischer und ideologischer
Hinsicht ist nur das letzte Stadium einer
schon bei Platon beginnenden Geschichte
fortschreitender  , Seinsvergessenheit”
und , Seinsverlassenheit”, die sich in der
globalen Herrschaft des .Ge-stells®, des
Wesens der modernen Technik als unaus-
weichlicher Tendenz zur Unterwerfung
von Natur und Mensch unter die totaliti-
re Herrschaft des planend-rechnenden

Denkens, vollendet. Es herrscht, so Hei-
degger 1939, die2®

Vernutzung aller Stoffe,

eingerechnet den  Rohstofl
~Mensch”, zur technischen der unbedi

che , Bewiiltigung* des Faschismus endet
50 in totalem Absentismus und Quietis-
mus.

Moglichkeit eines Herstellens von allem . . . (Die) JFih-
rernaturen™ smd dw ersten Angcstelllen umerlul.'b des
i des Sei-
enden im Dienste der&chenu\g der Lﬁm der Seinsverlas-
senheit. Dicser Geschiftsgang . - . schlieBt im vorhinein
dic Unterschicde des Nationalen und der Vélker als noch
wesentliche Bestimmungsmomente aus . . . (und) bedingt
mn:ll llbcr:ll[ vor allen nationalen Ulﬂ:rschncdcn die Gleich-
it der F fibr die alle nur
noch cm Fithrungsinstrament unier anderen sind, Weil die
in der Glei der Ro:‘h-

Narhd,
Iy

es mit dem Ende der Nach-
kriegsrestauration und dem Auftreten der
Neuen Linken um Heidegger stiller ge-
worden war, scheint sich im Zusammen-
hang mit der gegenwartigen Aufkli-
rungshostilitiit so etwas wie eine Renais-
sance seines Denkens abzuzeichnen —
Grund genug, ihm kritisches Augenmerk
zu schenl Die Zeit der Neuen Linken

nulu bestedt, muf auch der Mensch in die Ei
cingehen, um dem Wirklichen gewachsen zu bleiben, Ein
Mensch ohne Uni-form macht hwm bereits den Eindruck
des Unwirklich - Diese U it bezeugt
den bereits g:.mhe.rl:n Bestand der Unwell der Seinsver-
lassenheit,

Der Wandel gegeniiber 1933 scheint
vollkommen zu sein. Der Blick ist wei-
terhin auf den Nationalsozialismus ge-
richtet, wie das Reden von Fiihrertum,
von ,,Schrifttumsfithrung” und ,,Schwiin-
gerungsfithrung® (5. 95) deutlich macht,
doch ist er nun das Vorspiel eines globa-
len Totalitarismus, einer Zeit, in der die
LFithrer® dessen Funktioniire sind und
nicht die grofen Staatsschaffenden.
Gerade aber in dieser Abkehr wird die
mit einer eigentiimlichen politischen Sug-
gestivitit gepaarte Unfihigkeit des Hei-
deggerschen Denkens deutlich, die politi-
sche Dimension des Lebens wirklich zu
erreichen. Der Blick auf die Realitiit Na-
zideutschlands leitet zu keiner politischen
Besinnung an, sondern erschipft sich in
der Beniitzung dieser Realitit als Mate-
rialienquelle fiir ein seinsgeschichtliches
Drama, dessen Handlungsort jenseits al-
ler politischen Differenzierungen liegt.
An die Stelle der positiven Affirmation
des Faschismus ist in Wirklichkeit keine
politische Abkehr getreten, sondern nur
eine negative Affirmation insofern, als es
filr die mit der seinsgeschichtlichen hihe-
ren Sicht der Dinge Ausgestatteten auf
die Unterschiede nicht ankommen kann:
Was ziihlt, ist die Seinsverlassenheit, und
in ,dieser Wirklichkeit", schreibt Hei-
degger 1945 im Riickblick auf sein Rek-
torat, ,steht heute Alles, mag es Kom-
munismus heifien oder Faschismus oder
Weltdemokratie* (Anm. 13, 5. 25). Ist
das nicht, wenn schon in schr sublimer
Weise, am Ende doch nur das allzu ver-
traute ,,Die Anderen waren (sind) ja auch
nicht besser™?
In diesem Totalentwurf einer Unheilsge-
schichte, nach dem ,,(k)eine blofe Aktion
. den Weltzustand dindern® und
w(m)enschliche Leistung . . . nie allein
die Gefahr bannen“ kann (Anm. 20, §.
98, 42), bestehen keine Spielriiume mehr
fiir weltimmanentes Handeln. Es bleibt
nur noch der Appell, am ,Wesen des
Seins* nicht ,vorbeizudenken® zugung-
sten der nur auf gegenstindliche Richtig-
keit abzielenden , Raserei des ausschlief-
lich rechnenden Denkens®,2" um durch
solch urspriinglicheres Denken, die
nichtgegenstindliche Besinnung auf We-
sen und Wahrheit des Seins, den Boden
~vorzubereiten fiir den Zuspruch, dessen
das heutige Menschengeschlecht bedarf*
(Anm. 20, 5. 70): Die seinsgeschichtli-

brachte einen politisch-kulturellen Wan-
del mit sich, dessen bleibende Bedeutung
gerade auch aus der Retrospektive gar
nicht hoch genug veranschlagt werden
kann. Gleichwohl aber enthielt die
Kultur- und Gesellschaftskritik derselben
bzw. der Kritischen Theorie auch eine
Komponente, die bei allen Unterschieden
der Sprache und des geistigen Hinter-
grunds eine auffillige Affinitit zum Hei-
deggerschen Denken aufweist und im
Kontext eines veriinderten Lebensgefiihls
als Briicke fiir einen Riickgriff daranf
dienen konnte: diejenige, die zumal in
Horkheimers und Adornos noch ver
Kriegsende entstandener Dialektik der
Aufkliirung in den Vordergrund tritt.

Nach Horkheimer/Adorno mufite das ur-
springliche Anliegen der Aufklirung,
die Befreiung der Menschheit, in sein
Gegenteil umschlagen, denn die von An-
fang an auf Herrschaft angelegte Aufkli-
rungsrationalitit habe sich mit innerer
Notwendigkeit zu einer universellen, die
Natur und das nach den origindren Auf-
klarungsintentionen in seine Freiheit ein-
zusetzende Subjekt der Naturbeherr-
schung gleichermaBen der kapitalistisch-
industriellen Ausbeutung unterwerfenden
Herrschaftsrationalitiit  entfaltet  (TB-
Ausg. Frankfurt/M. 1971, S. 13, 15 f):

Die Aufklirung verhilt sich zu den Dingen wie der Dikta-
tor zu den Menschen, Er kennt sie, Insofern er sie manipu-
lieren kann. Der Mann der Wissenschaft kennt die Dinge,
insofern er sie machen kann. Dadurch wird ihr An sich For
Ihn . . . Die ion, das ug der

verhilt sich zu ihren Objekten . . . als Liquidation. Unter
der nivellierenden Herrschaft des Abstrakten, die alles in
der Natur zum Wiederholbaren macht, und der Industric,
filr dic sic es zurichter, wurden schliefilich die Befreiten
selbst zu jenem .Trupp®, den Hegel als dus Resultat der
Aufklireng bezeichnet hat,

Eine spekulative Geschichtskonstruktion
ihnlich wie bei Heidegger, in der gewis-
se Aspekte der modernen Welt gleichsam
zu einem metaphysischen Verhingnis hy-
postasiert werden und deren Ergebnis
nur als Karikatur der Wirklichkeit be-
zeichnet werden kann. An die Stelle der
reichen Vielfalt des Denkens der histori-
schen Aufklirung tritt das im Begriff fi-
xierte Vor-urteil, gepaart mit stellenwei-
se (wie an der zitierten Stelle) ganz un-
kontrolliertem Wortzauber als Argumen-
tationstechnik und einer ebenso verstiind-
nislosen wie ressentimentgeladenen Ein-
stellung zu allem formalen Denken.2?

Trotzdem aber halten Horkheimer und
Adorno am urspriinglichen Anspruch der
Aufklirung fest, iberzeugt davon, ,.daB
die Freiheit in der Gesellschaft vom auf-
kldrenden Denken unabtrennbar ist* (S.
3). Ihre verlorene Welt ist eine andere als
dic Heideggers, was bei allen Uberein-




stimmungen in der Deutung der Neuzeit
als Epoche der Heraufkunft einer totaliti-
ren Unheils-Welt nicht aus dem Auge
verloren werden darf. Aber angesichts
jener universellen Unheils-Aufklirung
mub sich dieses Festhalten an der Den-
kungsart der Aufklirung auf die Nega-
tion der Wirklichkeit umwillen der blo-
Ben Moglichkeit eines inhaltlich nicht
mehr bestimmbaren und mit gesellschaft-
licher Praxis nicht mehr vermittelbaren
.Anderen“ reduzieren, und so sagt denn
auch Adorno an anderer Stelle: ,,Am En-
de ist Hoffnung, wie sie der Wirklichkeit
sich entringt, indem sie diese negiert, die
einzige Gestalt, in der Wahrheit er-
scheint*.2¥ Bei allen Unterschieden der
weltanscha\mch genngen Herkunft und
der Ausg hte Abkehr
vom Faschismus. don Opfer des Faschis-
mus zu sein hier — SchlieBlich dieselbe
Ausweglosigkeit eines das politische Ge-
schehen in  ein  eschatologisches
Heils/Unheilsgeschehen verwandelnden,
der politischen Wirklichkeit eigentlich
ganz fremd gegeniiberstehenden BewuBt-
seins.

v

Man braucht ,nur“ das Horkhei-
mer/Adornosche  Aufklirer-Sein trotz
alledem® zu vernachliissigen, um {iber
das Vokabular der Kritischen Theorie in
die Heideggerschen Bahnen einschwen-
ken zu kinnen. So Sloterdijk, der ange-
sichts der ,Fiille geheimer Ahnlichkeiten

. zwischen Adorno und Heidegger®
iberhaupt gleich die ,Neue Linke . . .
cine Heideggersche Linke® (S. 395 f)
sein l4Bt. Bergfleth wieder beruft sich auf
Heidegger fiir ,die Scheidung von Wahr-
heit und Richtigkeit* als die ,Aufgabe
und das Recht der philosophischen Kri-
tik*, was wohl heiBen soll, daB seine ei-
gene, verbal eher an das Kritische Voka-
bular angelehnte Beschimpfung der Auf-
Klirungsvernunft dem hoheren Bereich
der Wahrheit angehdre, der gegeniiber
Hdie Richtigkeit unwahr* sei, ,weil be-
schriinkt® (S. 178) — so daB dann beque-
merweise jeder richtige Einwand einfach
unwahr und also irrelevant ist, jeder halt-
lose ErguB hingegen, wenn er nur ins
Konzept paBt, mit dem Ole der héheren
Wahrheit gesalbt werden kann: Es ist
nicht wichtig, ob es richtig sei, daB die
herrschenden Verhiltnisse bzw. die
Technokratic® die Menschen immer
glclchbcrcchngter machen, Hauptsache,
es ist .,

Die Setzung eines universellen Unheils-
zusammenhangs und die karge, auf ein
leeres X hinauslaufende Perspektive auf
das Andere und Heile bei Heidegger oder
auch Adorno sind zwei Seiten derselben
Sache. Doch weniger auf innere Folge-
richtigkeit als auf emotional ansprechen-
dere und also irgendwie greifbarere
Transzendenz aus, macht man sich
gleichwohl hurtig daran, der reinen Ne-
gativitit des puren X des Heils durch al-

lerlei Idole des ,ganz Anderen* abzuhel-
fen.

Bergfleths Heilsrezept ist ein , Aufstand
der menschlichen Natur* (S. 11), der al-
lerdings weniger eine Erhebung ist als
ein Versinken ,hinunter in den grundlo-
sen Grund, in den miitterlichen Ur-
sprung, der die ewige Erneuerung ist*
(S. 197) und auch als dic ,unverfiigbare
Natur“2# firmiert. Ende, um ihn auch
noch einmal zu nennen, erhofft das Heil
vom Weltbild u. a. ,der Mirchen", der
+Heiligenlegenden und . . . biblischen
Geschichten® (S. 18). Und Sloterdijk
schlieBlich setzt auf ,die kynische Provo-
kation* (S. 400) im Stile des alten Dioge-
nes, dic sich zu einer ganzen, u. a. von
Heideggers Denken exemplifizierten ky-
nischen Vernunft herausmausert und zu
einer Einheit zusammenflieft mit der
Botschaft der ,alten Weisheitslehren . .
der buddhistischen, der taoistischen, der
urchristlichen, der indischen und der in-
dianischen Intelligenzen* (S. 179) wie
mit der lebensphilosophisch-
kontemplativen ,Einstimmung® in und
,Hingabe* an dic ,grofe Rhythmik* (S.
690 f) des Universums.

Nach ernsthafter Rechenschaftslegung
wird man die Advokaten dieser Fiille an
Transzendenzen allerdings nicht fragen
diirfen; solches Denken sei eben, macht
Sloterdijk aus der Not eine Tugend, ,ar-
gumentativ absolut wehrlos® (S. 692).
Greifbar werden nur die Motivationszu-
sammenhiinge hinter diesem im wortli-
chen Sinn des Wortes grundlosen Reden.
So betrachtet, reduziert sich Bergfleths
seherisch-verkiindigende Gebirde, mit

_ der da ein ,grundloser Grund* als ,ein

ewig erncuernder miitterlicher Ur-
sprung* herbeigesprochen wird, auf et-
was viel Handgreiflicheres: auf ¢ine Pro-
jektion der infantilen Wunschvorstellung
von der Mutter, der man nie versagende
Kraft des Tréstens und Pflegens abver-
langen kann und die, wire sie ganz voll-
kommen, uns gar auch noch immerfort
von neuem austragen wiirde. Solcher
Kult des Miitterlichen wieder verbindet
sich nur zu gut mit kompensatorischem
Minnlichkeitsgetue, und so wird auch
Bergfleths Sprache ganz .mdénnlich®-
markig, wenn es um den rettenden Weg
zuriick in den figiirlichen Uterus geht:
~Todund . . . Todesrevolte* sind da von-
ndten, ,ein Sprung in den eigenen Tod*“,
denn nicht entrinnt dem Mord . . . der
Technokratie®, wer sich, bellt es in meta-
physischem Kasernenhofton, ,auf diesen
Einsatz des Lebens nicht einlift™ (Anm,
38011,

Bei Sloterdijk gerinnt der breite Strom
des ,.anderen Denkens“ aus Ost und
West einschlieBlich seiner heraklitischen
Weltrhythmik zum sozusagen formalen
Kern der Sache: Die Welt muf so sein,
daB eingestimmte Hingabe die letztlich
einzig gilltige Einstellung zu ihr ist, daf
dic Haltung von ,Nicht-Praxis®, von
.Unterlassungshandeln® und ,Gesche-
henlassen* eine im letzten tiefere und
authentischere Form des Weltbezugs aus

driickt, als es beim aktivistischen
Selbstbehauptungsethos™ (S. 940) des
neuzeitlichen Menschen und seiner Ver-
nunft der Fall sei,

Doch dergleichen Vorstellungen sind
sinnvoll nur unter der Voraussetzung ei-
ner remythologisierten Welt bzw. Natur,
d. h. der Auffassung, daB die dem Men-
schen ,unverfiighar® vorgegebene Natur
eine Art von quasi-personellem Wesen
sei, zu dem der Mensch in eine Kommu-
nikationsbezichung eintreten kinne und
von dem als einem Wesen hiherer Ord-
nung er die Werte des guten Lebens in
Hingabe anzunehmen habe. Aber die Na-
tur ist stumm, will sagen, die Konstanzen
im Naturgeschehen, die nicht dnderbar
und in diesem Sinn unverfiigbar sind, lie-
fern keine Verhaltensanweisungen: Der
Rhythmus von Tag und Nacht macht uns
keine Beleuchtungsvorschriften, und die
Konstruktion tauglicher Fluggeriite ist
nicht weniger eine Anpassung und also
eine Art von Hingabe (wenn wir so spre-
chen wollen) an die im Gravitationsge-
setz ausgedriickte Naturkonstante, wie es
eine mythische Tabuisierung des Flie-
gens wiire. Sloterdijks Hingabe an die
kosmische Rhythmik ist ebenso eine
Leerformel wie Bergfleths , Riickkehr ...
in ... die Nawr* (Anm. 24, S. 66);
Leerformeln, aus denen der Wunsch
nach Entlastung bringender, autoritirer
Unterwerfung unter eine héhere Macht
spricht und die Inklination zur quietisti-
schen Hinnahme des gesellschaftlich Ge-
gebenen oder zur Verkliirung eines zu re-
stituierenden urspriinglichen® Zustan-
des: zu faktisch konservativem Absentis-
mus oder zu , konservativer Revolution®.
Eine Naturkonstante besonderer Art ist
der Tod, und so fiihrt dieses Reden von
der Hingabe an die mythisch-personell
imaginierte Natur folgerichtig auch zu ei-
ner Todesverklirung, in der das harte
Faktum des Sterbenmiissens zum ,ei-
gentlichen®, ins Leben aufgenommenen
Tod romantisiert wird. Rilkes Beschwd-
rung des ,grofien”, weil .eigenen” To-
des:

O Herr! gib jedem seinen eignen Tod
Denn wir sind nur die Schale und das Blatt

Der grofe Tod, den jeder in sich hat,
das ist die Frucht . . .

Denn dieses macht das Sterben fremd und schwer
dab es nicht wnser Tod ist . ..
(Stunden-Buch 1T,

verwandelt fortgesetzt in Heideggers
Analyse des zum ,je eigenen” Tod ent-
schlossenen Daseins, feiert Auferste-
hung. Nicht nur in Bergfleths Reden von
.Tod und Todesrevolte®, vom ,Sprung
in den eigenen Tod*, auch bei Sloterdijk:
Die von ihm geortete Feindeinstellung
des neuzeitlichen Denkens zum Objekt
entstamme einer , Abspaltung des Todes
vom Leben® durch das neuzeitliche Sub-
jekt, das in seinem Szientismus ,seinen
,eigenen Tod' nicht denken® kinne und
sich daher ,an den einzigen Tod" halte,
der als gegenstindlicher denkbar bleibt:
den der anderen® (S. 634) — eine abstru-
se Logik, der auch Bergfleth huldigt, um
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so die faschistische Vernichtungsmaschi-
nerie zu ,erkliren® (S. 82).

Diese verbalen Taschenspielereien ver-
hiilllen nur sehr notdiirftig den gerade
umgekehrten Sachverhalt. Der Kult des
eigenen Todes als eines positiv wertbe-
setzten Aspekts des eigenen Lebens ist
die Strategie par excellence zur Exkula-
tion des Willens zum Tod der anderen
(daB — wie in Bergfleths Todessprung —
dabei der eigene Tod lieber bloB symbo-
lisch wvollzogen wird, ist nur allzu
menschlich). Besonders eindringliches
Anschauungsmaterial fiir diesen Zusam-
menhang liefert der ruménische Faschis-
mus, in dem sich die Todeserotik der ru-
ménischen Volkskultur mit einer v. a.
gegen die Juden gerichteten Vernich-
tungswut sondergleichen verband®®; und
vergessen wir auch nicht, daB die Faschi-
sierung Deutschlands eben in der Zeit
voranschritt, als auch das Wort von der
Entschlossenheit zum ,eigenen Tod* Fu-
rore machte.

v

Was also ist von all dem zu halten, wel-
che ideologischen Bediirfnisse artikulie-
ren sich in diesen Versuchen zur Restitu-
tion eines ,anderen Denkens®, bzw.,
werden darin angesprochen?

Bei Sloterdijk ist der Begriff der Linken
ein positiv besetzter Begriff, geht es ihm
doch um ,eine neo-kynische Linke® (S.
395). Es ist jedoch eine merkwiirdige
Linke, die da aus der Kritik der zyni-
schen Vernunft emergiert: eine Linke,
die angesichts der kosmischen Rhythmik
zur hoheren Weisheit des ,Wer sieht,
dafi die Welt Harmonie in der Zerrissen-
heit ist, wird dagegen nicht kimpfen* (S.
691) gelangt, auch ein wenig in Todesro-
mantik macht und mystischen Ich-
Untergang in der Hingabe an die gemein-
samste Welt* (S. 391) probt, die iiber-
haupt ihren Lebenskern in der Pflege der
Tugend des Geschehenlassens findet und
nach der Devise lebt, .sich dem, was
schon da ist, hinzugeben® (S. 367). Es ist
das Bild einer disengagierten Linken,
Genauer, einer Schicht, die in der ver-
gangenen Reformperiode unter linken
Vorzeichen einen gewissen sozialen Auf-
stieg geschafft hat, wird hier in der Spra-
che der eigenen Vergangenheit eine Ideo-
logie ins Haus geliefert, nach der man
ohne subjektiven Identititsverlust endlich
ruhigen Gewissens ,Unterlassungshan-
deln* iiben und, aufgeputzt mit ein bib-
chen neuer Inmerlichkeit, den eigenen
Aufstieg auskosten kann. So besehen, hat
das Wort von der Hingabe an das, was
schon da ist, allerdings einen sehr genau-
en Sinn.28

Gehen wir zu Bergfleth tiber, so veriin-

feld und Hintergrund links-aufkldreri-
schen Denkens abgespaltenen Versatz-
stiicken der Kritischen Theorie) heftige
Invektiven gegen ,die Linke* als die
zeitgenossische  ,neue  Aufklirung™
(Anm. 5, 8. 180), ein klarer Fall bei der
Wesenseinigkeit der Aufklirung, die fir
Gleichheit steht, mit dem metaphysi-
schen Bosen, das, wie wir schon wissen,
im Sinne immer gréferer Gleichberechti-
gung wirkt. Das Diabolische daran wird
also dargetan: ,Noch verhingnisvoller”
als der Rassismus, der ebenfalls auf das
Schuldkonto der Aufklirung gehe, habe
,sich womoglich die Idee der Gleichheit
ausgewirkt” (sic), denn mit der Betonung
dieser Idee sei die Aufklirung .in den
Dienst der Technokratie” getreten, da
wsich nicht mehr sagen*® lasse, ,was die-
se Gleichheit von der technokratischen
Gleichschaltung unterscheidet” (S. 185).
So gilt also: Gleichheit = Gleichschal-
tung, und Gleichschaltung ist doch si-
cherlich etwas sehr Schlimmes. Nun liBt
sich aber sehr wohl sagen, was Gleich-
heit (der Rechte, Gleichberechtigung)
von Gleichschaltung, etwa im Sinne der
NS-Gleichschaltung, von wo ja der Aus-
druck herkommt, unterscheidet. Nur als
logisches Lausbubenstiick ist zu bezeich-
nen, was da getrieben wird: Man identifi-
ziere zur Denunziation der Gleichheit
(Gleichberechtigung) diese einfach mit
einem gerade das Gegenteil implizieren-
den Negativum, das halt auch mit dem
Wiirtchen ,gleich® zu tun hat, Und so
geht das unverfrorene Wortspiel weiter.
Nun hdren wir jenes, daB ,die Techno-
kratie* und im Verein mit ihr ,, iiberhaupt
alle gesellschaftlich herrschenden Grup-
pen* (ebd.) das bereits als diabolische
Machenschaft entlarvte Werk der Gleich-
berechtigung friedlich voranzutreiben
dabei seien, und zum Abschluf dieses:

»Demokratisierung  heilt Anpassung,
und Anp heifit Gleichschaltung
Wer in dieser Sachlagc weiterhin Gleich-
heit predigt, und sei es nur die Gleichheit
der Rechte, mul darauf gefafit sein, dal
er Mord gesiit hat* (8. 186).

Niheres zu diesen Erglissen diirfte sich
wohl eriibrigen. Sie sind ja auch wirklich
fiir nichts anderes aufschluBreich als fiir
des Schreibers politische Feindbilder, die
in Verbindung mit der eschatologisch er-
regten Schau auf die Welt als Unheils-
totalitit in jener Behauptung tiber Gleich-
berechtigung (und Demokratisierung
selbstverstindlich: S. 185 f) aber auch
von selbst und folgerichtig zu dem Punkt
treiben, an welchem die Abspaltung die-
ses Denkens (wenn man es so nennen
will) von aller politisch-sozialen Wirk-
lichkeit offenkundig wird.
Gegen die diabolische Trias Aufklirung,
Emanzipation zur Gleichberechtigung,
Demokratisierung steht das Prinzip der
hren* Revolution als einer Re-volu-

dert sich bei vergleichbarem Ideenhinter-
grund das Bild aufs griindlichste. (Unter-
schiede des Niveaus bleiben hier auBler
Betracht). Anstelle ,post-linker” Absen-
tismusideologie (und trotz des MNaschens
an gewissen, aber von ihrem ganzen Um-

uon einer Riickkehr zum ,Urspriingli-
chen® der .unverfiigbaren Natur®, Und
dem vertrauten Muster folgend, gleiten
die Triumereien von einer ,konservati-
ven Revolution* hiniiber zur Vorstellung

deutscher Auserwihltheit fiir dieses
Heilsereignis: ,Im Deutschen*, so tii-
melt es, sei nur eine solche Revolution
maglich, die ,zugleich eine Restitution
ist* und ,es versteht, an Uraltes . . . an-
zukniipfen (Anm. 24, §. 84), da sie ja
nur so dem gerecht werden kann, ,was
deutsche Eigenart ist, etwa die romanti-
sche Sehnsucht, die Verbundenheit mit
der Natur oder die nicht auszurottende
Erinnerung  an  eine  heidnisch-
germanische Vergangenheit® (Anm. 5,
S. 181). Dic faschistoide Verbindung
von Sentimentalitdt und Brutalitit, die im
Mationalsozialismus zu ihren schlimm-
sten Exzessen kulminierte, sie hat uns
wieder, und naturverbunden und roman-
tisch sehnsiichtelnd méchte man zugleich
die ,technokratischen Folterknechte® —
d. h. die bosen Demokratisierer und
Gleichheitsprediger — in lustvollem Ver-
nichtungstraum am liebsten ,in die alte
Dantesche Holle . . . schicken® (S.
17}_2?!

Die Aufklirung ist also der .deutschen
Eigenart* zutiefst wesensfremd. Nun ha-
be es, merkt Bergfleth zur jlingeren deut-
schen Geschichte an, in den 60er und
70er Jahren durch die Linke einen Schub
an Aufkliirung gegeben wie ,noch nie auf
deutschem Boden® (S. 180, die folgen-
den Zitate 8. 180—182), so dahi sich der
fatale Zustand eingestellt habe, daB in der
jiingsten Vergangenheit ,von einem ei-
genstindigen deutschen Geist nicht mehr
die Rede* gewesen und der Deutsche
wdank der linken Reeducation, die seine
Kriegsniederlage erst vollstindig macht,
zum Gastarbeiter im eigenen Land ge-
worden* sei. Deutsche Eigenart verkor-
pert sich im Deutschen, und ganz nach
Stereotyp kristallisiert sich auch der bise
Gegen-Geist der Aufklirung in einer be-
stimmten Gestalt: im Juden. Fir jene
Linkswende mit ihren fiir das Deutsch-
tum so verderblichen Folgen sei der ,.ent-
scheidende Faktor . . ., die zuriickgekehr-
te deutsch-jiidische Intelligenz* gewesen,
.die eine letzte Chance erhielt, Deutsch-
land nach ihren weltbiirgerlichen MaB-
stiben umzumodeln®; und dann wieder,
stelle man die Frage, ,wes Geistes Kind*
die heimatlos-weltbiirgerlich ,umgetrie-
bene Linke* der 60er und 70er Jahre sei,
50 werde man ,auf den michtigen Ein-
flufh verwiesen, den das sikularisierte Ju-
dentum auf die aufklarerische Moderne
ausgeiibt hat*, so dall man iiberhaupt ein-
mal ,,in einer Art Gegenbilanz® zum An-
tisemitismus fragen misse, ,was der
Prosemitismus der Linken anrichtet™.
Alles wie gehabt, soweit das heute eben
noch oder schon wieder moglich ist. Eine
mit dem metaphysischen Bosen wesens-
einige Aufklirung bzw. Linke und der
Jude als treibende Kraft dahinter: Antise-
mitismus pur und simpel, wobei natiirlich
auch die ginzlich verzerrte Wahrneh-
mung vom Ausmab des Einflusses des
Judentums auf Aufklirung und Linke
nicht fehlen darf. Verbales Distanzneh-
men von Nazitum und Rassismus besagt
da nichts und mag sogar noch dazu her-




halten, dem Antisemitismus wieder einen
Schein moralischer und intellektueller
Respektabilitit zu verschaffen; die Zu-
schreibung des Rassismus zur Aufkld-
rung ist nach den Voraussetzungen liber-
dies eine Abwilzung auf das Judentum
selbst, ganz genau so, wie man heute ger-
ne diesem selbst die Schuld am Antisemi-
tismus zuschreibt und so mit seinen anti-
semitischen Einstellungen nur die Ebene
wechselt. Und schlieBlich, um das noch
anzumerken: Die Klage iiber Reedu-
cation und Gastarbeiter-Sein im eigenen
Land wiirde sich ohnehin schon rein
sprachlich in jedes neubraune Pamphlet
bestens cinfiigen.

VI

Die gegenwiirtige Konjunktur eines .an-
deren Denkens* fallt nicht zufillig in die
Zeit ciner 6konomischen Krise, die sich
im Bewubtsein vielfach zu einer allge-
meinen Kulturkrise ausgeweitet hat. Der
,Vernichtungskrieg der avancierten Zi-
vilisation gegen die Biosphire®, wie es
Sloterdijk ausdriickt (8. 641), habe ein in
der realen Moglichkeit einer okologi-
schen Katastrophe und der atomaren
Selbstvernichtung augenfillig geworde-
nes Ausmab erreicht, wo nur noch eine
radikale Abkehr vom neuzeitlichen Kon-
zept der menschlichen Autonomie und
der damit ecinhergehenden Welt- bzw.
Maturauffassung Rettung bringen kdnne,
oder wieder nach Sloterdijk: ,.Die cinzi-
ge Frage bleibt, . . . ob die Einsicht aus
der Besinnung® — dem ,kynisch®-kon-
templativen Denken — ,kommen wird
oder aus den Feuerbiillen iiber der Erde*
(S. 259). Eschatologische Katastrophen-
und Wendezeitperspektiven mdogen zwar
manchem BewuBtsein attraktiver erschei-
nen als der niedere Bereich der profancn
Politik; aber die Frage der Uberwindung
der dkologischen Gefihrdung wie der
Gefahr ciner atomaren Selbstvernichtung
ist eine wissenschaftlich-technische und
cine gesellschaftlich-politische  Frage,
nicht die einer metaphysischen Umkehr
7u man weiB nicht was. So werden wie-

der einmal politische Probleme in meta-
physische Probleme verwandelt, mit der
Folge, daB dann im Gewand einer héhe-
ren Weisheit vielfach weit weniger erha-
bene Inhalte politisch-ideologischer Na-
tur transportiert werden.

Das Spektrum ist diffus, und das zugrun-
delicgende Leerformel-Schema vertriigt
sich mit sehr heterogenen Verwertungs-
zusammenhingen, zumal bei dem zu be-
obachtenden Willen zur Unklarheit des
Begriffs. Da kann es neben vielem ande-
ren post-linke* Absentismusideologie
geben, wozu das propagierte ,andere
Denken” nur als eigentliche Fortsetzung
linker Aufklirung hingestellt werden

7) Ernst Troeltsch, Dewtscher Geist und Westeuropa. Ge=
summelre kulnurphilosophische Aufsdize und Reden. Neu-
druck Aalen 1966, 5. 71,

%) Wilhelm Dilthey, Das Erlebnis und die Dichiung. Les-
sing, Goethe, Novalis, Holderlin, 14. Aufl. Gmingen
1965, 5. 207.

9) Zum letzteren vgl. Friez Stern, Kidnurpessimismus als
politische Gefahr. Eine Analyse nationaler !a‘mrogm in
Dentschland, Bern usw, 1963, In Osterreich war die Lage
mz.od'cm anders, a!s mxh hier die Vorsadiungcn der . kon-
ihres rabiaten Anti-

it 1 im chri i Rahrmen
hielten. Reiches Material xu dieser katholischen Sozialro-
mantik bei Alfred Diamant, Die asterreichischen Katholi-
ken und die erste Republik, Demokratie, Kapitalismus und
soziale Ordnung 1918—1934, Wicn 1965,
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Werkansgabe Bd., 9, Wien 1980,
11) Mit letzterem st die Ama]g,nmu!nmg von Wissen-
m:haft und R.nssenm)':holugm gﬂw:ni \"sl dazu vom Vi,
A in walien rur Wis-
hichte der Grazer L . in: Grenzfe-
ste Dﬂmdmr Wissenschaft. Uber Fu:dlw und Vergan-

muf; und mit anderen Akzentsetzung
aber kann dieses Schema, wie wir schen,
auch fiir den Versuch beniitzt werden,
die iibelste Kloake der deutschen Ge-
schichte wieder in die geistige Land-
schaft rinnen zu lassen.
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Thomas H. Macho

wNADA BRAHMA*

Rationalitit und Irrationalitiit in der Musik

nDie Musik
Kunst zu sein, mit ihren mnluon Ténen und
Rhythmen. Aber einfach ist nur ihre Oberfl-
che, withrend der Kérper, der die Deutung
dieses manifesten Inhalts erméglicht, die
ganze u liche Komplexitit besitzt, die
wir in dem AuBeren dor andoren Kiinste an-
gedeutet finden, und die die Musik ver-
Sinne die raffi-

istin g
niertesto aller Kiinste,"
Ludwig Wittgenstein (1977:25)

Einleitung:
Von einem alten Problem

Zu den dltesten Problemen der Musik-
theorie rechnet die Frage, ob sich Musik
nach der Logik von Zahlen, von aller-
hochst abstrakten Proportionen, organi-
siert; oder ob sie dem FluB der Gefiihle,
der vorsprachlichen Affekte, gehorcht.
Der Widerspruch zwischen Rationalitiit
und Irrationalitit, zwischen Intellekt und
Emotion, ist evident. Wir konnen die
»Kunst der Fuge® als mathematische
Konstruktion analysieren, und wir kén-
nen — mit Hofstadter (1985) — das ,Mu-
sikalische Opfer* auf Gidels Sitze bezie-
hen. Aber wir hdren keine mathemati-
schen Axiome und .seltsamen Schiei-
fen®. Wir lauschen den ruhigen oder auf-
geregten Klingen der Cembalos und Vio-
linen, einer traurigen oder frihlichen
Melodie, einem zornigen oder einem
sanften Rhythmus. Es ist nicht die kon-
trapunktische Ordnung allein, die uns an
den ,Goldberg-Variationen* fasziniert;
und ich kenne Menschen, die sich gerade
durch das analytisch klare und einsichtige
Spiel Glenn Goulds zu Triinen rithren lie-
Ben. Sind wir denn raub fiir die rationale
Organisation der Téne? Sollten wir bes-
ser jenen Musiklehrern folgen, die uns
solange lehren, den , Fugenkrebs® zu ho-
ren, die geschickte Modulation zu erra-
ten, den formalen Schematismus zu klas-
sifizieren, — bis uns jede .irrationale”
Lust an der Musik erfolgreich ausgetrie-
ben ist?

Der Widerspruch zwischen Rationalitit
und Irrationalitit in der Musik ist tradi-
tionell ungeldst; und er laft sich durch
keine theoretische Ableitung entschiirfen.
Er ist nicht identisch mit der Differenz
zwischen Komposition und Rezeption, er
ist nicht identisch mit der Differenz zwi-
schen Notation und Klang, er ist nicht
identisch mit der Differenz zwischen
Produktion und Auffiihrung, Die Musik
ist eine paradoxe Synthesis aus mathema-
tischer Logik und bewuBtlosem Affekt,
aus unerhdéirter Abstraktion und ungehd-
riger Konkretion. Der Widerspruch ist
nirgends entschieden; aber er hat die
meisten Paradigmenwechsel der Musik-
ge&.hu.hle inspiriert. Einer kompml—
tio h Rationalisierung™ ist

hen

stets eine uniiberhdrbare ,, Emotionalisie-
rung” gefolgt. Nach Bach kam die Mann-
heimer Schule; und Telemann rithmte in
einem wahrlich gutgemeinten Nachruf
den Meister des Kontrapunkts als Orga-
nisten und Vater eines , wiird’gen Soh-
nes” (Dahlhaus 1985). Nach der Roman-
tik kam die Zwdlftonmusik, nach einem
Exzef der Gefiihle die Askese der mathe-
matischen Konstruktion — und umge-
kehrt. Der Streit zwischen Hanslick und
Wagner wurde niemals geschlichtet. Mu-
sik als ,.tonend bewegte Form®, oder als
Drama der Leidenschaften? Was sollen
wir hiiren, wie sollen wir horen? , Isoldes
Liebestod” oder das ,.Deutsche Requi-
em*? Und spiiter, Adornos Ermahnun-
gen klingen noch in den Ohren: Weberns
Miniaturen oder Strawinskys ..Frithlings-
opfer®? (Nicht einmal die serielle oder
aleatorische Kompositionstechnik unse-
rer Tage kann verhindern, daf ihre Wer-
ke vom ,Kopf* in den ,Bauch® gehdrt
werden. Und zu mancher Computermu-
sik liBt sich trefflich tanzen . . .)

Pythagoras hat die mathematischen Pro-
portionen der Intervalle am Monochord
gemessen; Platon hat die affektiven Ge-
halte der Tonarten definiert, und seine
Forderung nach staatlicher Diskriminie-
rung der Musik (ausgenommen allein der
dorischen, der ,kriegerischen® Tonart)
auf diese Bestimmungen gegriindet.
Nicht erst seit der vielzitierten (und in
Pfitzners ,Palestrina® verewigten) Mu-
sikkrise auf dem Trienter Konzil, aber
mindestens bis zum Streit um die Jazz-
messe, wurde die Vertriiglichkeit der
Musik mit der christlichen Liturgie be-
zweifelt; nichtsdestoweniger blieb die
Musiktheorie — von der Antike bis in die
Neuzeit — ein unverzichtbares Lehrfach,
das im Rahmen der ,septem artes libera-
les* auch an den Klosterschulen und
scholastischen Universitiiten unterrichtet
werden mufite. Abstraktion und Konkre-
tion: akustische Spekulationen brauchten
nicht mit der ,Missa parodia® zu konkur-
rieren.

In gewisser Hinsicht ist die Musik ein
Riirsel; und jedes Riitsel verfiihrt zur Spe-
kulation. Die jlingste Frucht solcher Spe-
kulation ist ein merkwiirdiger Neopytha-
gordismus: ein Versuch, den Wider-
spruch zwischen Logik und Affekt im
Gewaltstreich zu {iberwinden, und die
Abstraktion zu konkretisieren in einer
musikalisch-spirituellen ~ Kosmologie.
Wir wollen sehen, ob diese Frucht ge-
nieBbar ist, und zwar in den folgenden
drei Abschnitten: (1) Musik und Natur,
(2) Musik und Sprache, (3) Musik und
Religion. Eine Nachbemerkung soll
schlielich das musikalische Krankheits-

bild der Postmoderne skizzieren — den
Amadeuskomplex.

~Musik ist jederzeit und Gberall Kunst, in der Komposi-
tion, im Vortrag, sogar in ihrer Geschichte, nirgend und
niemals aber ist sic Wissenschaft.

Heinrich Schenker (1956719}

I. Musik und Natur

.Nada Brahma: Die Welt ist Klang®. So
lautet der Titel eines Bestsellers, den der
Jazz-Kenner Joachim-Ernst Berendt ver-
faft hat. Ein Fortsetzungsband ist auf der
Frankfurter Buchmesse 1985 prisentiert
worden: ,Das Dritte Ohr. Vom Horen
der Welt“. Konzertveranstaltungen uber
Nada Brahma“, Rundfunksendungen
und Musikkassetten haben den Erfolg
vorbereitet und schlieBlich dokumentiert.
Der jiingste Paradigmenwechsel in der
Musikgeschichte hat gleichsam seine the-
oretische Fasson erhalten: die Ablosung
der radikal-mathematischen Komposi-
tionstechnik Stockhausens und seiner
Schule durch ,minimal-music* und me-
ditative Obertonklinge, die Verdrangung
des ,Free-Jazz" durch Gurdjieffs ,Sac-
red Hymns®.

Nada Brahma: Die Welt ist Klang™ . Ge-
heimnisvolle Uberschriften fesseln unser
Interesse. Wir lesen von der ,Sphiren-
harmonie®, von Keplers isthetischer
Astronomie, von Hans Kaysers ,harmo-
nikaler Grundlagenforschung® und von
indischer Weisheit. Alles schwingt, alles
klingt, denn die Welt ist Klang. Von die-
sem Klang haben bereits die antiken Phi-
losophen getrdumt, zum Beispiel Cicero:

Dnslsucn:r Ton, dcnnhumlm m\mglrn’:heu aber doch

i sinavoll abg Zwischen-
r.wmﬂ\ durch Schwung und Bewegung der Kreise selber
bewirkt wird, und. das Hobe mit dem Tiefen mischend,

lichen bewirkt, denn so
gewaltige Bewegungen konnen nicht in Stille angetrichen
werden, und die Natur bringt es mit sich, dafi das Auferste
wuf der einen Scite tief, aul der anderen Seite hoch tont.
Diaher bewegpt sich jene hichste sternentragende Bahn des
Hinunels, deren Unsdrehung schneller ist, mit einem hoben
unct anfgercgten Ton, dic des Mondes aber und unterste mit
dem tiefsten. Denn die Erde als neunte und unbeweglich
bleibend hingt immer an einem Sitz, die Mitte des Weltalls
einnehmend. Jene acht Bahnen aber, von denen zwei die-
selbe Kraft besitzen, bewirken sicben durch Zwischenriiu-
me unterschiedene Téne, eine Zahl, dic der Knoten fast al-
ler Dinge ist; das haben gelehne Minner mit Saiten und
Stimmen nachgeahm? und haben sich damit die Rilckkehr
2u diesem Ot erschlossen, wie andere, die mit dberragen-
der Geasteskrafl im menschlichen Leben ghetliche Studien
pflegt haben. Vion diesem Ton sind die Ohren der Men-
schen erfillt und daffir tauh geworden; und kein Sinn in
euch ist abgestumpfter; wie dor, wo der Nil zu den soge-
nannien Catadupa von den hichsten Bergen hersbstilrz,
das Volk, das jene Gegend bewohnt, wegen der Grofie des
Gerfuschs des Gehdrsinns entbehrt.

(Clcero 1979:343-343)
Berendt kuriert unsere Taubheit; er be-
zwingt den Widerspruch zwischen ma-
thematischer Spekulation und sinnlichem
Klang. Die ,Sphirenharmonie” soll
nicht linger ,unhérbar* bleiben.
«E3 it in unserer Zeit mbglich geworden, den Gesang der

Planeten’ hirbar 7u machen, Willie Ruff und John Rod-
gers, Professoren an der Yale University in den USA, ha-




ben die Um].nufbn!m:n der Flanewn m cmca\ sgmsmr
gespeist — ein
Musikinstrument, wie es in der Rocks nnd Jazzmusik hiiu-

fig verwendet wird. Sie sind dabei nicht — wie noch Pytha-
goris und Kopernikus — von kreisformigen, sondern von
elliptischen Bahnen ausgegangen und haben sich genau an
die Angaben Keplers pehalien. Wie Kepler s errechnet
hane, haben sie dem Planeten Sawmn das Kontra-G zuge-
ordnet (das tiefe G, das dem unteren Ende dér normalén
Pianatastarur am nichsten licgt). Von daher definieren die
Keplerschen Gesete zwangsliufig dic Tone aller anderen
Flaneten — dber Jupiter, Mars, Erde, Venus bis zum son-
nenniichsten, dem Merkur, der dus hobe viergestrichene ¢
ist, fast schon am Ende der Pianotastatur, Aufl der Schall-
platte, die auf diese Weise entstanden ist, klingt das moll-

gcanmmle Dml: . m dcn: Erde umt Venus miteinander
d; dubei lanzt* die Ve-
P um das dmsesmd\eu &, withrend dlc Erde — cine
Sext tiefer — zwischen dem zweigestrichenen g und dem
gis ,tindelt”. Kepler empfand dicse Tonbezichung als ,das
uncndliche Lied vom Elend der Liebe auf Erden’. Auch
sonst entsprechen die KlAnge der Plancten, wie Ruff und
Rodgers sic realisiert haben, den Vorsiellungen, die tradi-
tionellerweise mit den verschiedenen Himmelskrpern ver-

bunden werden. Der Merkur, dem du l',ll:mvnl Quecksil-

monikalen Weltklangformel gewonnen
werden. Berendt vertritt darum einen
naiven, selten bloB hypothetischen Rea-
lismus: auber Frage wird gestellt, daB al-
le Entdeckungen der neuzeitlichen Natur-
wissenschaft — und besonders der sub-
atomaren Physik — die Wirklichkeit (und
sonst gar nichts) beschreiben. Alle Ob-
jektivitit zerflieft in Kriifte und oszillie-
rende Frequenzen, die Protonen und
Neutronen des Sauerstoffatoms schwin-
gen in einer Dur-Tonleiter. Ich zitiere:

RDer SauerstofT 15t das Grundelement, die Dur die Grond-
tonleiter, und in der Tat: Die acht Protonen des Sauerstoff-
atoms bilden eine Dur-Tonleiter, wobei die spins der Pro-
tosen exakt die Halb- und Ganztine markieren. Der spin
— Y ist der Halbton, der spin + % der Ganzton, und wirk-
lich sitzt der Minus-spin auf der vierten und achien Stufe,

dort also, wo in ﬂeruu:rmuemrm[und das o den
Noch dberraschender wird dm

ber zugeordnet ist, hat einen Zir-
penden, in der Tat quecksilbrigen® Khng Mars rutscht
aggressiv und ricksichislos® Ober mehrere Noten hinauf
und hinunter. ]upil:l hat einen majestitischen, orgelartigen
Taon, Saturn ein tiefes, unheimliches Drihnen, *

(Berendt 1985a:84)
Der Synthesizer heilt® den abge-
stumpften Sinn“. Aber héren wir wirk-
lich den Ton der Planctenbahnen aus Sci-
pios Traum? Horen wir wirklich den
+Sound“ der Sonne, wie Berendt in sei-
ner Sammlung der ,Urténe® behauptet?
Einen ,Sound*, der allein durch ,Okta-
vierung® — das Grundgesetz der von
Hans Kayer entwickelten (und von Ru-
dolf Haase an der Wiener Musikakade-
mie fortgefithrten) harmonikalen
Grundlagenforschung® —  gewonnen
werden konnte? Horen wir wirklich die
~Musik des organischen Lebens®, die
transponierten Schwingungen des geneti-
schen Codes, wie Berendt jiingst, auf sei-
ner Wiener Konzertveranstaltung, sugge-
rierte?
Was in Zahlen ausgedriickt werden kann,
liBt sich auch in Musik {berseizen; so
einfach geht das. Und platzlich geriit die
Welt zu einem klingenden FluB. Der alte
Widerspruch zwischen Rationalitit und
Irrationalitit in der Musik 1i6t sich auflé-
sen. Freilich um einen hohen Preis: denn
nun verwandelt sich die Mathematik in
Mystik, die Akustik in kabbalistische
Spekulation. Nicht irgendwelche Zahlen
eignen sich ja zur harmonikalen Weltan-
schauung; sondern bestimmte Proportio-
nen werden gesucht, musikalische Inter-
valle und Tonleitern. Zahlenmystik. Sie
ist ohnehin die populirste Version der
Mystik, die sich bis in unser Alltagsbe-
wulitsein hiniibergerettet hat: die Idee,
dall Zahlen irgendwelche Geheimnisse
bergen, dab sie bestimmten Eigenschaf-
ten oder Ereignissen korrespondieren.
(Wer schlift schon gern auf Zimmer
Nummer 137) — Manche Zahlen werden
bevorzugt, andere Zahlen werden ver-
nachlassigt. Berendts musikalische Kos-
mologie stiitzt sich, wie viele Klassiker
des ,New Age”, auf die neue Physik, auf
Kybernetik, Synergetik, Biologie und
Okologie; Capra, Charon, Sheldrake,
Pribram oder Ferguson werden eifrig zi-
tiert. Kontroverse Ansichten werden ver-
schwiegen: der Leser soll mit dem propa-
gandistischen Hinweis auf die naturwis-
senschaftliche Begriindbarkeit der har-

Ot wenn deckt, daf das §
atomkern-Protomen-Modell swdilf Stufen hat — so viele al-
so, wie die Tonleiter. die es ja tsdchlich bildet, Halbine
besitzt. Im Normalzustand sind sieben geflllt und finf leer
— wit bei der Tonleiter, die aus sichen leitercigenen® Ta-
nen besteht und die dbrigen finf Halbtone unbenit kit~

(Berendt 1985a:87)
Die Welt wird als Reigen tanzender Ele-
mentarteilchen entdeckt, als Maya budd-
histischer Spiritualitiit. Zen-Meditationen
ergiinzen sich differenzlos mit den fahri-
gen Strichen, die irgendwelche Miniteil-
chen in winzigen Sekundenbruchstiicken
auf den Diagrammen der CERN-
Physiker hinerlassen. Als giibe es kein
Problem artefaktischer Konstruktion in
der modernen Physik! Als wiirde zum
Beispiel auch John Archibald Wheelers
Multi-Universen-Modell keine blofie Re-
chenhilfe bieten, sondern schon die wirk-
liche Struktur des Weltalls selbst be-
schreiben (ef. Davies 1981)!

Der naive Realismus birgt freilich gewis-
se Fallen. Ist es nicht seltsam, daB Cicero
— mit seiner archaischen Kosmologie —
auf dieselben Intervallproportionen
schlieBt wie Berendt, der sich auf die mo-
derne Astrophysik beruft? Ist es nicht
seltsam, wenn ein harmonikaler Grundla-
genforscher und Zahlenmystiker Zusatz-
hypothesen aufstellen muB, wenn die er-
forschten mathematischen Relationen
seinen Prinzipien nichr entsprechen,
wenn also die Wirklichkeit der Harmo-
nielehre nicht korrespondiert?

Wir milssen uns in aller Deutlichkedr vergegenwirtigen:
Die Tutsuche der Abweichungen® ist geradezu eine Besti-
tigung fiir den harmonikalen Charakter des Universums.
‘Wenn Musik nicht denkbar ist ohne , Abweichungen’, dann
kann Jogischerweise anch die ,Musik' des Universums —
des Makro- und Mikrokosmos und unserer irdischen Welt
— nicht denkbar sein ohne die entsprechenden |, Abwei-
chungen’. Wenn das Universum Musik ,ist' — wenn dic
Welt Klang ist, wenn Nada Srahma gilr —, dann muf es
in P und in At in Blatt- und
Kérperformen und all dem anderen, wovon wir gesprochen
haben, genaw jene Zurechthiirhereiche geben, die es auch
in der Musik gibt: Und in der Tat gibt es sie in einer der
Musik entsprechenden Fille. Zum Beispiel haben sich selt
Kepler Aphel und Perihel der meisten Planctenbabnen ver-
dindert, aber doch eben nur um jene fufierst geringfigigen
Differenzen, die zurechigehin’ werden kinnen, Gerade
an diesem Beispiel wird deutlich: Hiltten sie sich nicht ver-
dndert, konnte von lebendiger  Musik® nicht gesprochen
werden.” (Berendt 1985a;113)

Was hier als , logische” Bestitigung der
eigenen These angeboten wird, lift sich
auch in folgende Kurzfassung brimgen:
wir suchen nach harmonikalen Prinzipien
des Universums, nach den magischen
Proportionen des Alls. Wenn wir solche
Zahlenrelationen entdecken, lifit sich un-

sere Weltsicht ohnehin begriinden; und
wenn wir sie nicht entdecken, missen
wir eben ein biichen hinzufiigen oder ein
bifichen wegnehmen, . zurechthéiren®,
cum grano salis, damit die Natur unseren
harmonikalen Regeln wieder entspricht.
So einfach laht sich Falsifizierbarkeit

B dener Kabbalist

ausscl Ein
hitte mit solchem Verfahren freilich we-

“nig Freude gehabt . . .

Standardbeispiel Obertonreihe. Schon
die Tonalititstheoretiker des 19. Jahr-
hunderts wollten die absolute Erhaben-
heit des Dur-Dreiklangs aus der Natur
der Obertonreihe ableiten. Adolph Bern-
hard Marx, zum Beispiel:

«Es ist nicht Willkiir oder cine zufiillig und unaufgekline
Wahmehmung unseres Simnes, daf wir unsere Harmonic
chen auf Terzenbau grinden, sondemn os ist wissenschafi-
lich erwiesen, welche Tane in den nichsten Verhiltnissen
zueinander stehn: es sind (. . .) die Oktave, die hihere
Quinte, abermals die hihere Oktave, die darauffolgende
Terz, die Oktave der vorigen Quinte und endlich ein Ton,
ir in userem Tonsysiem als die nichstliegende kleine
ime anrverkenncn haben. (.. .} LEBL man nun dic
dr:l{lhcmﬂ\hg:n Vonine weg und faft dicse Tonreihen da
Zusammen, wo sic am engsten ancinander liegen, so erhilt
man einen Terzenbau, und zwar — wie oben gezeigt wird
— die beiden Hauptakkorde ¢ e g und ¢ e g b (den grofien
Dreiklang und den Dominantakkord, . . ), aus denen und
mach denen alle Obrigen Akkorde pebilder werden. "
{Marx 1884222 )

Auf dhnliche Weise haben Eduard Krii-
ger, Friedrich Theodor Vischer und so-
gar Arold Schonberg argumentiert:
»Unsere Durskala, die Tonreihe ¢, d, e,
f, g, a, h, deren Téne auch den griechi-
schen und den Kirchentonarten zugrunde
lagen, ldBt sich als durch Naturnachah-
mung gefunden erkliren.® (Schinberg

1966:19)
Selbstverstandlich hat sich Berendt diese
traditionelle Hypothese nicht entgehen
lassen.

<Dici it die Ob iy
Leiter aller Musik:

Verhiltnisse der Scitenlingen
e LA 120 0

e s

— die ¢

Das an dieser Leiter immer wieder neu Uberraschende
liegt in den darunter bew. darlber gesetzien Ziffern. Sie
ndimlich machen deutlich, daB der jeweils folgende Ton der
Leiter um jewells genau eine Zahl schneller schwings als
der vorangehende, Das heibt also, um ein Beispiel zu ge-
ben, der fiinfle Ton der Leiter — ein ¢ — macht fnfoal
soviel Schwingungen wie das C, mit dem die Leiter be-
ginnt, Entsprechend sind auch die rdumlichen Verhdlmisse
auf dem Monochord: um den finften Ton, das e, zum Er-
klingen zu bringen, wird nur cin Fanftel der vollen Saiten-
linge bendtigt — bis hin zum hohen C, das nur ein Sech-
Zehntel der Saite brawcht. Wenn wir also eine Saite in 12
51:':.:!: Abschnitte teilen und diese Saite auf dic Langen 6,
und 9 verkiirzen (Verkiirmung 12:6 = 2:1, 12:8 = 3.2,
12:9 = 4:3), dann erhalten wir bei der Verkiirmung um die
Hilfte: die Oktave, um zwei Drinel: die Quinte und um
vier Dritel: die Quarte etc. Das ist gemeint, wenn im Fol-
genden immer wieder von den  ganzen Zahlen® der Ober-
ronreihe die Rede sein wird.” (Berendt 1985a:78)

Was Berendt tberschen hat: die Argu-
mentation mit der Obertonreihe wurde
im 19. Jahrhundert nicht nur forciert und
verbreitet, sondern auch schon wider-
legt. Der (zu Unrecht vergessene) Mu-
siktheoretiker Moritz Hauptmann hat be-
reits 1853 die Méngel dieser Argumenta-
tion genau bezeichnet. Nicht nur erlaube
die Berufung auf das ,natiirliche* Vor-
bild der Obertonreihe keine Deduktion
des Moll-Dreiklanges; nicht nur lassen
sich keine ,natiirlichen® (sprich: akusti-
schen) Kriterien fiir die harmonikale Be-
vorzugung bestimmter Téne dieser Reihe
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ausfindig machen; sondern auch die Ana-
logisierung mit ,.ganzen Zahlen® ist
ziemlich grob und ungenau. Hauptmann
expliziert auf der ersten (!) Seite seiner
Lehre von der ,,Natur der Harmonik und
Metrik" mit wiinschenswerter Deutlich-
keit:

oI Sehwingungaverhiltnis wird die griifere Zahl dem hi-
heren Tone des Intervalles zukommen, im Verhilinis der
Saitentinge wird dieser durch die kieinere Zahl bezeichner.
Die meisten Theoretiker finden sodann in den Zahlen 1, 3
und 5, in ihren Verd I Fotenzen und wechsel
tigen Prod die B aller Ton-
verhaltnisse. Einige suchen dieselbe in der fortlaufenden
Zahlenreibe von 1 bis 16 und legen den Gliedern dieser
Reihe die Tone aul folgende Weise unter:

1234567 892101012131K1516
cie g eghbecdef g abihoe

Die zu den Zahlen 7, | 1, 13 und 14 gesetzten Tone wollen

lerdings der reinen 1 nicht b wird

zu tiek, fzu hoch, a wisder & Iwrremhcmen DM n&hlﬁl

der

umi Vertiefung derselben und man nfmmt ftahm waohl Ver-

vom L und eines
kitnstlichen Tonsystens zu sprechen .

[H.aupt.nm.nn 1853:1 f)

Meuerlich miiften wir also _zurechthd-
ren®. Aber was heift das? — Der Zirkel-
schluf ist offensichtlich: einerseits sollen
wir die harmonikale Systematik gleich-
sam der Natur und dem Kosmos ,abge-
lauscht* haben; andererseits miissen wir
die Natur stindig an ihren vorgeblich
seigenen” MabBstiben korrigicren, Und
so verstricken wir uns in die dltesten er-
kenntnistheoretischen Probleme. Die
Ordnung der ganzen Zahlen ist keine na-
tiirliche Ordnung, Die Hoffnung auf eine
Uberwindung des Widerspruchs zwi-
schen Rationalitit und Irrationalitit in
der Musik verliert ihren stirksten Riick-
halt; der Glaube an eine Versthnung zwi-
schen akustischer Logik und musikali-
schem Affekt 1Bt sich schwerlich teilen.

Was niitzt ¢s, wenn Berendt hiiufig be-
tont, daB ,,das Wort Vernunft — eines der
gepriesensten unserer Zivilisation — von
vernehmen kommt, also von einem Hor-
vorgang” (Berendt 1985a:18; 1985b:15),
wenn doch ungewifi bleibt, ob wir am
Ende nur uns selbst ,vernchmen®, und
gar nicht das Klingen der Welt? Auch die
Tonalititstheoretiker des 19. Jahrhun-
derts sind gescheitert, und nicht zuletzt
an der Musikgeschichte, die den Absolu-
tismus von Dreiklang und Sonatenform
griindlich entzaubert hat. Wie eine eigen-
tiimliche Vorwegnahme der Ideen Be-
rendts wirken die folgenden Sitze
Eduard Kriigers aus seinem , System der
Tonkunst” von 1866: als die Behauptung
einer Vermittlung zwischen Natur, Ver-
nunft und Affekt, dem Leiden der Seele.

JJenes Natlrliche nun, was sich durch muthematische,
physiclogische und physische Anschavung bezeugt, ergeht
an des Menschen Secle wirkend, und die Seele empfingt
3 leidend. Der Mensch vernimmt was die Natur sagt: Das
ist die Vernunfi der Sache. Des Menschen Vernunft ist in
allen Dingen cmpfan-

gend, nicht schipferisch wirkend; erst aus dem Vernom-

menen quillt die freie That. Die freic That des Menschen
ist: das 3
endlich auf dem Grunde des Natiirlich-Vermnommenen neus

cigene Gestalten herausbilden: Das ist der Anfang der
Kounse, =

{Krllger 1866:35)

-0 wird auch dieselbe Musik verschiedenste Wortausle-
gung finden kdnnen, wnd von keiner wird zu sagen sein,
daf sie die eigentliche und die ganze Bedeunung der Musik
enthalre; diese ist eben auf das Bestimmteste nur in ihr
selbst enthalten, ® Morirz Hauptmann (1853:365)

2. Musik und Sprache

Der alte Widerspruch zwischen Rationa-
litdt und Irrationalitit in der Musik lifit
sich durch naturwissenschaftliche Kon-
struktionen nicht auflosen; was iibrig-
bleibt, sind fragwiirdige Analogien, viel-
leicht auch einige interessante musikali-
sche Experimente.

Berendt hat allerdings seine Weltklang-
philosophie nicht nur mit physikalischen
oder biologischen Forschungsdaten zu
stiitzen versucht, sondern auch mit der
Sprachtheoric Arnold Wadlers, Dessen
Hypothese von einer .Urgemeinschaft"
der Sprachen, von einer archaischen
+Weltsprache*, 1iBt sich zwar bezwei-
feln — aber sie begiinstigt Berendts In-
tentionen gleich in mehrfacher Hinsicht.
Denn erstens wirkt sie als Verstirkung
der naiv-realistischen Weltanschauung,
sofern sie zwingend suggeriert, die Welt
sei fiir alle Menschen und alle Zeiten die
gleiche gewesen, und darum auch in ver-
wandten Aussagesystemen beschrieben
worden. Zweitens postuliert sie einen ge-
meinsamen Ursprung von Sprache und
Musik. Und wenn Musik eine Sprach-
form wiire, so lieBe sich der Hiatus zwi-
schen Abstraktion und Konkretion, zwi-
schen Logik und Affekt, negieren: Aku-
stik, Harmonielehre, Notationstechnik
und Formenkanon kénnten als Gramma-
tik der musikalischen Sprache verstanden
werden, wihrend die Affekte aus der
konkreten Klangerfahrung, analog zur
cinzelnen  Sprechsiwation,  entstehen
wilrden. Denn schlieBlich ist auch die
Grammatik rational und affektfrei, was
sich von ihrer Verwendung zu besonde-
ren Sprechakten jedenfalls nicht prinzi-
piell behaupten Lift. — Drittens schlicf-
lich wird die (ohnehin schon zum Werbe-
spot verkommene) Idee einer musikali-
schen Universalsprache, in der sich
obendrein die Einheit von Mikro- und
Makrokosmos zum Ausdruck verhelfen
soll, durch die Ansichten Wadlers gefor-
dert. Wenn néimlich sogar die verschie-
densten Sprachen und Dialekte auf einen
gemeinsamen Ursprung zuriickgefiihrt
werden konnen, mufl die Musik erst recht
auf solcher Genealogie bestehen. Zwei-
fellos sind ja die sprachlichen Verstindi-
gungsgrenzen viel weniger durchlissig
als die musikalischen. Wir kinnen afri-
kanische Musik oder asiatische Komposi-
tionen horen, geniefen und irgendwie
auch verstehen, und wiren doch véllig
unfihig, mit den Musikern oder den Pro-
duzenten einen einzigen Satz auszutau-
schen. Worin liegt aber die gemeinsame
Wurzel aller musikalischen Aufierungen?
— Sie haben es gewif schon erraten: im
»Nada Brahma", im Klang der Welt.

Zwei Fragen sind es immerhin, die eine
genavere Diskussion verlangen: die Fra-
ge nach der Begriindbarkeit einer naiv-
realistischen Weltanschauung aus dem
Postulat einer fiktiven ,Ursprache® will
ich von vornherein ausklammern. Wir
miissen allerdings fragen, erstens, ob die
Musik als Sprache, und zweitens, ob sie

als Weltsprache interpretiert werden
kann.
Es léft sich kaum bestreiten, dall Sprache
und Musik in mancherlei Hinsicht zu-
sammenhingen. Gesang und Rede sind
hiiufig nur graduell unterschicden, ich er-
innere an den Sprechgesang, an das , Lal-
len der Kinder®, an die rhetorische Melo-
dik. Das Metrum der antiken Verse
gleicht dem Metrum in der Musik. Auch
hat es Musik in vielen Kulturen allein als
»Vertonung®, als Begleitung, Strukturie-
rung und Gebtaltung sprachlicher Aufie-
rungen gegeben. Die sogenannte ,abso-
lute Musik*® ist nichts weniger als selbst-
verstindlich. Aber diirfen wir aus diesen
Zusammenhingen ableiten, daf Musik
als Sprache gelten darf? Oder auch nur,
dal sie wenigstens der Sprache dhnelt,
dals sie analog funktioniert und analog or-
ganisiert ist? — Unsere Beispiele wiirden
eher nahelegen, eine prinzipielle Diffe-
renz zu vermuten. Musik und Sprache
vertragen sich, solange die Sprache im
Zentrum der Aufmerksamkeit steht. Die
Melodie der Rede begleitet die Sitze,
aber sie wird nur gelegentlich bemerkt:
iiberwiegend dann, wenn sie gestort ist.
Miifiten zwei Sprachen, die dhnlichen
Regeln gehorchen, nicht schiirfer kon-
kurrieren? Denken wir uns einen syn-
chronisierten Film, in dem, aus Verse-
hen, die Originalsprache und die Synch-
ronisationssprache in gleicher Lautstirke
zu vernchmen wéren, Wiirden wir nicht
mit Unmut und starker Irritation reagic-
ren, und zwar obwoh! beide Sprachen zur
selben Zeit dieselben Informationen ver-
mitteln?
Und wenn sich Musik in den Vorder-
grund dringt? Natiirlich gibt es Musik,
die ihren Text blof als Material traktiert,
ihn willkiirlich auflést und fremden Re-
geln unterwirft. Aber auch in diesem Fall
besteht kein echtes Konkurrenzverhiltnis
zu dem miBhandelten Text, das sich etwa
durch Uberserzungen kliren liehe. Wer
in die Oper geht, kennt das Libretto von
vornherein, oder er weifl jedenfalls, daf
er nicht damit rechnen kann, alle Arien-
texte cinwandfrei zu verstehen. Musik
lift sich nicht libersetzen, und ihrerseits
iibersetzt sie auch nicht. Wer die Hand-
lung einer Oper gar nicht kennt, viel-
leicht aus purem Zufall in eine solche
Veranstaltung geraten ist, wird eher noch
aus Kostiimen und Dekorationen seine
Riickschliisse auf das Bithnengeschehen
ziehen kinnen, als aus der Musik. In mu-
sikologischen Pionierzeiten hat man noch
gelegentlich nach hermencutischen Uber-
setzbarkeitskriterien gefahndet; ja, man
hat sogar in besonders triiben Stunden
versucht, den imaginiren  Text® zu
manchen Sonaten oder Symphonien zu
entdecken: Ubersetzungen also. Die Er-
folge solcher Bemithungen haben freilich
in keinem Moment die Anstrengung ge-
lohnt. Als Standardbeispiel darf ich viel-
leicht die V. Symphonie Beethovens er-
withnen: was wurde da nicht schon alles
gehdrt! Das Schicksal, an die Tir klop-
fend, die Angst des Meisters vor der Er-




taubung, oder der ,Ruf nach dem Fiih-
rer* oder der revolutionire Kampfgesang
der unterdriickten Volksmassen (cf Ma-
tejka 1976:82 ff)!

Denken wir an die Programm-Musik.
Warum mufiten denn die Komponisten
ausdriicklich sagen, woran sie bei der
Arbeit gedacht haben? — Anders gefragt:
wiirden Sie zu Beethovens VI. Sympho-
nie die landliche Idylle assoziieren, zu ei-
ner ,sinfonischen Dichtung® von Ri-
chard Straufi den Stoff des ,Till Eulen-
spiegel” oder ,, Also sprach Zarathustra™,
wenn Sie der Komponist nicht auf dieses
LProgramm* hingewiesen hiitte? (Apro-
pos: darum lassen sich die ,,Programme™
auch austauschen. Wer denkt heute noch
bei den ersten Takten von ,Also sprach
Zarathustra® an Nietzsche, und nicht an
die ,Odyssee im Weltraum*?) — Zahl-
reiche Witze Erik Saties verdanken sich
dem Schein von Notwendigkeit, den die
Programm-Musik zwischen den Klang-
folgen und ihrem ,Sinn®, ihren ,Signifi-
katen®, etabliert hat . . .

Musik ist keine Sprache; ihre selisame
Neutralitit gegeniiber dem Kontext ihrer
Erscheinung unterscheidet sie ebenfalls
deutlich von jedem Dialekt. Mit Musik
kann man alles machen. Jacques Prévert
hat einmal, wéhrend des 2. Weltkrieges,
mit auBerordentlicher Bestlirzung erlebt,
wie HJ-Chére die Lieder von Hanns Eis-
ler sangen: und sie hatten wirklich nur
den Text vertauscht (cf. Brinkmann
1971:16 f). Oder: Kennen Sie das musi-
kalische Vorbild fiir das Horst-Wessel-
Lied? Es ist eine harmlose, wahrlich un-
verdiichtige Weise, die der Komponist
und Dichter Peter Cornelius am 24. Juni
1865 von Weimar aus an seine Braut ge-
schickt hat; und sie lautet auf folgenden
Text: ,Wenn du mich liebst, kann mich
der Tod nicht schrecken, denn Amor seh’
ich nur am Himmelsraum, denn deine
Liet’ kann mich vom Tod erwecken,
liehst du mich nicht, war alles nur cin
Traum!* (cf Wulf 1963:271) — Denken
Sie auch an den genialen Kunstgriff Stan-
ley Kubricks in ,Clockwork Orange®:
ich habe seither Schwierigkeiten, zu
iiberhiiren, daB die ,,Ode an die Freude®
im Marschrhythmus komponiert ist; und
schlimmer noch: ich kann nicht ganz ver-
gessen, dab die Bilder zu dieser Musik
~gepafit” haben. Musik ist konrexineutra-
listisch. Wir konnen zur gleichen Musik
tanzen oder marschieren. Woodstock
war ein Friedensfest; aber es bleibt ein
unbehaglicher Gedanke, daf die GI's zu
ganz fihnlicher Musik die vietnamesi-
schen Dirfer bombardiert haben.

Die Melodie von ,0 Tannenbaum*® er-
klingt auch zu einem englischen Gewerk-
schaftslied. Und manche Melodie hat
Karriere gemacht in den verschiedensten
Kontexten: in einem Streichquartett von
Joseph Haydn, als Kaiserhymne, als
,Deutschlandlied* unter den Nazis eben-
50 wie in der Bundesrepublik Deutsch-
land bis auf den heutigen Tag. — Ein an-
deres Beispiel: Sie kaufen sich, womdg-
lich angeregt durch die Lektiire von

Nada Brahma®, einige Schallplatten mit
meditativer Musik; aber Sie stellen ir-
gendwann erschreckt fest, daf Sie diese
Musik schon im Supermarkt, bei ge-
dampfter Lautstirke, vernommen haben
(oder zumindest vernommen haben kdnn-
ten). Und vielleicht sogar diesclbe Auf-
nahme, die Thnen eben eine halbe Stunde
Entspannung gewiihrt hat.

Musik ist keine Sprache. Ist sie eine
Weltsprache*? Diirfen wir folgern, daf
sich die musikalische Kontextneutralitiit
als Argument fiir die Idee einer ,,Univer-
salsprache Musik"™ verwenden ld8t? Sol-
len wir sagen: Was dem bestimmien Kon-
text distanziert, gleichsam unvermittelt,
gegeniibersteht, miisse — per analogiam
— das ubiquitir Verstindliche, das Ge-
meinsame aller Kontexte, die nicht situa-
tiv gebrochene ,Weltsprache™ repriisen-
tieren?

Es wiire verkehrt, aus unseren bisherigen
Uberlegungen den Schlufi zu ziehen, daB
Musik als universelles Kommunikations-
medium, ohne Ubersetzungsschwierig-
keiten und ohne Ubersetzungsanspriiche,
fungieren kann. Ganz im Gegenteil: was
unterscheidet , Weltmusik™ von Englisch
oder gar von Esperanto? — Doch wohl
ihre Vieldeutigkeit, die Unfahigkeit zur
vermittelten  Allgemeinheit. Dieselbe
Musik kann in verschiedenen Kontexten
auch auf dic verschiedenste Weise erlebt
werden. Ein Kompromif§ ist unvorstell-
bar, Instanzen der Einigung sind nicht er-
reichbar.

Aus erklingender Musik allein liBt sich
kein bestimmier Kontext ableiten. Der
Musikethnologe kann dem Tanz um die
Trommel, oder dem Trommelschlag
selbst, nicht entnehmen, ob er gerade ei-
ner Trauverfeier, oder einer Initiationsze-
remonie, einem Heilungsritual oder einer
magischen Operation beiwohnt. Er muf
den bestimmten Kontext vorher kennen,
um die musikalischen Elemente der Si-
tuation verstehen zu kdnnen. (Deshalb ist
die Musikethnologie in ihrer Pionierzeit
hiufig ,betrogen® worden: wer auf teil-
nehmende Beobachtung® und ,action re-
search* verzichtet, und sich die Infor-
manten und ,Gewihrsleute* ins Hotel
bestellt, um dort deren Lieder und Ge-
singe durch Tonbandaufnahmen zu pro-
tokollieren, kann leicht, mitunter sogar
unabsichtlich, getiuscht werden . . )
‘Wir haben alle schon die Situation erlebt,
in der wir einem guten Freund oder einer
guten Freundin begreiflich machen woll-
ten, warwm uns ein bestimmtes Musik-
stiick so ausnehmend gut gefillt. Und wir
haben auch erlebt, wie dieser Transfer
nicht gelingen wollte. Plotzlich werden
wir auf unseren Geschmack, auf subjekti-
ve Priiferenzen, auf unsere individuelle
Biographie und Sozialisation zuriickge-
worfen. Musik ist nicht affizierbar durch
konkrete Situationen; aber unsere Affek-
te, unsere Horerfahrungen und -empfin-
dungen sind unverbindlich und nicht ver-
allgemeinerbar, Die alte Kluft wird neu-
erlich sichtbar: die schroffe Differenz
zwischen extremer Abstraktion und nicht

weniger extremer Konkretion, der Wi-
derspruch zwischen Rationalitit und Irra-
tionalitiit in der Musik. Berendt irrt,
wenn er programmatisch fordert: . Welt-
musik: Das allen Menschen Gemeinsame
in sich selbst entdecken® (Berendt
1985b:378). Denn dieses Gemeinsame ist
nicht die , Obertonmusik®, wie er hofft,
sondern vielleicht bloB die leere Inner-
lichkeit, ,die abstrakte Subjektivitit als
solche® und ,das Selbst ohne weiteren
Inhalt (Hegel 1970/XV : 135). Musik
ist keine Sprache, bestenfalls eine Welt
von Signifikaten, ohne bestimmien
Sinn, und ohne bestimmie Bedeutung.
Musikalische Zeichen sind referenzlos.
Sie taugen zwar fiir Anagramme (die be-
riilhmten B-A-C-H-Fugen), aber diese
Anagramme werden selten oder gar nicht
gehdri. Musik ist keine Sprache. Die mu-
sikalische Grammatik lernen wir niemals
durch blofien Gebrauch, anders als die
Regeln unserer Muttersprache. Die musi-
kalischen Regeln miissen gelernt, und ih-
re Anwendung mul geiibt werden. Die-
ser Satz gilt fiir die Jazz-lmprovisation
genauso wie fiir den Konzertpianisten.
(Und selbst die ., Sex-Pistols™ muBten ir-
gendwann einmal ihre Instrumente in die
Hand nehmen und erlernen, wic man
Tonika-, Subdominant- und Dominantak-
korde spielt . . .)

I don't believe that [ can create, but that | can be a channel
for the Creative. Ido believe in the Creator, and 5o in reali-
ty this is His album through me to you, with as little in bet-
ween as possible on this medisconscious earth. ™

Keith Jarrew (1973)

3. Musik und Religion

Berendt entwickelt seine neophytagori-
ische Kosmologie nicht blof zur Begriin-
dung einer dsthetischen Obsession. In ge-
wisser Hinsicht erscheint der Klang als
das innerste Geheimnis der Welt, als
LEntbergung® ihrer Wahrheit (Berendt
1985b:113); und soll doch zugleich als
Ankiindigung von Wahrheiten wirken,
die sich nicht auf Musik — jedenfalls im
umgangssprachlichen Sinn des Begriffes
— reduzieren lassen. Dem Propheten des
»Nada Brahma® ist die Musik ebenso
Zweck, wie auch Mirtel, zu einem tiefe-
ren, dem eigentlichen Zweck: der spiri-
tuellen Erfahrung, der mystischen Ein-
sicht.

«Habi thr nicht mich (also die meBbaren Frequenzen, die
von mir ausgehen), sondern den Sinn {des Seins, den
Logos, das Ur-Wort und den Ur-Klang) vernommen (hubt
ihr sie ent-borgen und ans Licht gebracht), dunn ist es
weise, im gleichen Sinne (im Sinne der verborgenen, nicht-
offensichilichen Harmonie) zu sigen:

Eing ist alles.
Alles ist eins,

(Berendt 1985b:115 1)

Ersehnt wird das Hdren der Stille, des
Schweigens, des Unhorbaren: eine
Grenzilberschreitung, die mit den
Synthesizer-Experimenten der Professo-
ren Ruff und Rodgers lediglich aus di-
daktischen Motiven koaliert. Berendt
will nicht das Unhérbare vernchmbar
machen, vielmehr will er zu jener Hal-
tung erziehen, die noch das Horbare ins
Unhérbare transzendiert.

37
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«Nichts ist 5o laut wie die Stille, Es gibt das Drofhinen der

Stille. Héren Sie auch da hindurch, Mit Ohren so grof wie

Segel aof einem Meer. Sie sind Thre Ohren. Das Meer ist

das Sein. Auf ihm segeln Sic — mit und durch Ihre Ohren,

Exs ist begliickend, das zu tun. Wie Segeln an einem Som-

merag. Wenn Sie dann Sinn und Ton auslischen —
Was horst du dann?

Was hiirst du dann?* (Berendt 1985a:192)

Kein Zweifel: diese Sitze sind vom Geist
der Zen-Meditationen inspiriert, von
dem beriihmten , Koan®, der uns auffor-
dert, den Klang zu hiren, der aus dem
Klatschen mit einer einzigen Hand ent-
stiinde.

Dal} Musik und Spiritualitit, Musik und
Religion, in einen denkbar engen Zusam-
menhang gebracht werden, mufi uns
nicht verwundern. Schlieflich ist die Mu-
sik aus Kult und Ritual entstanden, als
Begleitung, Artikulation und Verstir-
kung magischer oder spiritueller Ubun-
gen. Die musikalische Kosmologie ist al-
lemal eine religiise Kosmologie, und
nicht zufillig endet also Berendts ,Nada
Brahma*“-Buch mit einem Kapitel, das
die verheiBungsvolle Uberschrift trégt:
.Die Legenden und Mythen der Vilker
haben es schon immer gewuBt: Gott
schuf die Welt aus dem Klang” (Berendt
1985a:224 ff).

Freilich 4Bt sich aus der historischen
Bindung zwischen Musik und Religion
keineswegs zwingend ableiten, wieso der
»Tractatus musico-theologicus® eines

Jazzkenners und Morgenlandfahrers auf

den Spuren Hermann Hesses (dessen
~Glasperlenspiel*  ausfilhrlich  zitiert
wird) gerade heute, im postmetaphysi-
schen Zeitalter par excellence, in einer
Moderne, die den Titel ,Arbeit am Tod
Gottes* (Sloterdijk 1985) gewilh rechtfer-
tigt, aufs ungewdhnlichste retissiert. Wo-
raus erklirt sich denn die akruelle Attrak-
tivitt einer musikalisch-spirituellen Kos-
mologie, der Lehre vom ,Horen der
‘Welt* und vom klingenden Gott? — Eine
magliche Antwort will ich mit drei (kur-
zen) Thesen skizzieren.

Erstens: Wir leben in einem Zeitalter,
das sich, wie kaum ein anderes, in Refle-
xionen {iber die Sprache ergeht. Der viel-
zitierte ,linguistic turn® hat keineswegs
nur die Philosophie und die Wissenschaf-
ten erfalfit, sondern auch unseren Alltag.
In einer medienbewuBten, obendrein the-
rapeutisch infizierten Gesellschaft gehort
es lingst zum guten Ton, den . Metadis-
kurs* zu suchen und zu etablieren. Wir
sprechen nicht mehr iiber ,Gott und die
Welt*, sondern wir sprechen iiber uns
selbst, und mit Vorliebe besprechen wir,
wie wir miteinander und iiber uns selbst
sprechen. Die Psychoanalyse hat uns ge-
lehrt, hinter jedem Satz einen doppelten
Boden zu vermuten; und die Philosophie
hat uns gelehrt (und nicht erst seit Witt-
g ins Tt “) der metapl
schen Rede zu miBitrauen. Wer sich aber
vor dem eskalierenden Verdacht, der je-
des Sprechen betrifft, in einen dsthetisch-
dunklen Diskurs retten will, wer gleich-
sam ins Idiom der Postmoderne fliichtet,
der mubl sogleich erfahren, daBl die pro-
vozierte Vieldeutigkeit mit neven Zwiéin-
gen und Konventionen einhergeht. Das

Ti-

Spiel der Zeichen, dem die Signifikate
lingst schon abhanden gekommen sind,
treibt seine Teilnehmer in die Ausweglo-
sigkeit subtiler Zirkel und infiniter Re-
gresse.

Die Medien haben den ProzeB der
Sprachfixierung  beschleunigt.  Der
sprachliche Reduktionismus der . Schlag-
zeile®, der dem beinahe wahllosen Uni-
versalismus der Informationen und ,,mes-
sages™ korrespondiert, hat unsere Selbst-
erfahrung nachhaltiger bestimmt, als je-
des Sprachspiel, nachhaltiger auch, als
die Lektiirekonventionen und Redestan-
dards vergangener Jahrhunderte. Wir
konnen buchstiiblich iiber alles sprechen.
Wer noch ein Sprachtabu aufzudecken
imstande ist, wird mit Bestseller-Hono-

Zweitens: Die Faszination des unhdrba-
ren Weltenklangs erklirt sich iiberdies
auch aus einer ganz konkreten Kondition.
Yermuten lédBt sich ndmlich zu Recht,
daB wir in einer Welt leben, die sich —
wie niemals zuvor — durch eine unglaub-
liche Fiille von Lirm und Geriuschen
auszeichnet. Akustische Umweltver-
schmutzung®. Ein Mensch, der plétzlich
aus dem 18. Jahrhundert in das spite 20.
Jahrhundert versetzt worden wiire, miifi-
te die unerhorte Differenz beschreiben
konnen, die verschiedene ,Gerfiuschku-
lissen* trennt.

~Stellen wir uns einmal vor, von welehen Klingen, Ge-
rinschen und Lanten Menschen in einem stidrischen Haus-
halt um 1800 wohl umgeben sein mochten. Der letzte Ruf
des Nachiwiichiers, das Morgenliuten der Kirchen, die
kandi Rufe der S dufer, der A i

und kom

raren entlohnt. Seitdem wir uns von der
Sinnlosigkeit, von der Referenzlosigkeit,
unserer Sprache in aller Griindlichkeit
iiberzeugen konnten, haben wir den
Mund nicht mehr geschlossen. Und zu-
nehmend ist uns der verlassene Sinn, der
tote Gott, die leere Metaphysik in eine
merkwiirdige Sehnsucht hintibergeglit-
ten: was uns noch die Erfahrung des An-
deren, des Heteron, verbiirgen konnte,
darf nach alter Tradition der negativen
Theologie jedenfalls nicht in der Sprache
gesucht und angetroffen werden. Unsere
Sprachfixierung enthilllt sich als die
Sehnsucht nach dem , Schweigen®. Witt-
genstein hat mit solchem Satz den ., Trac-
tatus* beschlossen; und Heidegger hat
das Schweigen fiir den Ort gehalten, an
dem sich das Sein .entbirgt”. In aller Ge-
schwatzigkeit erhoffen wir das Unsagha-
re (cf Hart Nibbrig 1981:49 f).

Die immanente Tendenz der Sprachfixie-
rung zur ,Schweigewut” (Paul Celan)
begiinstigt einen poetischen Diskurs, der
zwischen Beredsamkeit und Stummbeit
oszilliert. ,Es ist nimlich Sprache in je-
dem Falle nicht allein Mitteilung des Mit-
teilbaren, sondern zugleich Symbol des
Nicht-Mitteilbaren®, notierte Walter
Benjamin (Benjamin 1977/11.1:156). Im
Spiel der Signifikanten ,offenbart® sich
das Bezeichnete nur mehr durch seine
Abwesenheir.

Gleich in mehrfacher Hinsicht filgen sich
Berendts Biicher in diesen Zusammen-
hang ein: denn nicht umsonst steht die
Musik, als System nichtsprachlicher
Aussagen, im Vordergrund; und nicht
umsonst wird auch die Musik als (gleich-
wohl sinnliche) Verkiindigung des .un-
horbaren*® und ,unsagbaren® Weltklangs
interpretiert (cf Berendt 1985b:239 ff).
Das Schweigen soll vernommen werden;
der Gott soll angebetet werden, der sich
seit der Aufklirung aus den Diskursen
und Sprachspielen entfernt hat. (Neben-
bei bemerkt: es ist gewif naheliegend,
daB sich die ,negative Theologie® der
Moderne an asiatischen Weisheitslehren
stérkt, und oft ohne Riicksicht auf philo-
logische Sorgfalt oder auf kulturge-
schichtliche Empathie. Ganz im Gegen-
teil: Rassismus und Exotismus haben sich
stets hervorragend ergiinzt . . )

men und gehen; die Handwerker und dus Gesinde singen
au ihrer Arbeit, withrend Nachbarn dis Neueste und der
weilgereiste Onkel seine Abentever in der Fremde zum be-
sten gibt; am Brunnen wechselt Streit mit Klatsch, am
Abend wird ein biflichen musiziern und gesungen, Schlum-
merlieder mischen sich mit dem Sthndchen von nebenan,
das beim ersten Ruf des Nachtwiichters langsam ver-
stummt. ™ (Matejka 1982:7 f).

Und heute? — Selbst die entlegensten In-
seln werden vom Motorengeriusch der
Flugzeuge und Boote nicht verschont;
und in einer typischen Grofistadt erreicht
die Belastung durch Larm mitunter aku-
stisch meBbare Grenzwerte. MuB uns da
nicht die Sehnsucht nach dem ,Klang der
Stille” iiberkommen, cinem Klang frei-
lich, der sich nicht einmal in der einsam-
sten Gegend mehr einstellen mag? MuB
uns nicht — angesichts der bedrohlichen
Konflikte, die das Uberleben der
menschlichen Gattung in jedem Augen-
blick in Frage stellen — die Vision einer
kosmischen ,Harmonie®, des ,Alles ist
Eins, und Eins ist Alles* begeistern?
Muf uns nicht diese Idee eines allgewal-
tigen, unhdrbaren Zusammenhanges
maBlos entziicken?

Drittens: Berendts ,Nada Brahma® fun-
giert geradezu als Ersatzreligion. Die
Verheifiung des Schweigens und der Har-
monie ermoglicht die Bewiéltigung uner-
triglicher Kontingenzen; die Relativie-
rung des Todes, der Krankheit, des Al-
ters, der Zeit. (Berendt spricht deshalb
auch vom ,Universum des ewigen
Jetzt*, in dem ,,Geburt, Wachstum, Fort-
pflanzung, Tod“ lediglich als ,Bewe-
gungsphiinomene betrachtet werden®. cf
Berendt 1985 a:122),

Die klassischen Kontingenzbewilti-
gungstechniken (und vor allem Kult und
Religion) haben versagt; und inzwischen
verlieren selbst die letzten Traditionen,
die das Zusammenleben der Menschen
unbefragt und unzweifelhaft regeln konn-
ten, ihre soziale Relevanz. Solcher Ver-
lust begiinstigt eine uralte Rettungsstrate-
gie, mit der sich menschliche Gruppen
immer schon vor dem Zerfall, vor der
drohenden Auflésung zu schiitzen ver-
suchten: eine emotionale ,Synchronisa-
tion® durch Rhythmik und Musik (cf
Schwarz 1985:34 f). Soziale Krisen wur-
den gleichsam von Anfang an durch
Klinge .therapiert”. Woodstock wiire
kein Friedensfest geworden ohne Musik;
und keine Jugend- oder M
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gung kann sich den Verzicht auf Musik
erlauben. In der jiingsten Moderne haben
wir uns in zunehmendem MaBe mit Mu-
sik umgeben: kein Einkauf im Super-
markt, kein Besuch beim Zahnarzt, kein
Aufenthalt in einem Restaurant ohne Mu-
sik. ,Klangwolken® und ,Walkmen* ge-
wihren schlieBlich die permanente Ver-
sorgung mit Rhythmus und Harmonie.
Unter dieser Perspektive erscheint es
auch nicht mehr als Zufall, daB just ein
Jazzexperte zum ,Nada Brahma®-
Propheten avancieren konnte . . .
Berendts Musikreligion vertritt elementa-
re Sehnsiichte und Bediirfnisse. Aber sie
kinnte nicht reiissieren, wenn sich diese
Wiinsche nicht schon ein Feld geschaffen
hiitten, in dem sich die Mixtur aus Phy-
sik, Zen-Buddhismus und Musiktheorie
bewiihren kinnte: das Feld der Theologic
nach dem Tode Gottes. Seit dem Unter-
gang der Religionen blieb uns allein die
Musik; als letzte (vielleicht aber auch als
die erste) Kontingenzbewiltigungstech-
nik. In diesem Sinne miissen wir Berendt
verstehen, wenn er schreibt: , Weil Gott
die Welt durch den Klang schuf, deshalb
weist alle Musik zuriick auf Goit und die
Giitter. Deshalb ist alle Musik — zuerst
einmal — ein Lob Gottes.” (Berendt
1985a:233). Ein Lob freilich, das einem
abwesenden Gott gezollt werden muli;
¢in Lob, das die Differenz zwischen Ra-
tionalitat und Irrationalitiit in der Musik
verschwinden liBt. Mit der Kontamina-
tion von Affekten und Zahlen verschwin-
den allerdings auch die Wiinsche und
Sehnsiichte, denen sich Berendts harmo-
nikale Kosmologie verdankte; und wir
beginnen zu leiden — am Amadeuskom-
plex.

-

_lch esse, was mir Gott gibt. Eine Dosis nach der anderen.
Mein Leben lang, Sein Gift. Wir sind beide vergiftet wor-
den, Amadeus.”

Peter Shaffer (1982:118)

Nachbemerkung:
Der Amadeuskomplex

Peter Shaffers Theaterstiick und Milos
Formans Film ,Amadeus® (der mit zahl-
reichen ,Oscars® ausgezeichnet wurde)
haben das Elend der Postmoderne auf
seinen musikalischen Begriff gebracht.
Der ,Amadeus”-Rummel in den USA
und in Europa hat lediglich dokumen-
tiert, dafh ein Nerv des Zeitgeistes getrof-
fen wurde. ,Amadeus® ist eine krypto-
theologische Parabel. Sie berichtet vom
Untergang der (christlichen) Religion, in
Gestalt einer Reflexion auf das ..Ende der
Kunst“. Als These will ich hier nur be-
haupten (ohne alle Griinde fiir diese Be-
hauptung explizieren zu kinnen): in der
allzu hiufig strapazierten Debatte um das
.Ende der Kunst* ging es ohnehin nie-
mals um die Kunst, sondern stets um die
Religion. (Lesen Sie doch nochmals die
bertihmten Passagen aus Hegels . Asthe-
thik*: ,Wir sind dariiber hinaus, Werke
der Kunst gottlich verehren und sie anbe-
ten zu konnen*, cf Hegel 1970/XI11:24.
Mit der , Menschwerdung* Gottes ist al-
lerdings nicht die Kunst diskreditiert
worden, sondern — die Religion selbst.)
Als wesentliche ,Entdeckung® Shaffers
und Formans darf die Einsicht gelten:
Wir sind Salieri. Voll Neid blicken wir
auf den .Amadeus”, den Liebling der
Gotter, in dem sich — a la Berendt — der
schopferische Weltenklang® manife-
stierte, Wie Salieri erkennen wir das
.Lob Gottes® in der Musik; und sind
doch unfihig, an die Legitimitit dieses
Lobes zu glauben. Und so verwandeln
wir den ,Lobgesang™ in ein Requiem,
ganz nach der Einsicht Salieris, und ganz
im Sinne des ,tollen Menschen™:

«Man erzihlt noch, daf der wolle Mensch des selbigen
Tages in verschiedene Kirchen cingedrungen sei und darin
sein Requiem acternam deo angestimmt habe. Hinausge-
fhrt und zur Rede gesetzt, habe er immer nur dies ent-
gegnet: ,Was sind denn diese Kirchen noch, wenn sie nicht
die Grifte und Grabmiéiler Gotles sind?*
1980/I1:482).

Wir leiden am Amadeuskomplex; an der

—* (Nietzsche

__idee fixe, dab sich Gott in einem alber-

nen, gewohnlichen Menschen verkérpert
haben konnte. Die Musik offenbart auch
das Gifi unserer unheilbaren Wiinsche.
Und ,Nada Brahma“ verdankt sich vor

~ allem dem geheimen Messianismus unse-
. rer Verzweiflung,
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Alois Huter

POLITIK UND MEDIEN —
DIE VERFUHRUNG ZUR IRRATIONALITAT

»Die Zeit der Kdnige ist vorbei, weil die
Viilker ihrer nicht mehr wiirdig sind: sie
wollen nicht das Urbild ihres Ideals im
Kénige schen, sondern ein Mittel ihres
Nutzens. — Das ist die ganze Wahrheit.*
Diese ,ganze Wahrheit* steht bei Nietz-
sche; im , Willen zur Macht® (143). Hat-
te Nietzsche die Entwicklung bis in unse-
re Gegenwart mitverfolgen konnen, so
wiirde er heute vielleicht anders formu-
lieren: Die Volker kdnnen nicht mehr das
Urbild ihres Ideals im Konige sehen, weil
die Zeit des Mythos (und des Symbols)
anscheinend fiir immer vorbei ist.
Vorbei, seit das ,aufgeklirte” Zeitalter
die Axt des ,Rationalismus* an die Wur-
zeln des Symbols gelegt hat. Das
Dickicht des Aberglaubens ist endlich ge-
rodet. Im Sonnenlicht der Gedankenklar-
heit gleifit der ,Fortschritt™, den fiir uns
»Vernunft* errang.

Oder — war's am Ende der ,Verstand*“?
Jetzt miibte sich unser intelligentes Zeit-
alter schleunigst festlegen; Definition
und Begriff sind ja gerade seine Stirke!
Keine Antwort auf die Frage?

Also war die Frage unwissenschafilich
oder unanstiindig (das kommt auf’s glei-
che hinaus).

Und solcherart mit sich und seiner Frage
alleingelassen, entschliefit sich der Fra-
ger fiir die Unanstindighkeit: zum Entset-
zen aller modernen, aus Prinzip und
Uberzeugung geschichtslosen Wissen-
schaftlichkeit beginnt er in der Geschich-
te zu wiithlen, um Klarheit zu erhalten,
vor wessen Standbild er im Tempel des
Fortschritts beten solle: vor dem der
SVernunft® oder vor jenem des ,Ver-
standes™.

Am besten bedient er sich dazu eines al-
ten Lexikons der philosophischen Begrif-
fe. Dennoch — das Ergebnis wird fiir ihn
zwar niederschmetternd sein, fiithrt aber
gewissermallen zur ,Ehrenrettung™ aller
modernen Wissenschaftlichkeit: ., Die Al-
ten* haben es offensichilich auch nicht
gewulit!

Genauer gesagt: Die Alten (gemeint sind
natiirlich immer die antiken Griechen)
haben noch gar nicht so genau zwischen
Vernunft und Verstand unterschieden,
weil ihnen ein ganz anderer Nuancen-
reichtum zur Verfligung stand als uns
Heutigen mit unserer drmlichen Unter-
scheidung von Vernunft und Verstand.
Nous, logos, didnoia, epistéme und noch
einige Begriffe mehr, dazu noch beliebig
variabel durch Attribute und Genetive!
Und auBerdem: man miisse .nicht {iber
Worte streiten, wenn eine so grofic Un-

tersuchung vor uns® liege, belehrt Plato
den Glaukon (Staat, VII, 533 d). Die
Griechen konnten sich derartige GroBzi-
gigkeit noch leisten (sie wubten — zu ih-
rem Gliick — noch nichts von ,Wissen-
schaftstheorie™). Und tatséichlich kiéinnen
die Worter nous, logos, epistéme sowohl
»Vernunft* als auch ,Verstand* heillen
— fur uns — weil wir nicht anerkennen
wollen, daB es geistige Phinomene gibt,
die sich nicht so ohne weiteres von einer
Sprache in die andere iibersetzen lassen.
So, wie auch der Mythos grundsitzlich
nicht in die Sprache der Wissenschaft
libersetzbar ist. (Interessanterweise zeig-
te sich auch Schleiermacher in seiner
Platon-Ubersetzung immer nur dann un-
sicher, wenn es galt, eben diese nur zu
erfiihlenden Bedeutungen sinngemiiB ins
Deutsche zu iibertragen),

Mit der Fille der Bedeutungen und
Nuancierungen im Griechentum waren
aber bereits die Romer als die NachlaB-
verwalter der griechischen Antike hoff-
nungslos iiberfordert; noch dazu, nach-
dem es der Stoa gelungen war, diesbe-
ziiglich jegliche Klarheit restlos zu besei-
tigen. Da blieb den Rémern gar nichts
anderes mehr iibrig, als die Fiille der Be-
deutungen auf die zwei Begriffe ,ratio”
und .intellectus” zu reduzieren, Und hin-
erlistig wie die Romer nun einmal waren,
stellten sie es fortan jedermann frei, diese
beiden Begriffe so zu verwenden, wie es
ihm gerade beliebte — wodurch die gan-
ze Angelegenheit bestimmt nicht einfa-
cher wurde! Die weitere Philosophiege-
schichte zeigt niamlich, daf von diesem
hochherzigen Angebot iiberaus eifriger
Gebrauch gemacht wurde. Denn leider
reichte das dem Romischen unrspriingli-
che ,ratiocinari® und ..intelligere® nicht
aus, um differenziertere Unterscheidun-
gen auch exakt benennen zu kénnen. Was
aber gar nicht das eigentliche Problem
war! Wichtig war und blieb, daB mit den
Begriffen .ratio® und .intellectus® auch

jeweils verschiedene Wesenheiten ge-

meint waren.

Wichtig war, daB man tiberhaupt unter-
schied! Auch wenn etwa Thomas sich mit
der Beschreibung schwer tat und darauf
verwies, daf ,ratio® und ,intellectus®
nicht ,diversae potentiae“ seien, sich
dann aber doch lang und breit den Kopf
iiber eine notwendige Unterscheidung
zerbrach. Er hétte sich tréisten kdnnen an
der Jahrhunderte spiteren Plackerei
Kants, der noch immer seine liecbe Not
hatte mit einer praktikablen und plausi-
blen Differenzierung.

Und ob nun Spinoza den ,aeternus cogi-
tandi modus® ,intellectus® nannte oder

Hratio” (er ordnete ihn {ibrigens dem Be-
griff ,ratio” zu, wihrend etwa Cusanus
genau dieses . Vermogen®, zu libersinnli-
chen Wahrheiten und zur Einheit der Ge-
gensidtze vorzudringen, als , intellectus®
bezeichnete), das alles war nicht primir
wichtig, weil jeweils relativ genau um-
schricben werden konnte, was gemeint
war (und womit man sich also doch wie-
der griechischen Gepflogenheiten anni-
herte).

Dab im Laufe der abendlindischen Philo-
sophiegeschichte sich die Zuordnung des
Begriffs . Vernunft* zu ,intellectus und
o Verstand® zur ,ratio” stiirker durchzu-
setzen begann, ist zwar als eine der Ursa-
chen fiir unsere gegenwirtigen Miliver-
stindnisse zu sehen (weil wir heute in-
tellectus” doch eher mit dem psychologi-
schen Begriff ,Intelligenz” und mit dem
Typus ,Intellektueller® assoziieren),
aber — wie gesagt — Hauptsache blicb
bei alldem, daff man unterschied; ent-
scheidend war, dafl man eine Erkenntnis-
mdglichkeit des Ubersinnlichen aner-
kannte neben der empirischen, sinnlich-
logischen Erkenntnisfihigkeit.

11

Das #nderte sich allerdings radikal mit
Beginn der Franzisischen Aufklirung.
Und das Elend unserer Zeit beginnt in
dem Augenblick, als alle Erkenntnisfi-
higkeit und alle Dimensionen des Geisti-
gen zuriickgestutzt werden auf blofie
Fihigkeiten des Wahrnehmens und Den-
kens*. Wenn es weiters nichts, gar nichts
gibt, ist es nur folgerichtig, nicht mehr
begrifflich zu unterscheiden, und es ist
belanglos, wie diese Fihigkeit des Wahr-
nehmens und Denkens bezeichnet wird
— als Vernunft® oder ,Verstand".

Damit aber ist wahrscheinlich der drama-
tischeste und folgenreichste Schritt in der
Geistesgeschichte des Abendlandes ge-
tan: der Rationalisicrungs- und Entzau-
berungsprozeB der europiischen Kultur
verdichtet sich in dieser Zeit zu einer
w~Revolution der Denkungsart® mit wahr-
scheinlich irreversiblen Folgen: Die Re-
duzierung von ,Vernunft* und ,Ver-
stand* auf  Wissenschaft® — und zwar
auf , Wissenschaft im Sinne der empiri-
schen, mathematisch-experimentell ver-
fahrenden Naturwissenschaften.

oRationalismus® wird zur Chiffre fiir
. Wissenschaft®”.

Was nicht ,Wissenschaft” ist, ist nicht;
dem kommt gar kein ,Sein™ zu.

Der Verweis auf ein metaphysisches Pro-




abgetan.

Dieser Tatbestand hat offenbar Goethe

dermaBen in Rage versetzt, dah er (im

Faust IT in der . Kaiserlichen Pfalz*)

ziemlich unvermittelt und eigentlich ohne
| rechten  dramatischen Zusammenhang
I seine berithmte ,Fastenpredigt” einbaut

‘ blem der Vernunft wird als Unvernunft
|

mit deutlicher Blickrichtung auf diesen

modernen Geist:

wDaran erkenn ich den gelehrien Herrn!

‘Was ibr nicht tastet, steht euch meilenfern,

‘Was ihr nicht fafit, das fehit cuch ganz und gar,

Was ihr nicht rechnet, glaubt ihr, sei nicht wahr,

Was ihr nicht wiigt, hat filr euch kein Gewicht,
| Was ihr nicht minzt, das, meint ihr, gelte nicht.*
| Kant, dem — wie erwiihnt — der Begriff

. Vernunft“ ja auch allerhand Schwierig-
| keiten bereitet hatte, wollte der Sprachre-
} gelung des Rationalismus nicht unbedingt
| folgen und betonte deshalb, daB ,Ver-
l nunft* ein dem Verstande iibergeordne-

tes ,Vermdgen der Begriffe” sei. ,Alle
unsere Erkenntnis hebt von den Sinnen
an, geht von da zum Verstande . . .* So-
weit folgt er dem Aufklirungsrationalis-
mus. Fiir die Aufklirung, der Verstand
und Vernunft nicht nur synonym waren,
sondern gleichbedeutend mit . Naturwis-
senschaft” (streng genommen sogar mit
LPhysik®), wire damit die Definition
auch schon vollstindig. Nicht so fiir
| Kant: ,Alle unsere Erkenntnis hebt von
den Sinnen an, geht von da zum Verstan-
de und endigt bei der Vernunft, iiber wel-
che nichts hoheres in uns angetroffen
wird, den Stoff der Anschauungen zu be-
arbeiten und unter die hichste Einheit
des Denkens zu bringen.*
Von cinem derartigen, dem Verstande
ibergeordneten Vermégen wollte die
franzosische Aufklirung nichts mehr
wissen. Ein transzendentales Bewulitsein
schien ihr ein Unding, mythisch-symbo-
lisches Denken glatter Nonsens zu sein.
Ich glaube, daB die von Goethe erkannte
Entwicklung unsere Gegenwart vor die
Notwendigkeit stellt, die Begriffe . Ver-
stand® und ., Vernunft*, Ratio und Intel-
\ectus neu zu definieren. Zum efoen, wm
aif die bestehende Wesensverschieden-
‘heit hinzuweisen, zum anderen aber, um
diese Wesensverschiedenheit anzuerken-
nen als zwei verschiedene Dimensionen
des Geistigen: als begriffliches Denken
einerseits, und als mythisch-symboli-
sches Denken andererseits.
Wir haben anzuerkennen, daB das
mythisch-symbolische Denken mehr zur
JGrundausstattung”  des  Menschlichen
gehdrt als das begriffliche Denken. Das
historisch ebenso wie fiir die Gegen-

? eine kuriose Ertwickiang el es To-
wege gebracht: Fir die entscheidende
Dimension des Geistigen hat unsere Ge-
genwart keinen Ausdruck mehr zur Ver-
fiigung!

Personlich bin ich heute so weit, im My-
thos (und in der Mythenbildung) iber-
haupt das Wesen der Vernunft zu sehen.
Im Mythos erkennt die Vernunft ein voll-
kommeneres Sein als die Erscheinungs-
welt es je bieten kann;: ein Zeitloses, Ab-

solutes, das an Realitit der Erschei-
nungswelt nicht nur in nichts nachsteht,
sondern — im Gegenteil — aufgrund sei-
ner Unverdinderlichkeit , wirklicher® ist
als jede Wirklichkeit. Im Mythos, so sagt
Schlegel, zeige sich .das Immerwieder-
gleiche am Neuen" — eben das ,Zeit-
lose*.

Es ist eine ebenso eigentiimliche wie be-
zeichnende Tatsache, dafl auch die ratio-
nalistischeste Aufklirung nicht ohne den
Mythos, nicht ohne einen Riickbezug auf
das Prinzip des Ewigen auskommen
konnte: was der ..verniinftigen” Weltan-
schauung iiber Jahrtausende Mythos und
Symbol war, das ist der neuen, verstan-
desmiiBig-wissenschaftlichen ~ Weltan-
schauung das ,Gesetz*. Das .Gravita-
tionsgesetz” nimmt in der franzdsischen
Aufklirung die ‘Stelle des Symbols ein
(und Newton wird als der neue Gott ver-
chrt). War der verniinftigen Weltan-
schauung Mythos und Symbol Mdglich-
keit der Weltdeutung, so ist das Gravita-
tionsgesetz Mittel der Welterklirung.
Damit wird aus der ,BildmiBigkeit* der
‘Welt ihre .Planbarkeit”, womit sich in
erstaunlichgkurzer Zeit eine cbenso er-
staunliche Verengung des Begriffes ,Ra-
tionalismus® vollzieht, den Max Weber
dann als ,8konomischen Rationalismus*
bezeichnet und der sich als Praxis auf die
.« . methodische Erreichung eines be-
stimmten, gegebenen praktischen Ziels
durch immer prizisere Berechnung der
adiiquaten Mittel* manifestiert.

FEhe man es sich versieht, wird |, rational®
zu ,rationell”. Dadurch, daB nicht mehr
Vernunft, sondern Verstand die
~Zwecke® definiert, werden Mittel und
Zweck deckungsgleich. Eine um jede
Transzendentalitit verkiirzte Geistigheit
1dBt die Uberzeugung von der absoluten
und beliebigen ,Machbarkeit* wachsen.
Die neue ,Religion* lebt aus dem unbe-
dingten Glauben an den ,Fortschritt”
und an den endgiiltigen Sieg des Men-
sclten dber das Menscheaschicksal. Da-
her ist auch ganz und gar kein Zufall, daB
mit dem Fortschrittsglauben auch die
Utopie immer breiter in Erscheinung
tritt. Der immer nur in die Zukunft ge-
wandte Blick des neuen Geistes hat den
Mythos abgeschafft — und an seine Stelle
die Utopie gesetzt. Und damit die Daver-
frustration etabliert,

Die daraus resultierende ,radikale Le-
benskrisis des europiischen Menschen-
tums* hat Husserl auf eine ,Krisis der

Wissenschaft* zuriickgefilhrt, die ihrer-
sEis wheder an ginem Sidh venttenden
Rationalismus wurzell™ .

Die ,Tatsachenwissenschaften” bean-
spruchen ab dem ,aufgeklirten Zeital-
ter* Universalanspruch. Aber Husserl
hat erkannt: ,BloBe Tatsachenwissen-
schaften machen bloBe Tatsachenmen-
schen”. Darin sieht er die Krisis des eu-
ropdischen Menschentums, Aus dem
~homo sapiens® wird der ,homo faber®.

I

Selbstverstindlich machte die Krisis des
europiischen Menschentums auch nicht
Halt vor dem Staat. Die Tatsachenwis-
senschaft der Aufklirung hat auch dies-
beziiglich schon die Entscheidung vor-
weggenommen: der Staat wiirde einfach
wabsterben®, weil ,Herrschaft iber Men-
schen” ohnehin ein unhaltbarer Zustand
wiire und weil , Verwaltung von Sachen®
den Staat {iberfliissig machen wiirde. Am
Schiuf dieser Entwicklung wiirde nur
mehr ,Gesellschaft® stehen, so lautete
die VerheiBung des ,Goldenen Zeital-
ters” (das ja fiir den Rationalismus nicht
mehr in fernster mythischer Vergangen-
heit zu orten war, sondern als zukiinftige
Realitiit gesehen wurde).

An der Verwirklichung des ,Goldenen
Zeitalters” wird zur Zeit in den Staaten
des Ostblocks noch gearbeitet (die Kon-
struktionspline fiir das Paradies auf Er-
den hat der Marxismus ja von der Fran-
zosischen Aufklarung bezogen). In unse-
ren westlichen ., Wohlfahrtsstaaten® ist
iiber den Umweg der ,Verwaltung von
Sachen® ldngst eine ,Verwaltung von
Menschen® geworden, die immer stirker
als eine biirokratische , Herrschaft iiber
Menschen* empfunden wird. Vom ,Ab-
sterben des Staates” kann lingst keine
Rede mehr sein. Der Staat wird durch
seine omniprisente Fiirsorge im Gegen-
teil immer totaler, zudringlicher und da-
bei doch kurioserweise immer abstrak-
ter, weil ,rationaler*, Und im selben
Malle wichst auch die ,Staatsverdros-
senheit”. Der Biirger hat zum Staat kein
Verhiiltnis mehr. Der Staat ist ihm nicht
mehr ,Idec”. Zuerst, wic Nietzsche sag-
te wollre das Volk im Kénig nicht mehr
sein Ideal sehen. Jetzt kann es nicht
mehr. Nicht, weil wir in den meisten
Staaten gar keine Konige mehr haben,
sondern weil der Rationalismus uns den
Glauben an die Verniinftigkeit des My-
thos geraubt hat.

Gor st tor. Der Kdnje ist tot, well auch
der Mythos tot ist. Der ,Rationalismus®
hat uns die ,ratio” wegrationalisiert!

Die ,wissenschaftliche” und vor allem
die technische ,Revolution® haben den
Staat unpersonlich und formalistisch
werden lassen. ,Erlebt” wird nur noch
die Rationalisierung, Planung und Ver-
waltung. Die Franzosische Aufklirung
(und in ihrem Gefolge der Marxismus
und Sozialismus) liefen auf ein , Abster-
ben des Staates” hinaus. Dieses Ziel wur-
de nie erreicht. Im Gegenteil, der Staat

ist despotischer denn je. Wohl aber hat
dese Borwiddbong oem vSligen Moset-
ben  des  Swaatsbewnfitseinsg gefinr.
~Staat® ist fiir die . Vilker® nicht mehr
~Zweck®. Nur noch als Mittel* — als
»Mittel ihres eigenen Nutzens“ existiert
er. Der ,Eigennutz® regiert: Man will
vom Staat alles haben, aber nichts mehr
fuur ithn fun. Der Staat soll in Hinblick auf
den Biirger nichts mehr diirfen, in Bezug
auf seine Sozial- und Wohlfahrtsleistun-
gen aber alles kdnnen. Unser Staatsfeier-
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tag wird zum alljahrlich wiederkehren-
den Fanal des nicht mehr vorhandenen
StaatsbewuBtseins. Im FitneB-Marsch er-
leben wir das Eingestindnis des totalen
ideellen Bankrotts und des Verlusts eines
jeden héheren StaatsbewuBtseins.

Nun darf man allerdings nicht aufier acht
lassen, daB ,Entzauberung™ (wie Max
Weber sie als den ,,okzidentalen Rationa-
lismus* beschrieben hat) als ein die gan-
ze Geschichte des Abendlandes durch-
waltender Prozel geschen werden muf.
Aber im Rationalismus der Franzdsi-
schen Aufklirung tritt diese Entwicklung
in ein ,akutes® Stadium ein. Was den
Staat — und den Mythos vom Staat — an-
belangt, bote sich fiir uns Heutige bereits
ein instruktiver Vergleich in der Antike
an, indem man das erstaunliche my-
thologische Defizit des demokratischen
Athens dem geheimnisvollen Theben ge-
geniiberstellte. Gegeniiber der Kadmos-
Sage, dem nach meiner Uberzeugung ge-
waltigsten Mythos des Abendlandes,
nimmt sich der Griindungsmythos Athens
geradezu wie eine nachtriagliche Verle-
genheitslosung aus, Die diversen spite-
ren  Staatsanalogien, -mythen und
-symbole, wie etwa die Schiffsanalogie,
die ,corpus-civis“-Metapher, die Bie-
nenfabel des John of Salisbury verlieren
bereits mit dem Ausgang des Mittelalters
allmihlich ihre Bedeutung (und wie weit
etwa die _Bauchfabel* des Menenius
Agrippa ein ,Mythos* genannt werden
darf oder cher als eine frithe funktionali-
stische Beschreibung des Staates aufzu-
fassen wiire, bediirfte doch einer ausfiihr-
licheren Erdrterung).

Der Mythos vom Staat sicht sich in der
Entwicklung der Neuzeit zunehmend von
der Philosophie des Staates verdriingt.
Doch der . Leviathan* des Thomas Hob-
bes, der Staat als ,sterblicher Gott®, das
war keineswegs mehr etwas, womit ein
Volk sich noch hitte so ohne weiteres
identifizieren konnen. Ob Shakespeare
noch in mythischen Kategorien des Mit-
telalters dachte oder mit der Wiederauf-
nahme der ,Bienenfabel” (in Heinrich
V.) und mit dem breit angelegten ,,Gar-
tengleichnis™ (in Richard I1.) nur verlo-
renes (mythologisches) Terrain gutma-
chen wollte, ist auch nicht ganz leicht zu
entscheiden. Fest steht nur, dal auch er
dem mythischen Denken keinen dauer-
hafteren Erfolg zu erkampfen vermochte.
Und Schleiermachers spiitere (ebenso
wichtige wie zutreffende) Bestimmung
des Staates als ,gemeinsamer Wille al-
ler* war natiirlich auch viel zu intellek-
tuell, um ein Volk tatséichlich noch zu ei-
nem emotionelleren Staatsbewubtsein be-
wegen zu kinnen.

Der heutige, aufgeklirte und . rationali-
stische™ Staat, gar noch in seiner aktuel-
len Form des Wohlfahrts-, Verwaltungs-
und Fiirsorgestaates ist nicht mehr ein
vom ,gemeinsamen Willen aller* getra-
gener Staat und nicht mehr ein von seinen
Biirgern konstituierter Staat. Er ist viel-
mehr zur biirokratischen Organisation
von M hen und Koordi von In-

teressen geworden; zu einem Sraar ohne
Eigenschaften.

v

In dieser Situation nun sind dic Medien
aufgerufen, dem Menschen, der nicht
mehr ,Biirger® sein will, weil er nicht
mehr Biirger sein kann, die Politik dieses
Staates nahezubringen (die vielleicht gar
nicht mehr ,Politik” isr, weil sie als ,Bii-
rokratie® ja nicht mehr primdr den
»Staat® — als Zweck — im Auge hat).
Ganz groblich formuliert hieBe also der
(rationale) Aufirag an die Medien, dem
wNicht-mehr-Biirger” die ,,Kaum-mehr-
Politik“ eines nicht mehr identifizie-
rungsfihigen Staates niherzubringen un-
ter der Bedingung, dabei nicht zur ,Irra-
tionalitdt* zu verfihren. Leicht wird das
wohl nicht gelingen!

Und bevor ich auf die mediale ,Verfiih-
rung zur Irrationalitit” eingehen kann, ist
doch noch der Begriff ,Irrationalitit* et-
was nither zu betrachten.

Bereits vorhin habe ich den Umstand er-
wihnt, daB wir, seit ,Verstand* und
Vernunft* fir ,deckungsgléich® erklirt
wurden, und seit der Rationalismus nur
mehr eine und universale Erkenntnismiig-
lichkeit anerkennt, nimlich die wissen-
schaftliche — dal uns also seither fiir die
viel breitere Dimension des Geistigen,
niamlich fiir das MNicht-Wissenschaftliche
und Nicht-Begriffliche keine Bezeichnung
mehr zur Verfiigung steht. Der Begriff
WIrrationalismus® bietet sich natiirlich an,
ist aber leider auch unerschopfliche Quel-
le des Irrtums, seit er durch den gedan-
kenlosen Alltagsgebrauch lingst zur Be-
zeichnung fiir das Unverniinftige, Unlogi-
sche und Unsinnige geworden ist.

Der urspriingliche und ,reine” Begriff
Hlrrationalismus™ ist — als prinzipieller
Gegensatz zum , Rationalismus®” entstan-
den — . einleuchtenderweise jung. Die
Philosophie des Deutschen Idealismus
fiihrte ihn ein, als es galt, die Philosophie
zu retten vor der totalen Vereinnahmung
durch die ,Wissenschaft”. Aus notwen-
diger Abwehr aller rationalistischen At-
tacken auf das , Verniinftige” wurde das
‘Wort geboren, und damit sollte die Ein-
sicht nen bewuBt gemacht werden, daB
das ,Begriffliche® (und Begreifbare)
nicht zugleich auch das ,Verniinftige”
schlechthin sein muB. So wies Fichte in
seiner Wissenschaftslehre (1804) darauf
hin, ,,. . . daB dem Wissen immer etwas
vom Begriff nicht (mehr) zu Durchdrin-
gendes, 1thm Inkc ables und Irra-
tionales {iibrigbleibe®. Fiir ihn lag das
Wesen der Philosophie (im Gegensatz
zur Wissenschaft) gerade im ,Begreifen
des Unbegreiflichen als solchem®. Um
das Irrationalititsproblem (wir konnten
es einfacher auch ,Vernunftproblem*
nennen) lisen zu kinnen, mubte selbst-
verstiindlich wieder auf die Unterschei-
dung von ,Vernunft* und ,Verstand*
zuriickgegriffen werden, d. h., auf die
Anerkennung zweier verschiedener Er-

kenntnisvermdgen fiir zwei verschiedene
Wirklichkeitsdimensionen. Fiir Fichte
wie auch fiir Hegel bedeutete daher ,irra-
tional® nicht etwa ,Vernunft*, sondern
nur das dem ,Verstande™ Entgegenge-
setzte und ihm Inkommensurable. ,.Irra-
tional* ist, so konnte man sagen, was
Lunmittelbarer Vernunfteinsicht®  ent-
springt und nicht der , Vermittlung durch
den Verstand® bedarf,

LIrrational® in diesem Sinne von ,ver-
niinftig* ist das Reich der ,Werte®, der
w3inn“-Dimensionen, des Mythos (und
seiner ,Kinder”: des Symbols und der
Kunst); irrational in diesem Sinne des
«Verniinftigen® ist ,Gott* (und damit
Religion und Kult) sowie ,Seele* und
wFreiheit®.

Wo allerdings das von Max Weber be-
schriebene rational-empirische Erkennen
die Entzauberung der Welt und deren
Verwandlung in einen kausalen Mecha-
nismus konsequent zu Ende gefiihrt hat
und dem verniinftigen, mythisch-symbo-
lischen Denken einfach kein Raum mehr
gegeben ist, dort gedeiht der Aberglanbe,
das schlechthin , Un-verniinftige® und
Emotionelle (wie es in der Gegenwart an
allerlei kollektiven ,.Bewegungen® beob-
achtet werden kann). Wir haben uns da-
mit abzufinden, dall es zur Zeit keine ter-
minologisch befriedigende Unterschei-
dung gibt zwischen einem ,verniinfti-
gen® und einem unverniinftigen® Irra-
tionalismus, obwohl wir — der Sache
nach — beides anzuerkennen haben. Man
mufl es also umschreiben: Es gibt einen
Hverniinftigen® Irrationalismus, der sich
cinfach als ,,Unwissenschaftlichkeit” (im
Sinne der Aufklirung) manifestiert und
daher Transzendentalitéit und damit auch
Mythos anerkennt. Und es gibt einen Ir-
rationalismus der Unverniinftigkeit, der
Unberechenbarkeit, Emotionalitit und
Affektivitit. Und mit dieser letzteren Art
von Irrationalitit wird man es wohl zu
tun haben, wenn dic Medien der ,Ver-
filhrung® zur [Irrationalitit angeklagt
sind.

Vv

Die Schwierigkeiten, vor welchen die
Medien in ihrem ,Informationsaufirag”
stehen, wurden bereits angedeutet: ,Ra-
tionalisierung” und Entzauberung hat zu
einem allgemeinen Verlust des Staatsbe-
wubtseins gefithrt. Das hat den indivi-
duellen Riickzug in die Privatheit zur
Folge. Der Uberdruf an einer Politik, die
sich nur mehr als Parteipolitik darbietet
(und dariiber den Staat verkommen Iift),
scheint einen Neo-Epikuriiismus hervor-
gebracht zu haben: der Mensch sucht sei-
ne personliche Zufriedenheit in einem
von Politik und Offentlichkeit abge-
schirmten Raum des Privaten und Inti-
men. Der Biirger ist nicht mehr , Polites*
im urspriinglichen Sinne. Vom ehemals
wpolitischen” Handeln ist bestenfalls
noch ,soziales” Handeln iibriggeblieben.
(Selbst die Soziologie hat diesbeziiglich




resigniert und spricht nur noch von letz-
terem und tut gerade so, als hétte ,sozia-
les* Leben nichts mit ,politischem*® Le-
ben zu tun.)

Im Wesen des modernen ,Massenstaa-
tes™ liegt es aber auch, daB die , Massen™
an einem politischen ProzeB (im Sinne ei-
nes . rationalen” Prozesses) kaum noch
konstruktiv teilnehmen kénnen (ob das
zum Gliick oder zum Verhiingnis des
Staates fithrt, ist eine ganz andere Fra-
ge). Der Massenstaat mub aber notwen-
dig ein ,rationalistischer® Staat sein,
weil die organisatorischen und verwal-
ungstechnischen Aufgaben im Vorder-
grund der Politik stchen. Massen® hin-
gegen sind nach dem Urteil Freuds aber
grundsiitzlich trige und einsichtslos*
und daher nur durch Emotionen zu mobi-
lisieren (und auch fiir dicse Behauptung
fehlt es in der Gegenwart nicht an Bei-
spielen; man denke etwa — im unpoliti-
schen Bereich — an das Massenfaszino-
sum ,Sport*). Eng mit dem rationalisti-
schen Massenstaat verbunden ist die Tat-
sache, daB der Staat, d. h., seine Politik,
in dem MafBe rationaler (im Sinne von
nrationeller”) werden mufl, je grioBer er
wird und je umfassender seine Leistun-
gen sein sollen (was der unpolitische
Biirger am allerwenigsten begreift), so-
daB im gleichen MaB, in dem die Fiirsor-
gepflichten (und -leistungen) des Staates
gegeniiber dem Individuum zunehmen,
das individuelle Verstindnis fiir diese
Jotale” Verpolitisierung abnimmt. Je ra-
tionaler die Politik wird, desto langweili-
ger wird daher auch die politische Reali-
tit fiir den Biirger. Eine Politik, die sich
zunehmend nur noch auf , Verwaltung™

und — wie in der Gegenwart — auf  Kri--

senbewiltigung”  beschrinkt, 148t den
Biirger unbeteiligt, weil er einerseits die
~Sachzwinge“ ohnehin nicht zu durch-
schauen vermag und nicht im Entfernte-
sten zu sagen wiilite, welche Mittel zur
Abwehr der Krise anzuwenden wiren.

dant Bacher verglich unliingst diese Si-
tuation, in welche der Biirger solcherart
geriit, mit dem Standesamt, wo der zur
Hochzeit geladene Gast zwar die Ver-
tragsunterzeichnung miterlebt, am lan-
gen, vorhergegangenen Willens- und
Entschlufibildungsprozefi jedoch vollig
unbeteiligt blieb).

Nun ist allerdings zu differenzieren: In
allen modernen , Massen*-Staaten gibt es
»Minderheiten* (wir wollen sie 0 nen-
nen, seit der Begriff ,Eliten” verpint
ist), Minderheiten also, die sehr wohl ein
rationales und sachliches Interesse ge-
geniiber dem politischen Geschehen zei-
gen, die Sachfragen zuginglich sind und
Sachprobleme und -zwinge einzusehen
und zu begreifen in der Lage sind; die In-
teresse haben an der ausfithrlichen Eror-
terung und Analyse.

Fiir dieses Publikum gibt es Medien-Er-
zeugnisse, die auch mit niedrigen Aufla-
genziffern erstaunlicherweise zu existie-
ren vermogen. Wir konnen sie hier wei-
testgehend anBer Betracht stellen, weil
dieser Art von Medien wohl kaum ,, Ver-
fihrung zur Irrationalitit* vorgeworfen
werden kann. Der weitaus groBere Teil
der Gesellschaft ist dem Sachargument
unz lich und umf; len Analysen
abhold. Aber das ist nicht so neu in der
Geschichte und auch nicht nur eine Folge
des ,Massen®-Staates: Als im grofarti-
gen Dialog ,Gorgias® Sokrates gefragt
wird, ob der Rhetor (heute wiirden wir
sagen: der ,Politiker”) den Biirgern ein
. Wissen®  (epistéme) vermitteln solle
oder bloB ,Glauben* (pistis), liBt Plato
seinen Sokrates eine ganz und gar ,un-
platonische” Antwort geben: Der Rhetor
mache meist nur ,glauben®, sagt Sokra-
tes, ,denn er kinnte wohl nicht einen so
groffen Haufen in so kurzer Zeit belehren
iiber so wichtige Dinge* (455 e).

Das bringt uns noch ein letztesmal auf
dcn Mythos zuriick: Keine noch so gute

Andererseits aber weill er um seine poli-
tische Machtlosigkeit und um sein Un-
vermidigen, in politische Prozesse einzu-
greifen. In den gegenwirtigen politisch-
wirtschaftlichen Krisen fiihlt er sich
wahrscheinlich selbst schon zur Kon-
kursmasse gehbrig, liber deren Schicksal
er keineswegs mehr (mit-)entscheidet,
sondern iiber die entschieden wird. Die
.politische Verantwortung* ist zur Flos-
kel und Farce geworden, seit der Politi-
ker nicht mehr zur Verantwortung gezo-
gen wird und seit der Biirger seine unper-
sonlichste politische Verantwortung in
unseren ,repriisentativen” Demokratien
an den ,Représentanten” delegiert hat,
den er in den meisten Fallen nicht einmal
mehr dem Namen nach kennt.

Unbekannt und damit auch unverstind-
lich bleibt deshalb zumeist auch der Weg
politischer Willensbildung in Fraktionen,
Ausschiissen, Clubs und Parlament. Was
die Medien an politischer , Information*
tatsiichlich vermitteln kénnen, sind ledig-
lich Beschliisse, Abstimmungen und Un-
terzeichnungen. (Ex-ORF-Generalinten-

hilosophie kinnte je ein stirkeres
StaatsbewuBtsein konstituicren und kein
»Bild* vom Staat und kein anderes Sym-
bol vermichte es, den Biirger so stark
mit seinem Staat zu identifizieren wie die
Gestalt des Konigs. Konig und Reich
wurden zu einem Mythos und zu einer
mythischen Wirklichkeit.
Geblieben ist uns davon nur das proble-
matische Phinomen des ,Charismas",
des charismatischen Fiihrers. Und ent-
standen ist daraus die Personalisierung
und Personifizierung der Politik, womit
selbstverstindlich auch der Prozef der
wIrrationalisierung™ (im Sinne der Unbe-
rechenbarkeit, Emotionalitit und Affek-
tivitiit) eingeleitet worden ist. Denn ,cha-
rismatische Herrschaft” bedeutet ex defi-
nitione ,affektuelle Hingabe an die Per-
son des Herrschers, Fiihrers, Politikers
oder Demagogen” (Weber).
Weber rechnet die ,Charismatische
Herrschaft* zu den Formen ,legitimer
Herrschaft®, Und tatsiichlich muf diese
irrationale Form der Politik keine von
vornherein schlechte Sache sein. (In der
Person des ,Charismatikers* Ronald

Reagan entziindete sich z. B. in den Ver-
einigten Staaten eine Renaissance des gu-
ten alten Staatsbewubtseins), Und wo die
Politik — wie in nahezu allen modernen
Staaten — ohnehin so kompliziert (und
zum Teil wohl auch chaotisch) geworden
ist, daB sie eigentlich ,prinzipiell” nicht
mehr verstehbar ist, kann das individuel-
le ,Vertrauen® in den Herrscher oder Po-
litiker wohl nicht das Allerschlechteste
sein.
Fiir den demokratischen Staat ist und
bleibt es dennoch ein Armutszeugnis
(und fiir den ,,Rationalismus* aufklireri-
scher Prigung das Eingestindnis totaler
Verkehrtheit seiner Primissen, denn
sonst hiitte es eigentlich mit unseren Staa-
ten und mit unserer Politik niemals so
weit kommen diirfen). Denn auf das ,ra-
tionale® politische BewuBtsein wirkt sich
die charismatische Herrschaft doch in ei-
ner Weise aus, dic meines Wissens bis-
lang nur Richard Sennett erkannt hat,
wenn er auf die Notwendigkeit verweist,
.das Charisma als trivialisierende Kraft*
zu begreifen.
So sehr ich Sennetts Ansicht teile, sche
ich aber das eigentliche Problem dennoch
nicht in der ,Trivialisierung von Ge-
fiihl*; im Zusammenhang von Politik
und Medien scheint mir eher die Triviali-
sierung der Politik das Problem zu sein.
Sobald nimlich der Politiker die Chance
erkannt hat, Gber die Medien — und hier
vorziiglich iiber das Fernsehen — _cha-
rismatisch® wirken zu konnen, als ,Typ
anzukommen® (wie die saloppe Formel
dafiir heifit), wird er sich um das rationa-
le Argument der Politik nicht mehr son-
derlich bemiithen. Damit setzt sich ein
tiberaus bedenklicher Prozef in Gang,
den wir heute eine viel zu lange Strecke
schon verfolgen konnen: Die Argumen-
tation weicht der bloBen ,Behauptung”
(die bis zu einer wahrlich aufreizenden
Irrationalitdt hin wiederholt zu werden
pflegt), das Ziel des politischen Handelns
und der Gebrauch der Macht wird weder
begriindet noch gerechtfertigt, der Ein-
satz der Mittel bleibt unerklirt.
»Charisma® artet im Zeitalter der Mas-
senmedien aus zu einer ideologischen
und parteipolitischen Borniertheit son-
dergleichen und stellt damit selber ein Ir-
rationalitiitsproblem von héchster Bri-
sanz dar, Ganz ohne Zweifel hat die
w Verfithrung zur Irrationalitit* in unse-
rer politischen und kulturellen Gegen-
wart .Methode®. Der politischen Ab-
sicht, zur Irrationalitit zu verfiihren, halt
die gesellschaftliche Bereitschaft, sich
verfiihren zu lassen, durchaus die Waa-
e,
%Vas allerdings mir persbnlich ganz und
gar nicht einleuchten will: warum und
wozu eigentlich sollten da ,die Medien™
auch noch ,verfithren® wollen?
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Josef Krainer

ZEITDIAGNOSEN,

 NICHT PATENTREZEPTE

eine verehrten Damen und Herren!

N i Mitherausgeb

Wolfgang Mantl, Manfred Pri-
sching und Michael Steiner und in mei-
nem eigenen Namen begriifie ich Sie alle
sehr herzlich zur Prisentation unseres
Sammelbandes ,Nachdenken iiber Poli-
tik — jenseits des Alltags und diessei

Schlagworten und Rezepten von gestern
das Heute und Morgen nicht bewdiltigt
werden kann, in der offensichtlich wird,
daBb das Weiterbefahren von eingefahre-
nen Gleisen oftmals in Sackgassen miln-
det, daB die Zukunft nicht einfach die um
einen prozentuellen Faktor extrapolierte
Verg heit darstellt, in einer Zeit al-

der Utopie* und danke Thnen schr fiir Thr
Kommen. Zeit und Ort dieser Prisenta-
tion sind nicht zufiillig gewahlt, sondern
haben programmatischen Charakter. Ich
michte daher zu Zeit und Ort ein beson-
deres Wort sagen.

Zur Zeir: Heute feiert Hanns Koren sei-
nen 79. Geburtstag. Aus diesem AnlaB
haben die Mitherausgeber und ich ihn un-
mittelbar vor dieser Prisentation an sei-
nem Krankenbett besucht und ihm das er-
stc Exemplar des Buches, fiir das er
selbst einen Beitrag geschrieben hat,
{iberreicht. Hanns Koren hat durch seine
Kulturpolitik entscheidend jenes Klima
der Offenheit und Liberalitit gepragt, das
unser Land auszeichnet und das auch in
Anspruch und Verwirklichung unseres
Buches seinen Niederschlag findet.

Verbundenheit mit Heimat und Tradi-
tion, zugleich jedoch Aufgeschlossenheit
und weit ausgefahrene Antennen gegen-
iiber Zeit und Welt — das ist es, was wir
gerade heute brauchen, so wie es Hanns
Koren in seiner programmatischen Rede
iiber den ,steirischen herbst* im Jahr
1970 formuliert hat. Ich zitiere: ,Daf
eine Heimat besitzen nicht heifit, in
einem idyllischen Winkel vor Gefidhrdun-
gen der Welt und der Zeit sicher zu sein,
sondern die Realitit zur Kenntnis zu neh-
men, auf dem Punkt, der uns fiir die
Spanne dieses Lebens zugewiesen ist, mit
allen Problemen der Zeit und der Welt
und der Menschheit fertig zu werden.
Das ist eine Pflicht, die uns nicht abge-
nommen wird, die den Menschen nie ab-
genommen werden wird, auch wenn sie
zum Mond noch den Mars unter Kontrol-
le gebracht haben werden. Heimat haben
heibt aber auch, alle Chancen und Még-
lichkeiten, die geistig und materiell in
diesem Stiick Erde eingesetzt sind, nut-
zen, Heimat ist nicht Enge, sondern Tie-
fe.” Wir verneigen uns an diesem seinen
79. Geburtstag in Respekt und Dankbar-
keit vor Hanns Koren und iibermitieln
ihm unsere innigen Wiinsche.

Zum Ort: Das Forum Stadtpark, heuer 25
Jahre alt geworden, ist sinnbildhaft jene
Stétte der offenen geistigen und kulturel-
len Begegnung, durch die es immer wie-
der zu neuen und schipferischen Ent-
wicklungen kommt. Gerade in einer Zeit,
in der offensichtlich wird, daB mit

50, in der vielerlei Phinomene einer wirt-
schafis- und gesellschaftspolitischen Zei-
tenwende ihre Konturen zeigen, ist Of-
fenheit und Aufrichtigkeit besonders ge-
fordert, ist das Sichzuriickzichen und
Verengen der Positionen gefiihrlich.

Denn es liegt eine, wie es Ralf Dahren-
dorf in seinem Buch ,Die Chance der
Krise” schreibt, ,Aufgabe der dffentlich
Tiitigen darin, ihr Ohr auf die Schienen
der Zeit zu legen, um zu hiren, ob aus
der Ferne neue Ziige heranrollen.” Ein
solches Klima der Zeit- und Weltoffen-
heit und die fruchtbare Pluralitit der
Meinungen zu pflegen, ist eine besondere
Aufgabe der Politik, ohne dabei in das
falsche Extrem wertindifferenter Stand-
punktlosigkeit zu verfallen, die jeder
Modestromung nachgibt. Die Unter-
scheidung der Geister bleibt uns auch in
unseren Tagen nicht erspart. Aus diesem
Geist ist auch dieses Buch entstanden,

Um sinnvolle Orientierung fiir kiinftige
gesellschaftliche und politische Entwick-
lungen zu geben, ist es ganz einfach not-
wendig, innezuhalten, nachzudenken,
iiber den Tellerrand der Tagespolitik,
iiber den Tellerrand des eigenen Landes
und der eigenen Position hinauszuschau-
en. Wir brauchen im Sinne von Leszek
Kolakowski ein Nebeneinander und Mit-
einander von Theorie und Praxis, von
Realitits- und Mdglichkeitssinn, von Uto-
pie und Skepsis, denn, ich zitiere ihn ans
seinem Beitrag, ., beide sind fiir unser kul-
turelles Uberleben wichtig. Der Sieg uto-
pischer Triume wiirde uns in einen totali-
tiren Alptraum und den voélligen Unter-
gang der Zivilisation fithren, wihrend die
unangefochtene Herrschaft des skepti-
schen Geistes uns zu hoffnungsloser Stag-
nationund zu einer Immobilitit verurteilen
wiirde, die ein unbedeutender Zufall in ein
katastrophales Chaos verwandeln kénnte.
Letztlich miissen wir zwischen zwei un-
versthnlichen Anspriichen leben, von de-
nen jeder seine kulturelle Rechtfertigung
besitzt.“ Nicht Patentrezepte zu geben,
sondern Zeitdiagnosen aus vielerlei Per-
spektiven mit mancherlei Orientierungs-
punkten zu gewinnen, war unser Anliegen,
als sich Wolfgang Mantl, Manfred Pri-
sching, Michael Steiner und ich vor drei
Jahren entschlossen, dieses Projekt in An-
griff zu nehmen.

Und ich bin tief beeindruckt davon, dai
diese Absicht in der grofen Bandbreite von
39 Beitriigen zum breiten Spektrum bewe-
gender Fragen unserer politischen Kultur,
der internationalen Bezichungen, von
Kunst, Religion, Philosophie, Wissen-
schaft, Kommunikation, Medien, Sprache
und Wirtschaft realisiert werden konnte.
Ganz besonders freut es mich auch, daf
sich 14 Kinstler bereit gefunden haben,
Beitriige fiir unser Buch zu schreiben.
Denn, wie es Carl Friedrich von Weiz-
siicker neulich wiederum in einem Kollo-
quium zum Thema . Die Krise” in Castel
Gandolfo festgestellt hat: ,Die Kunst ist
seit tiber hundert Jahren der sensibelste
Seismograph der kommenden Mensch-
heitskrise, *

Ich danke jedem einzelnen der Autoren
sehr herzlich fiir die Mitwirkung. Und ich
freue mich, daB so viele von ihnen heute
auch kommen konnten und begriiBe sie alle
mit besonderer Freude. Namentlich und
stellvertretend fiir sie alle gilt mein beson-
derer Grufi dem grofien Zeithistoriker und
Politikwissenschaftler Professor Karl Die-
trich Bracher, der heute aus Bonn zu uns
gekommen ist. Professor Bracher ist hever
Ehrendoktor der Juridischen Fakultit an-
liiBlich des 400-Tahr-Tubiliums der Karl-
Franzens-Universitit geworden, die zu al-
len Zeiten eine entscheidende Quelle des
angesprochenen offenen geistigen Klimas
unseres Landes gewesen ist. Herr Profes-
sor, ich begriiBe Sie sehr herzlich heute in
Graz und danke Ihnen auBerordentlich,
dafh Sie anschlieBend {iber ,Macht und
Geist — Mensch und Politik* sprechen
werden. Freundschaftlich danke ich auch
meinen Mitherausgebern, die als Profes-
sor, Dozent und Assistent an der Universi-
tit Graz forschen und lehren, fiir ihre so
konzeptive Arbeit, aber auch fiir die viele
Detailarbeit, die sie gerade anlifilich der
Herausgabe dieses Werkes geleistet ha-
ben, zusammen mit vielen ungenannten
fleifigen Hinden.

Ein herzliches Wort des Dankes sage ich
auch Gerald Brettschuh, er war mehr als
nur ein [lustrator. Einfithlsam und kundig
lieB er nach der Lektiire in der graphischen
Ausgestaltung des Buches schipferische
Intuition walten. Seine Illustrationen sind
mehr als Dekoration, sie sind vielmehr in-
tegraler Teil dieses Sammelbandes gewor-
den. Nicht zuletzt danke ich dem Verlag
Styria fiir die gewohnt vorziigliche und
sorgfiltige Edition des Werkes.

Die Reden von Krainer, Bracher und
Prisching wurden bei der Buchpri-
sentationam 20. 11. 1985 in Graz, die
Reden von Mantl und Krockow am
9. 12. 1985 in Wien gehalten.




Karl Dietrich Bracher

MACHT UND GEIST —
MENSCH UND POLITIK

1.

Alles ,Nachdenken iiber Politik® steht
unter einem Spannungsbogen, der durch
das so konfliktreiche Verhiltnis von
Macht und Geist gekennzeichnet ist. Im
historischen Riickblick sehen wir uns mit
zwei lapidaren Auffassungen des Politi-
schen konfrontiert, die immer aufs neue
gegeneinander gestellt werden. Am Ende
des 19. Jahrhunderts, an der Schwelle
zum Zeitalter der grofiten Selbstiiberhe-
bungen wund Selbstzerstbrungen der
Menschheitsgeschichte, hat Jakob Burck-
hardt das beriihmt-bertichtigte Verdikt
iiber die Macht ausgesprochen: sie sei
-an sich bose, gleichviel, wer sie aus-
iibe*. Denn die Macht sei  kein Behar-
ren, sondern eine Gier und eo ipso uner-
fiillbar, daher in sich ungliicklich und
muB also andere ungliicklich machen®.

Das schreibt er in seinen ,, Weltgeschicht-
lichen Betrachtungen®, in einem Kapitel
iber .die Kultur in ihrer Bedingtheit
durch den Staat*, wobei er dessen Ein-
griffe zumal in despotischen Regimen be-
klagt. Doch hebt er zugleich die positive
politische Dimension von Kunst und
Wissenschaft hervor, die er, der Schwei-
zer, besonders eindrucksvoll in der Kul-
turbliite der eigenstindigen Klein- und
Stadtstaaten der Antike und der Renais-
sance wirksam sicht.

Wie biise, wie notwendig ist Macht? Und
wie vertriigt sie sich mit dem Anspruch
geistiger Sinngebung des politischen Le-
bens?

Wenden wir uns diesem zweiten Gedan-
ken zu, so treffen wir auf die beschwi-
rende Formel, mit der Platon einst die
Herrschaft der Philosophen als Konige
oder der Kinige als Philosophen, die
Einheit also von Macht und Geist als
Ideal postuliert hat: ,Wenn nicht ent-
weder die Philosophen Kdnige werden in
den Staaten, oder die jetzt so genannten
Kanige und Gewalthaber wahrhaft und
griindlich philosophieren, und also dieses
beides zusammentrifft, die Staatsgewalt
und die Philosophie, die meisten der Leu-
te aber, die sich jetzt jeder von beiden ge-
trennt  zuwenden, unerbitilich ausge-
schlossen werden, so gibt es kein Ende
des Unheils fiir die Staaten, ja ich glaube
fiir das Menschengeschlecht® (Politeia).

Der unerbittliche Platon und sein am
iiberheblichen Denken gescheiterter Ide-
alstaat, mag man sagen. Hier ging es um
einen rigoros von den Philosophen-Intel-
lektuellen verwalteten Anspruch auf letz-
te Wahrheit und Gerechtigkeit, der frei-
lich eher menschenwidrig, ja totalitir zu
nennen wiire und bei Platon, dem Ver-

dchter der Demokratie, der der irrenden
Mehrheit der Menge die Wahrheit der
wissenden Minderheit vorhilt, verlief
das Nachdenken iiber Politik gewiBl in an-
deren Bahnen und mit anderen Ergebnis-
sen als das unsere heute.

Und doch steckt in jener frithesten politi-
schen Utopie des Philosophenstaates ein
Gedanke, der seither Theoretiker wie
Praktiker aller Staaten umgetrieben hat:
néimlich die Frage nach dem Ziel, der
Aufgabe und der Sinngebung von Politik,
und gleichzeitig nach dem rechten Ver-
hiltnis, in dem wirksames politisches
Handeln und gute politische Ordnung zu-
einander stehen. Gerechtigkeit als Aufga-
be der Politik und Sinn des Staates, das
ist mit der Erméglichung des , guten Le-
bens* fiir die Bilrger dic Grundforde-
rung, mit der seit Aristoteles und Cicero
das geistig und moralisch begriindete Ge-
meinwesen dem bloBen Machtstaat ent-

keit der Idee vom ,,Philosophenstaat™ mit
seinem Anspruch auf Besitz der Wahr-
heit: in abgewandelter Version wieder
anzutreffen in mancher modernen Dikta-
tur und mit seinen extremsten Auswiich-
sen karikiert in Orwells 1984 — mit

1 »Wahrhei inisterium®  zur
Gleichschaltung von Denken und Staat,
zur Durchsetzung einer allverbindlichen
volonté générale. Und doch bleibt die
Forderung nach Einheit von Geist und
Macht auch in den neuen Weltanschauun-
gen lebendig, die nun an die Stelle der re-
ligidsen Heilsgewiltheit treten und eine
Art von Ideologienstaat anstreben.

Gewill wird mit der Relativierung und
Sikularisierung des Glaubens, nach der
zerriittenden Erfahrung der Konfessions-
und Biirgerkriege, die Toleranz im Sinne
der Aufklirungszeit zu einem der hoch-
sten Werte im Leben der Volker und
S Die Vielfalt und Autonomie der

gegengestellt wird, Auch in der Neuzeit
wird dem unbedingten Machtdenken Ma-
chiavellis, der Kultur und Moral dem po-
litischen Ehrgeiz und der herrschenden
Staatsriison dienstbar macht, selbst von
Staatsmiinnern wie Friedrich d. Gr. em-
phatisch entgegengetreten. Macht bedarf
der geistigen Begriindung und Begren-
zung, soll sie staatsfihig, staatswiirdig
sein.

2.

Aber hier beginnt ja gerade unser Pro-
blem. Denn welches sind nun nach dem
Verlust der religiosen Einheit, die im
christlichen Mittelalter galt, in der mo-
dernen Welt die Kriterien der Wahrheit,
der Gerechtigkeit und des guten, d. h.
menschenwiirdigen Lebens, an denen Po-
litik und Staat zu messen sind? Und wel-
che WertgewiBheiten sichen den . Philo-
sophen” und weiterhin {iberhaupt den In-
tellektuellen als Waltern des Sinns der
geistigen Legitimitiit zur Verfligung? Der
Bruch der Neuzeit, der Siikularisierung
und Modernisierung von Gesellschaft
und Politik, hat schlieflich die weltweite
Ausbreitung der Demokratie, aber auch
deren Mifbrauch durch scheindemokrati-
sche Verhiillung jeder Diktatur zur Fol-
ge. Es wird unglaubwiirdig, mit der alten
Idealvorstellung einer Einheit oder Ein-
stimmigkeit von Macht und Geist zu ar-
gumentieren, sei diese nun von der klas-
sischen Poliskultur und ihrem Staatskult

Konfessionen und geistigen Richtungen
zwingt den Staat in die Rolle des unpar-
teiischen Schiedsrichters; er ist damit als
Macht von den geistigen Bewegungen
unabhiingig und nicht linger ideelle oder
religidse Autoritiit, sondern Bevollmiich-
tigter und Triger der Vielheit, cines Plu-
ralismus der Meinungen, der Wertset-
zungen und Glaubensiiberzeugungen.
‘Wohl entsteht die moderne Demokratie
nicht zuletzt auch als Ergebnis der verin-
nerlichten Aneignung und weltlichen
Umformung christlicher Vorstellungen
von der Wiirde des Menschen, der Auto-
nomie der Gemeinde und der Gleichheit
vor Gott (so besonders auch aus den Ge-
danken des religiosen Bundes und des
Herrschaftsvertrages). Aber die Konse-
quenz dieser demokratischen Sikularisie-
rung und Pluralisierung ist eben gerade
der Verzicht auf ein staatliches Wahr-
heitsmonopol, die Inkaufnahme des stin-
digen Konflikts zwischen verschiedenen
Wahrheitsanspriichen, ist das immer
necuc Bemithen um Ausgleich zwischen
Machtbediirfnissen und geistigen An-
spriichen.

Je weniger freilich der Staat im Gottes-
gnadentum begriindet erscheint, und je
mehr die Eigenverantwortung des einzel-
nen im individuellen Gewissen verankert
und vom Jenseits ins Diesseits verlagert
wird, desto eher wird aber auch der bis-
herige Wert christlicher Tugenden und
Zielvorstellungen relativiert und aus der
Fithrungsstellung verdringt. Die Vielfalt
und der Widerstreit der Meinungen und

christlich-mittel -
lichen, religids legitimierten Herrschafis-
verstindnis bestimmt. Nun zeigt sich die
ganze Unstimmigkeit, ja Unanwendbar-

oder von dem |

La rschlige ichts der Fiille
der Probleme, mit denen sich die wach-
sende moderne (Industrie-)Gesellschaft
konfrontiert sicht, 1Bt schlieBlich dann




jene Orientierungskrisen oder Gefiihle
eines Vakuums entstehen, aus denen die
modernen Ideologien als politische Er-
satzreligionen hervorgehen. Zwischen
solchem zunehmenden Ideologiebedarf
und dem Ideologiemifibrauch schwankt
seither das moderne politische Denken.

Der moderne Fortschritt, verherrlicht
und verteufelt, dramatisiert zugleich die-
se Konflikte. Besonders scharf wird nun
die Unvollkommenheit der jeweils ak-
tuellen gesellschaftlichen Konstellation
empfunden, und dies gibt AnlaB zu im-
mer neuen, teilweise revolutiondren Par-
teiungen, Bewegungen und Lo
suchen, die alle politischen Systeme,
auch das demokratische, radikal in Frage
stellen.

Angesichts dieser Spannungslage bedarf
es heute gleichsam einer nachrevolutio-
niren zweiten Aufklirung, die nun im
Zeichen der freiheitlichen Demokratie
deren Voraussetzung und Lebensbedin-
gung gerecht wird: nimlich der Grund-
einsicht, daB nicht eine Uberzeugung,
selbst wenn sie dramatisierend das Ende
der Uberlebenschancen fir geke

daB Ungleichgewicht und Angreifbarkeit
die schwersten Gefahren enthalten. Ent-
stehen nicht gerade die schwersten Kon-
flikte auch wesentlich dadurch, dafi inne-
re Ordnungen nicht mehr in ihrer wesent-
lichen geistigen Substanz begriffen und
in ihrem besonderen Wert etwa auch im
Vergleich mit anderen Staatsordnungen
anerkannt, mutwillig aufs Spiel gesetzt
und geschwiicht werden, so daf sich ein
gefihrliches Vakuum auftut?

3.

Auf dieser Erkenntnis beruht auch das
Prinzip einer bewufit streitbaren Demo-
kratie, wie wir sie nach der Erfahrung
der Weimarer Republik in unserer Repu-
blik praktizieren. GewiB erhebt sich hier
die Frage nach der allgemeinen geistigen
Durchdringung dieser Einsicht und damit
auch nach der geistig-intellektuellen Ver-
antwortung der jeweiligen Reprisentan-
ten des Staates der Verfassung gegen-
iber. Sie sind ihrem Geist verpflichtet
und mii ihre Fiithrungsaufgaben der

oder unmittelbar bevorstehend halten
sollte, das Recht hat, unter Verletzung
der Regeln und Mittel der Demokratie
das diffizile Gleichgewichtssystem eines
freiheitlichen Rechtsstaats — der ja auch
die geistige Freiheit garantiert — zum
Einsturz zu bringen.

In einer Zeit, da mit unbedingt vorge-
brachten intellektuell-wissenschaftlichen
und moralisch-theologischen Argumen-
ten apokalyptische Parolen vertreten
werden, mufl eine neue Aufklirung zum
selbstverstindlichen Bewubtsein  und
zum geistigen Grundbestand einer politi-
schen Gemeinschaft werden lassen, dab
andere Menschen andere Wege zur Er-
reichung ihrer Ziele und Verwirklichung
ihrer Werte fiir ebenso unverzichtbar und
notwendig erachten. Nicht cine Seite
allein kann selbstbeweihriuchernd bean-
spruchen, den Geist fiir sich gepachtet zu
haben. Gegeniiber allen zielorientierten
Idealismen mit threm letzigiiltigen Erlo-
sungsanspruch geht es heute um die
grundlegende Tugend demokratischen
Denkens: anzuerkennen, dafi nach den
bisherigen Erfahrungen der Geschichte
allein ein freiheitlicher demokratischer
Rechtsstaat ein einigermafen kontrollier-
bares und gerechtes politisches System
darstellt und dab der Wert der dort be-
schlossenen und garantierten Verfahren
und Mittel ebenso bedeutsam ist wie die
Zielvor jeder einzel Gruppe.
Auf eine kurze Formel gebracht: Nicht
der Zweck heiligt die Mittel, allzuleicht
entheiligen die Mittel vielmehr den
Zweck.

Und was nun die Beschwérung sikular-
apokalyptischer Vorstellungen und die
Maglichkeit einer duBersten Katastrophe
angeht, so bleibt doch die essentielle Fra-
ge: Uberleben unter welchen Bedingun-
gen? Der verbreiteten Meinung, daB
Kriege vor allem durch die Riistung aus-
brechen, steht die Erfahrung gegeniiber,

Verfassung  gegeniiber  verantworten.
Das ist kein Widerspruch zur pluralisti-
schen Struktur und Neuwtralitit des Staa-
tes, der die Vielheit und Freiheit der An-
sichten schiitzen und gleiches Recht fiir
alle gewihren soll. Um dies zum Allge-
meinbesitz im Sinne einer politischen
Kultur zu machen, hat die auf Mehrheits-
entscheidung beruhende politische Fiih-
rung die Pflicht, diesen inhaltsschweren,
ja lebenswichtigen ,Geist* des Gemein-
wesens nicht nur politisch anzuerkennen
und zu schiitzen, sondern ihn auch in sei-
ner hohen zivilisatorischen Substanz als
Sinngebung fiir politisches Denken und
Handeln darzustellen. Zum Fiihrerprin-
zip in Diktaturen und zum totalen Herr-
schaftsanspruch einer Partei steht diese
Fiihrungsfunktion einer demokratischen
Regierung freilich im grundlegenden Ge-
gensatz.

Mach der abschreckenden Zeit der natio-
nalsozialistischen Diktatur liegt unser Di-
lemma in der Tat in der Schwierigkeit,
geistige Orientierung im Zusammenhang
des Staates selbst zu finden und zu akzep-
tieren, gerade wenn gleichzeitig berech-
tigte Kritik moglich und geboten ist.
Wenn z. B. soeben der neue Ratsvorsit-
zende der EKD in Deutschland, Bischof
Kruse, erkliirt, die evangelische Kirche
sei im Verhéltnis zum Staat nicht dazu
da, die bestehende Ordnung einfach zu
rechtfertigen, sondern miisse in manchen
Fragen auch iiber diese Ordnung hinaus-
denken, so kinnte dies als eine immer
noch sehr deutsche Aufforderung zum
grundsétzlichen Verdacht gegen das . Sy-
stem* mifiverstanden oder gar mif-
braucht werden — wie das andere Demo-
kratien kaum kennen. Aus Angst vor dem
Vorwurf eines autoritiren Riickfalls oder
aus dem Bediirfnis eines nachgeholten
Widerstands kinnen tiberdies destruktive
oder anarchische Tendenzen, die in jeder
Demokratie vorhanden sind, antistaatli-

che und systemfeindliche Kriifte entfal-
ten. Im Namen radikaler Demokratican-
spriiche auftretend, zugleich in Umkeh-
rung des MiBbrauchs aller Tugenden im
Nationalsozialismus, wenden sich solche
intellektuellen Antricbe gegen den Geist
der Demokratie als Staat Uberhaupt. In
der naiven Uberzeugung, den Ausweg
aus der Krise zu kennen, gelingt es ih-
nen, Glaubensbediirfnisse zu befriedi-
gen, die die komplexe offene Gesell-
schaft — auch als Staat die schwierigste
Form politischer Organisation — nicht
erfiillen kann, weil sie unspektakulire
KompromiBbereitschaft und Riicksicht
fordert.

Die Rolle der Intellektuellen, als Vertre-
ter der geistigen Kultur gegeniiber der
Macht in unserer Zeit grifter Offentlich-
keit selbst eine Macht, liegt gewif ganz
wesentlich in der Befragung, ja Kontrolle
des Gemeinwesens auf freiheitlich-demo-
kratische und  rechtsstaatlich-soziale
‘Werte hin. Aber in modernen pluralisti-
schen Gesellschaften sind die sogenann-
ten freischwebenden Intellektuellen
ebenfalls wie jedermann bestimmten po-
litischen Gruppen und verschiedenen gei-
stigen Orientierungen verbunden und
kénnen so wenig wie der Staat ein Wahr-
heitsmonopol beanspruchen. Die Bedeu-
tung, die sie heute durch den quasi offi-
ziellen und so ungeheuer suggestiven
Charakter zumal des Fernsehens errei-
chen, macht ihre Ausstrahlungskraft im
Kampf um Urteile und Werteinstellungen
so wirkungsvoll, daf die konkurrierende
geistige Auseinandersetzung in ihrer zen-
tralen Bedeutung fur die pluralistische
Demokratie zuweilen eher beeintrichtigt
als gefordert werden kann. Dies mag bei
der Auswahl und Gewichtung von Nach-
richten beginnen und schlieBlich zu einer
angenommenen Oberrolle in Wahrheits-
und Sinnfragen gegeniiber Politik und
Volk zugleich fithren.

Dazu gehort auch die Vorstellung, ange-
sichts der schwindenden Wirkung der
traditionellen Gewaltenteilung im hoch-
biirokratisierten und politisch verfilzten
Wohlfahrtsstaat miiften sie die Rolle ei-
ner ,vierten Gewalt® ausiiben, um fiir
mehr Durchschaubarkeit und Kontrolle
zu sorgen — ein Gedanke, der sich auf
die tatsdchlich lebenswichtige Funktion
einer freien Presse in der Demokratie be-
rufen kann, Doch stellt iiber Medien aus-
geiibter Druck — oft mehr indirekt, und,
weil weitgehend unerkannt, auf ganz be-
sondere Weise wirksam — in der offenen
Gesellschaft eine kaum zu iiberschitzen-
de Eigenmacht dar. Wir alle, ob nun als
Intellektuelle und Wissenschaftler oder
sonstwie mit der &ffentlichen Meinung
befaBt, mogen solchen Versuchungen
ausgesetzt sein, aus denen zumal iber die
Medienmacht durchaus eine Art des
MachtmiBbrauchs erwachsen kann. Auch
dies gilt es heute, bei aller Sensibilisie-
rung gegeniiber der Macht handelnder
Politiker und Parteien, stets zu bedenken.
Selbst wenn man nicht Helmut Schelskys
scharfer Kritik an der ,Priesterherrschaft
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der Intellektuellen folgen mag und da-
hingestellt sein liBt, wie weit elitires
Sonderbewubitsein durch exzeptionelle
Bedingungen noch verstirkt wird, so ist
jene Versuchung von der Seite des ,,Gei-
stes” nicht geringer als das Uberlegen-
heitsgefithl, das Vertreter politischer
Macht dann ihrerseits dagegen setzen.
Die alte Erscheinung des Geistes als
Magd der Politik ist aber in unserem
Jahrhundert vor allem ein Kennzeichen
der totalitiren Diktaturen und der intel-
lektuellen Verfithrer, die sie mit utopi-
schen Gedanken vorbereiten: der Partei-
intellektuellen und der fellow travellers
an der Seite diktatorischer Macht.

Hugo von Hofmannsthal sagte einmal:
«Die Ereignisse sind Wellen, die den
Geist bedrohen, aber auch tragen.*
Wenn es zutrifft, dafl die ,Demokratic
eine Staatsform (ist), die unentwegt her-
gebrachte  Wertvorstellungen  ver-
schlingt® (Nikolaus Lobkowicz), so
kommt es bei der steten Verunsicherung
des Denkens, die unsere Zeit der atemlo-
sen Veriinderungen kennzeichnet, umso
mehr darauf an, das Verfassungsbewuft-
sein als unentbehrlichen, integrierenden
Wert in seiner geistig-kulturellen Sub-
stanz zu erkennen und zu pflegen. Es gibt
keine Alternative zu der Einsicht in die
Tatsache, daB ¢s immer Alternativen gibt
und daf die Verantwortung fiir notwendi-
ge Entscheidungen von den durch demo-
kratische Legalitiit und Mehrheitsprinzip
damit Beauftragten iibernommen wird.
Und dies gewiB mit allen Risiken, die in
der imperfekten Natur des Menschen,
seines Staates und seines Wissens liegen.
Wenn Kritik aus dem Anspruch der Rich-
tigkeit ihrer Argumente gleichsam abso-
lute geistige Macht gegen notwendig be-
schriinkte politische Macht ins Feld
fithrt, so ist dagegen zu halten, daB in der
Welt unvollkommener, miteinander riva-
lisierender Menschen auch geistige
Macht Beschrankungen auf sich nehmen
mufl, ohne die Demokratie nicht lebens-
fihig ist: dies muB im gesellschaftlichen
ebenso wie im politischen Raum gelten.

4.

Alles Nachdenken iiber die Spannung
von Politik und Menschenrecht, Macht
und Geist fiihrt unter diesen heutigen Be-
dingungen immer wieder auf den zentra-
len Gedanken des Kompromisses zu,
Konflikte als tigliche Realitit zu beste-
hen, erfordert KompromiBbereitschaft,
und diese ist nicht blof als notwendiges
Ubel, sondern als Wert zu begreifen. Die
geschichtlich-politische Erfahrung zeigt,
dafi hier die eigentliche Alternative zu
Diktatur und Gewaltdenken liegt. Ge-
schichte als Verherrlichung der groBen
Taten und Entscheidungen, als Beispiel-
galerie fiir das Recht des Stirkeren: das
war und ist verhingnisvoll charakteri-
stisch fiir eine populire Form der Ge-
schichtsbetrachtung, die die Erhaltung
des inneren und #uBeren Friedens ver-

mége kompromiBibereiten Verhaltens in
Staat und Gesellschaft abwertet. Wir fin-
den es in der nationalistischen Tradition
historischer  Staatsverherrlichung, der
Osterreich wie die Bundesrepublik ein
»postumentales” Selbstverstindnis ent-
gegensetzen. Wir finden es aber auch in
den revolutioniren Ideologien mit ihrem
weltweiten Anspruch auf einseitige, ge-
waltsame Durchsetzung des als absolut
richtig Verkiindeten, dessen wahrer Cha-
rakter oft durch Friedensparolen ver-
schleiert wird. Auch der merkliche Auf-
schwung von totalitiren Sekten und fana-
tischen Politik-Religionen zeugt von der
Alktualitit dieses Problems.

KompromiB ist dagegen die friedliche
Bewiiltigung von Konflikten, die dadurch
ins Positive gewendet werden. Damit
vollzieht sich eine Umwertung der alten
Konfliktbegriffe, dic meist auf Gewalt
und Freund-Feind-Verhiltnisse hinaus-
liefen. Ist nicht die Fihigkeit eines politi-
schen Systems und einer Gesellschaft in
allen ihren Gruppierungen, Konflikte der
Macht und der Interessen nach gemein-
sam anerkannten Regeln freiwillig fried-
lich auszutragen, die vornehmste Errun-
genschaft wahrer politischer Kultur?
Hier geht es um Einsicht in die Ambiva-
lenz aller menschlichen Ziele, deren Rea-
lisierung ja stets auf Kosten anderer statt-
findet und die darum fiir die Notwendig-
keit der Balance, der Kontrolle und Kor-
rigierbarkeit des Handelns offen sein
muB. Jede Sache hat ihre zwei Seiten, so
lautet das regulative Prinzip hinter all je-
nen Vorstellungen, die ein offenes, empi-
risches Politik- und Gesellschaftsver-
stiindnis tragen. Erinnern wir uns etwa an
den Spannungsbogen, in dem zwei ande-
re so wesentliche Grundprinzipien politi-
schen Denkens zueinanderstehen: an das
Verhiltnis von Freiheit und Gleichheit —
beides elementare Strebungen, die auch
im Christentum zum zentralen Thema er-
hoben sind. Freiheit ruft auch die Forde-
rung nach Gleichheit hervor, und Gleich-
heit findet ihre Grenze im Freiheitsan-
spruch jedes einzelnen. Diese Dynamik

und Polaritit ist im politischen und ge-
sellschaftlichen Leben der Demokratie
stets Herausforderung und Antrieb zu-
gleich.

Eine Theorie der Demokratie, die den
engen, doch spannungsvollen Zusam-
menhang von Politik und Geist zum Aus-
druck bringt, beruht wesentlich auf jener
Einsicht in dic Ambivalenz der menschli-
chen Zielvorstellungen und die notwendi-
ge Bemiihung um ihr Gleichgewicht im
Interesse der Wahrung von Freiheit und
Menschenrechten. Dabei kommt in der
Demokratie allerdings bei aller Anerken-
nung des Minderheitsrechtes dem Mehr-
heitsprinzip entscheidende Bedeutung zu,
wenn ein Kompromifi gerade in wichti-
gen Fragen nicht erreichbar ist: Es tritt
an die Stelle des religios sanktionierten
Konsensprinzips und des Souverdinitiits-
anspruchs des absoluten Monarchen, ist
als Weg zur freiheitlichen Losung das
Kleinere Ubel gegeniiber den anderen
Entscheidungswegen, wenngleich der
Mehrheit bewuBt sein mufl, daf auch sie
nicht im Besitz alleiniger oder endgiilti-
ger Wahrheit ist.

Unser Thema betrifft ein sehr altes Pro-
blem. Aber es hat in unserer Zeit neue
Bedeutung gewonnen, vor allem durch
die zwei bestimmenden Signaturen: daf
sie ein Zeitalter der Demokratie sein will
— und daB sie zugleich ein Medienzeital-
ter ist. Die Vielfalt und der Themen-
reichtum dieses zum , Nachdenken {iber
Politik" anregenden Buches demonstrie-
ren nicht zuletzt die Vielfalt der Bezie-
hungen zwischen Macht und Geist — und
dab keine der beiden Grafien ohne die an-
dere bestehen, keine auch jenen absolu-
ten Geltungsanspruch erheben kann, ge-
gen den Goethe in seinen Maximen und
Reflexionen den Satz stellt: ,Derjenige,
der sich mit Einsicht fir beschrinkt er-
kldrt, ist der Vollkommenheit am nich-
sten.” Eine anspruchsvolle Einsicht, die
fiir das Zusammenleben in der freiheitli-
chen Demokratie und ihre politische Kul-
tur unentbehrlich ist.




Manfred Prisching

KEIN ,,COGITO INTERRUPTUS*

Zumutung, was hier geschieht. Das

heifit: Wir mochten Thnen ctwas zu-
muten, nidmlich das Blittern in einem
Buch oder gar seine Lektiire, und dazu
noch ein wenig Nachdenken tiber Politik
anhand dieses Buches, das sich ,Nach-
denken iiber Politik" betitelt,

Als Zumutung mufl dies schon deshalb
erscheinen, weil die Politik als solche
derzeit cher Skepsis, Zynismus, Distan-
zierung oder Widerstand auslost als zur
Bemiihung eines ernsthaften Nachden-
kens verleitet. Es gibt also attraktivere
Objekte unserer theoretischen Begierde
als die Politik, wo wir doch mittlerweile
Bescheid wissen iiber das Staatsversagen
und die Regierbarkeitskrise, iiber Kor-
ruption und Privilegien, {iber die Legiti-
mations- und die Parteienkrise. Das Ver-
traven in die Kompetenz selbst cines
ig scheint
am Abbrickeln; auf einer medienzen-
trierten Politikszene wird die getragene
Fadesse des politischen Routinebetriebes
nur durch Skandale von provinzieller
Possenhaftigkeit unterbrochen. Statt der
Diskussion um die zeitgemiie Anpas-
sung der Ideen Burkes und Lockes, Mon-
tesquieus und Tocquevilles erleben wir
ein politisches Disneyland, in dem Gau-
keleien und Ilusionen dominieren. Nicht
nur Kultur wird in dieser Gesellschaft als
Spektakel inszeniert, sondern Politik des-
gleichen. Kein Wunder, daB wir uns —
darin freilich auch dem Zeitgeist folgend
— gerne mit Staats- und Parteienverdros-
senheit politikkritisch drapieren.

Gerade und ausgerechnet deshalb Nach-
denken itber Politik: Uber eine Politik,
die es hinter der fernsehspotartigen Pri-
sentation politischer Kleinkrimis und
GroBikonflikte auch noch gibt; iiber eine
Politik, die es zu entdecken gilt hinter
den Fassaden der Potemkinschen Dirfer,
welche uns Politikstrategen zum gefilli-
gen Amiisement aufstellen. Denn die Po-
litik ruiniert sich selbst, wenn sie sich in
den aktualititsbetonten Entscheidungen
fiir den niichsten Tag oder die nichste
Woche erschipft, wenn sie sich den fun-
damentalen Fragen, dic solchen Tages-
problemen zugrunde liegen, nicht zuwei-
len stellt, wenn sie den langfristigen Fol-
gen ihres Handelns nicht dann und wann
nachspiirt: Sie verliert, unmerklich zu-
erst und dann immer spiirbarer, an Sub-
stanz, wird pathetisch und repertoirchaft,
bis sich ihre Triger durch ein logisches
Argument gar schon beleidigt fihlen.
Das Ergebnis ist tagtiglich in ,Zeit im
Bild* zu besichtigen,

Freilich: Im Zuge konkreter Entschei-
dungen und sogar bei der Erdrterung
programmatischer Anliegen mufl man die
Diskussion solcher Grundsatzprobleme

M eine Damen und Herren! Es ist eine

kurz Krisenmar

oft verschieben. Wer bei der Erarbeitung
einzelner Entscheidungen und Strategien
alleweil bei der fundamentalen Diskus-
sion tiber Gott und die Welt beginnt, ge-
rit in eine sklerotische Handlungsunfi-
higkeit. Man braucht diesen restriktiven
Pragmatismus, man braucht aber auch —
irgendwann — dic Beschiiftigung mit den
wcinfachen Fragen®, die in Wahrheit die
schwierigsten sind. Anders formuliert:
Der politische Alltag, das ist ein Partei-
ausschluB, das Biogemiise aus Raaba, der
Konflikt um Betriebsstandorte in der
Obersteiermark, die Einigung iiber ein
Budget, das Uberleben der Fledermiiuse.
Dahinter aber liegt eine andere Ebene der
Fragestellung: Lift sich der Wohlfahrts-
staat durch die Krise retten? Welchen
Prinzipien soll die Umweltpolitik gene-
rell folgen? Was ist das Wesen der ,Bil-
dung” heute? Was heifit ,Freiheit” in ei-
ner reprisentativdemokratischen  Ord-
nung?

Wenn man solche philosophischen”
Fragen nicht verscheuchen will wie lésti-
ge Fliegen, kommt der Zeitpunkt, wo
man sich ihnen in ernsthafter Auseinan-
dersetzung stellen muB — woraus natiir-
lich nicht imwner ein so schines Buch —
ein vor allem auch durch die Mitwirkung
Gerald Brettschuhs so schon gewordenes
Buch — resultiert. Ein Buch, das es — in
seiner spezifischen Eigenart — nahelegt,
hier auch dem Verhiltnis von ,,Nachden-
ken* und ,.Politik* — oder dem Verhilt-
nis von Wissenschaft und Politik — eini-
ge Bemerkungen zu widmen. Das michte
ich — in aller Kiirze — tun.

In diesem Sammelband haben sich Theo-
retiker und Praktiker, Wissenschaftler
und Kiinstler, Politiker und Analytiker,
Alkteure und Betroffene des politischen
Getriebes, Verantwortliche aus staatli-
chen und nichtstaatlichen Organisatio-
nen, Lobende und Kritisierende versam-
melt, um iiber Politik ,nachzudenken*.
Es gibt Gemeinsamkeiten und Divergen-
zen in der Problembetrachtung, in der In-
terpretation der Gegenwartskultur und in
den therapeutischen Vorschligen. Derlei
unterschiedliche Perspektiven machen
freilich auch immer den Reiz cines sol-
chen Sammelbandes aus, speziell, wenn
die Beitrdge nicht von allzu kurzsichtigen
Spezialisten stammen, sondern von Leu-
ten, die den Blick fiir das Ganze nicht
verloren haben.

In den Wissenschaften®, so hat der Hi-
storiker Jacob Burckhardt in seinen
. Weltgeschichtlichen Betrachtungen® vor
mehr als hundert Jahren festgestellt,
wkann man nur noch in einem begrenzten
Bereiche Meister sein, namlich als Spe-
zialist, und irgendwo soll man dies sein.
Soll man aber nicht die Fihigkeit der all-
gemeinen Ubersicht, ja die Wiirdigung

derselben, einbiifien, so sei man noch an
mdglichst vielen anderen Stellen Dilet-
tant, wenigstens auf eigene Rechnung, zur
Mehrung der eigenen Kenntnis und Berei-
cherung an Gesichtspunkten; sonst bleibt
man in allem, was iiber die Spezialitit
hinausliegt, ein Ignorant und unter Um-
stinden im ganzen ein roher Geselle®.
Unsere Autoren sind Dilettanten, in die-
sem guten und wichtigen Sinne: Sie haben
keine nur fiir den Nachbarforscher ver-
stehbaren Elaborate geliefert, sondern —
im deutschen Sprachraum nicht so sehr
iiblich — verstandliche Betrachtungen auf
hohem Standard.

Dennoch bringt der Titel des Buches
auch eine pewisse Bescheidenheit zum
Ausdruck: Nachdenken ist unpritentis,
zuriickhaltend vor allem auch deshalb,
weil man sich keine unmittelbar praktika-
blen Rezepturen dafiir erwarten darf, wie
das tigliche politische Geschiift zu betrei-
ben, wie dieses oder jenes soziale Pro-
blem zu losen oder die nichste Wahl zu
gewinnen wiire, Mit der Erosion man-
cher sozialtechnologischen Hybris ist
auch das eine Zeitlang verbreitete Gerede
von der Praxisrelevanz der Wissenschaft
leiser geworden; zum Gliick: Denn wo
dic Wissenschaft unmittelbar auf Wir-
kungen abzielt und die Produktion ihrer
«Erkenntnisse” diesem Ziele unterord-
net, handelt es sich nicht nur um korrum-
pierte Politik. Freilich gilt auch das Um-
gekehrte: Wenn ein Politiker beim Be-
treiben seines Geschiftes so denkt wie
ein Wissenschaftler, ist er bald Politiker
gewesen. Machiavelli wubBte noch, was
Lrationale® Betrachter der politischen
Szene heute oft ignorieren: dall man for-
tuna braucht, um Politik zu machen, Er-
fahrung, die Witterung fiir eine Situa-
tion, einen Sinn fiir den richtigen Augen-
blick zum Handeln. Das ist das souverii-
ne Terrain der Politik — so wie es das
ganz andersartige Rationalititsprinzip
der Wissenschaft ist, daB sie im Wege
methodisch-rationalen Vorgehens Wirk-
lichkeit abzubilden und woméglich zu
erkliren sucht. Auch letzteres ist durch-
aus praxisrelevant, wie Immanuel Kant
schon vor knapp 200 Jahren festgestellt
hat; Nur Ignoranten glauben, durch Her-
umtappen in Erfahrungen und Versuchen
weiter zu kommen als durch theoreti-
sches und systematisches Nachdenken.
Deshalb: Nachdenken. Nachdenken iiber
Politik. Denn nichts ist praktischer als
eine gute Theorie.

Es gibt also einerseits eine legitime
wissenschafiliche Esoterik in Bereichen,
wo der allgemeine Publikumsverkehr
zwangsldufig zum Erliegen kommt; aber
es gibt andererseits auch legitime Anfor-
derungen einer in die Krise geratenen
Gesellschaft an ihre wissenschaftlichen
Gruppierungen, objektive Informationen
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iiber die Situation des Gemeinwesens und
iiber die Handlungsmiglichkeiten der
Politik bereitzustellen. Dariiber hinaus
sind Ideen jeder Art gefragt: Sogar der

osteuropdische  Schriftsteller Gydrgy
Konrad fordert seine Freunde — auch
Oppositionelle, Systemkritiker, Dissi-

denten und dgl. auf, ins Ideenverleihge-
schiift mit den Michtigen einzusteigen:
»Die Macht soll auch cin biBchen von
dem wollen, was wir wollen, das liegt in
unserem Interesse.” Konrad sieht diese
Rezeptionsméglichkeit auch als Korrek-
tiv: ,Wenn wir von unseren I[deen gar
nichts der Macht verkaufen kdnnen, so
spricht das nicht fur die Qualitit unseres
Bafels.”

~Nachdenken* iiber Politik signalisiert
aber noch etwas anderes, was heute zu-
weilen auch als Zumutung empfunden
wird: Denn Nachdenken (als ein letztlich
hartes Geschift) ist derzeit nicht .,in*,
viel eher schon das Nachfiihlen, das
Sich-entfalten, das Traumen, das lauschi-
ge Wohlgefiihl des phantastischen Kol-
lektiverlebnisses, die Stunde der wahren
Empfindung, oder — mit einem Begriff
Umberto Ecos — ,cogito interruptus*,
Aber mit den Impulsen des Zeitgeistes zu
tiindeln, bedeutet noch nicht Nachden-
ken. Ein hartes Geschiift ist Nachdenken
deshalb, weil es schlichtweg korrekte Ar-
beit bedeutet, Selbstdisziplinierung, Vor-
urteilsfreiheit; weil wir an der Schwelle
zum seridsen DenkprozeB genau jenen
Teil unserer Personlichkeit zuriicklassen
miissen, den heute viele wieder ,.einbrin-
gen”  wollen, welche Kriterien der
~Wahrheit* durch jene des ,Wohlfiih-
lens* ersetzen mochten. In bestimmten
herbstlichen Wochen, die sich als Kri-
stallisationspunkte des Zeitgeistes verste-
hen, hédufen sich auch hierzulande die
Gelegenheiten, bei denen — um mit dem
Philosophen Leszek Kolakowski zu spre-

Rollen und Textsorten, ins Leere gehe:
»In diesem Lande®, so schreibt er, ,darf
man offensichtlich nur Politiker, nur
Wissenschaftler, nur Publizist sein —
oder eben ein Philosoph mit Schliissel-
attitiide, der das noch alles in einem sein
will.” Auch die Autoren unseres Bandes
haben, wie ich glaube, vielfiltige frucht-
bare Grenziiberschreitungen begangen,
aber sie haben die origindren Grenzen
zwischen dem Analysieren, dem Triiu-
men und dem Gestalten nicht verwischt;
ohne daB die Wissenschaftler zu Amok-
ldufern unter dem Vorwand der Rationa-
litidit werden — denn auch rationalisierte
Vorurteile und terminologisch hochge-
stochenes Stammtischgequatsche gibt es;
ohne daB die Politiker sich der bloBen
Lobhudelei des Alltagspragmatismus
widmen; ohne daB die Kiinstler sich bloR
der identititsstiftenden Lebensliige der
ewigen Gesellschaftsprovokation an-
heimgeben.

DaB cine solche Differenziertheit nicht
langweilig sein muf, ja, dab sie zuweilen
unerwartete  Einsichten hervorbringt,
mdgen Sie den Beitriigen des Buches ent-
nehmen, die ich Ihnen noch rasch skiz-
zieren mischte. Ich fasse sie in acht Punk-
ten zusammen.

1. Im Bereich der politischen Kulmur,
dem sechs Beitrige zuzuordnen sind,
wird die politische Szene in zum Teil un-
gewohnter Perspektive beleuchtet. Chri-
stian Graf von Krockow etwa eriirtert die
gegenldufigen Prozesse der Fundamen-
talpolitisierung aller Lebensbereiche im
Zuge der Modernisierung auf der einen
und der Ausgrenzung von Fragen aus
dem politischen Zugriff auf der anderen
Seite. Karl Dietrich Bracher attackiert
die Auffassung vom .Ende der Ideolo-
gien®, er sieht etwa die politische Bedeu-
tung des Leninismus ungebrochen und
beobachtet zudem ein Aufleben der alten
Antibeweg aus den 20er Jahren.

chen — Intellektuelle contra den Intellekt
aufireten, Heimelige Synthesen, die es
allen recht machen wollen, indem sie ro-
mantische, lebensphilosophische und exi-
stentialistische Ideenbestinde wieder ein-
mal — ohne dies freilich immer zu wis-
sen — zu Ehren kommen lassen wollen,
werden in ihrer laissez-faire- oder any-
thing-goes-Haltung nicht nur unfrucht-
bar, sondern kdnnen auch Fanatismus,
Intoleranz und Gesprichsverweigerung
zur Folge haben. Mit dem Mythos be-
ginnt es, sagt Hilde Spiel, und es endet
mit der Verbrennung von Biichern und
Menschen. Freilich sind Grenziiber-
schreitungen gleichwohl wiinschenswert:
Die Wissenschaft ist nicht das ganze Le-
ben, und dies gilt fiir die Politik und die
Kunst; solchen Grenziiberschreitungen
und solchem Rollenwechsel verdanken
wir etwa politische Memoranden und Po-
lemiken gerade von Verfechtern einer
wertfreien Wissenschaft wie Max Weber
und Joseph Schumpeter — auch wenn
Jiirgen Habermas nicht unrecht hat, wenn
er beklagt, daB jeder Versuch einer Wah-
rung der ,Ubersichtlichkeit*, d. h. in
diesem Falle einer Differenzierung von

Norbert Leser skizziert die groBen ideo-
logischen Traditionen unter dem Ge-
sichtspunkt, das herauszuarbeiten, was
man jeweils vom Liberalismus, vom So-
zialismus und vom Konservatismus ler-
nen kann. Hanns Koren spiirt in sensibler
und historisch weitblickender Weise den
verschiedenen FEbenen des Gemein-
schaftsleb und G inschaftsempfin-
dens nach; Anton Pelinka arbeitet die Ba-
lanceakte heraus, welche die Aufrechter-
haltung der Demokratie erfordert; und
Erhard Busck pladiert fir mehr Biirger-
beteiligung.

2. Im Bereich der Sozial- und Bildungs-
politik versucht Bernd Schilcher deutlich
zu machen, daB ein allseits schiitzender
Staat zugleich auch wachsende indivi-
duelle Abhingigkeit bedeutet, und er for-
dert eine ,Abriistung” der Politik. Ich
selbst befasse mich in einem Beitrag mit
der Karriere des modernen Sozialstaates,
der in den letzten Jahren ins Gerede ge-
kommen ist und dessen Anpassungs- und
Innovationsfahigkeit es zu wahren gilt.
Daran schlieft Ulf Fink an, der am Bei-
spiel Berlin konkrete Aktivititen aus dem

Repertoire der ,neuen Sozialpolitik®
vorfiihrt. Christa Meves duflert schlieh-
lich ihre Skepsis gegeniiber verschiede-
nen Umstrukturierungen in Schule und
Familie und spricht sich fiir eine Orien-
tierung vermittelnde Pidagogik aus.

3. Einen besonderen Schwerpunkt haben
wir im Bereich der internationalen Pro-
bleme zu verzeichnen, die derzeit beson-
ders aktuell sind, aber in den dblichen
asterreichischen Politikdarstellungen oft
vernachlissigt werden. Helmut Sonnen-
feldt eriirtert die Probleme der Ost-West-
Bezichungen, Gaston Thorn bringt die
Perspektive einer europiischen Politik
ein, Kurt Waldheim beschéftigt sich mit
der Rolle Osterreichs, und Leopold Un-
gar wirft einen kulturkritischen und ent-
wicklungspolitischen Blick auf die Lin-
der der Ersten und der Dritten Welt.

4. Unser ,Symposium® tiber Kunst und
Kultur versammelt kritische Aufierungen
von Kiinstlern iiber die Gesellschaft, die
Kunstentwicklung und die Kulturpolitik.
Das Schlachtfeld der modernen fort-
schritts- und provokationsorientierten
Kunst wird skeptisch analysiert, so etwa
von Gertrud Fussenegger und Emil Brei-
sach, von Peter Vujica und Viktor Zme-
gat. Kritisch gegeniiber bestimmten Ent-
wicklungen fuBert sich auch Josef Mikl,
Nikolaus Harnoncourt spricht gar vom
HIrrweg der Musik®, Gustav Peichl von
den Fehlleistungen der Architektur, die
Ottokar Uhl als ProzeR der Umweltan-
eignung — insofern weit {iber das Kiinst-
lerische hinausgreifend — sehen méchte.
Brandstetter legt ein Lob der kiinstleri-
schen Narrenfreiheit — verstanden als
Nichtunterordnung  unter  politische
Zwecke — vor, und Hilde Spiel ruft zur
Beendigung jener Narrenfreiheit auf,
welche die Obskurantisten in der Kunst,
die Vertreter der ,neuen Weinerlich-
keit”, die ,.Gurus des Unterganges” zu
nutzen wubten. Wolfgang Hollegha will
dennoch die Kunst gegen die ,wissen-
schaftliche Vernunft* ausspielen und da-
durch neue gesellschaftliche Dimensio-
nen zuriickgewinnen, aber Wolfgang
Kraus wehrt sich dagegen, Kunst zur ge-
sellschaftlichen Gestaltung einsetzen zu
wollen: Sie sei vielmehr Ausdruck von
Kultur und Moral. Hans Weigel verkiin-
det, dall er gerne Osterreicher ist, ob-
wohl er das Land fir flirchterlich hilt,
und ein pessimistischer Ernst Krenek
stellt lapidar fest, daB das Talent des
Menschen, als soziales Wesen zu leben,
bosartig unterentwickelt sei.

5. Damit kommen wir zum Bereich Phi-
losophie, Religion und Wissenschaft.
Leszek Kolakowski spricht vom Ende
der Utopien; utopische Triumer haben
seines Erachtens die intellektuelle Unter-
stiitzung, ihr friiheres Selbstvertrauen
und ihre Kraft verloren. Dennoch will er
den Utopien nicht jeden Wert abspre-
chen! Solche Ideen — wie etwa Briider-
lichkeit oder Gleicheit — seien als politi-
sches Programm verhingnisvoll, doch
als Wegweiser unerldBlich — und in die-
sem Sinne brauchen wir sowohl die skep-




tische wie auch die utopische Geisteshal-
tung. Paul Zulehner versucht die Bedeu-
tung der Religion in der Gegenwartsge-
sellschaft abzuschitzen. Er bringt Griin-
de dafiir vor, dafl die Thesen von der Pri-
vatisierung, Sikularisierung und Entpoli-
tisierung der Religion nicht stichhéltig
seien. Werner Hollomey schlieBlich setzt
sich mit Wissenschaft und Technik aus-
einander, auch mit dem problematischen
und fiir alle Seiten unbefriedigenden Ver-
hiilinis von Wissenschaft und Politik.

6. Im Bereich Kommunikation und Me-
dien stellt Wolfgang Mantl Uberlegungen
zum Verhiltnis von Sprache und Politik,
zur totalitiren Sprachpolitik, zur werben-
den Sprachbeeinflussung an. Er fordert
eine — abgewogene — Riickkehr zur
yunmittelbaren Miindlichkeit®, welche
die Beteiligten nicht mediatisiert und das
Zusammenleben nicht allzu sehr rituali-
siert. Franz Kreuzer befalt sich mit der
wverdffentlichten Meinung® und macht
deutlich, daf Meinungen und Willens-
stromungen in der Gesellschaft nicht ein-
fach passieren, sondern — durch ver-
schiedenc Instanzen — ,gemacht® wer-
den. Dem Medien-Macher obliege es
nicht nur, Informationsmaterial zu ,ver-
dichten®, sondern er stelle zugleich eine
LGegenmacht® — eine ,vierte Gewalt®
im Staate — dar. Bei den Problemen der
modernen Massenmedien ist sich Kreu-

zer allerdings einig mit Alois Huter, der
Mythisierung, Trivialisierung, Fliichtig-
keit und Perpetuierung der politischen
Propaganda auch in den Medien konsta-
tiert. Wer allerdings tatsiichlich ., verfiith-
re“ — der Politiker, der Journalist, die
Offentlichkeit — das sei schwer auszu-
machen.

7. Im Wirtschaftsbereich schlieBlich er-
drtert Michael Steiner sichtbar werdende
Lsoziale Grenzen® des Wachstums (im
Unterschied zu den natiirlichen Grenzen
des Club of Rome) und macht strukturel-
le Griinde fiir den entstchenden Wach-
stumszweifel namhaft. Erich Streissler
setzt sich mit der in Osterreich bis in die
T0er Jahre verbreiteten wirtschaftspoliti-
schen Illusion auseinander, man konne
die Vorteile einer weltwirtschaftlichen
Integration genieBen und doch eine abge-
schirmte Insel der Seligen bleiben; auch
die Sozialpartnerschaft bekommt bei sei-
ner Lagebeschreibung einiges ab. Joseph
Huber ortet die auch von Streissler gefor-
derten innovationstriichtigen und ékolo-
gisch sauberen Technologien bei der Mi-
kroelektronik und bei neuen Material-
technologien, bei der Biotechnologie und
bei alternativen Energietechniken.

8. Damit sind wir nach dieser Rundum-
betrachtung beim Politikmachen ange-
langt. Josef Krainer, der von der Beob-
achmung ausgeht, daf Teile des Basiskon-

senses Wohl dsgesellschaft
briichig geworden sind, pladiert fiir cine
breite Zusammenarbeit auf Regierungs-
ebene, fiir verstirkte Moglichkeiten der
Biirgermitbestimmung auf allen Ebenen,
fiir Subsidaritit und Solidaritit und fur
einen institutic ' ierten Inter e
gleich zwischen Okonomic und Okolo-
gie. Der Weg in die Zukunft miisse auf
der Basis einer geistigen Orientierung be-
schritten werden, die uns deutlich mache,
dal es Werte und Ideale gibt, fiir die es
zu leben lohne.

Es ist mehr als ein ,Hauch von Denkpro-
zeh*, der in diesem Buch geleistet wur-
de, und die Anstrengung des Denkens
kann und soll auch dem Leser nicht abge-
nommen werden. Es existiert ja die weit-
verbreitete Auffassung, ein Buch sei nur
dann serits, wenn einem bei der Lektiire
die FiiBe einschlafen. Diese Art von Se-
riositit haben wir nicht angestrebt. Die
Meinung ist im ibrigen genauso falsch
wie jene, dall ein gescheites Buch immer
unverstindlich sein muB, daB ein wissen-
schaftliches Buch meistens hiiBlich zu
sein hat, daB ein dickes Buch in dieser
verkabelten Welt zunehmend zum iiber-
fliissigen  Dekorationsobjekt  werden
wird. Aber das miissen letztlich die Leser
entscheiden — und ich hoffe, das werden
Sie, aber nicht nur Sie, sein.
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Christian Graf von Krockow

KLUGHEIT UND DUMMHEIT IN DER POLITIK

L ]
. ber Klugheit und Dummbeit wird
Uvicl geredet, geschricben und ge-
stritten, mit allem gehéirigen Auf-
wand an Weltanschauung. Das Stichwort
heifit Intelligenz, und ob sein Quotient
nun angeboren festliegt oder durch Um-
welt und Erzichung bewegt werden kann,
darum eben tobt der Kampf der Vorurtei-
le, der Ideologien. Doch, mit Verlaub:
Es scheint, als sei die Intelligenz dieser
Debatte eher niedrig einzuschiitzen; an
die wirklich wichtigen Fragen kommt sie
gar nicht erst heran. Die deutsche und
weithin die europaische Geschichte des
20. Jahrhunderts zum Beispiel liBt sich
im Kern als cine bizarre Geschichte der
Dummbeit beschreiben, die in die Selbst-
zerstorung miindet. Aber diese Selbstzer-
storung ist so energisch wie einfallsreich
betrieben worden — und durchweg von
Leuten, die im platten Sinne keineswegs
dumm waren.
Will man den Sachverhalt erkliren, so
muB man wohl auf cinen ganz anderen,
altehrwiirdigen Begriff von Klugheit und
Dummbeit zuriickgreifen: ,Die Toren
sprechen in ihren Herzen: Es ist kein
Gott. Sie taugen nichts und sind ein
Greuel mit threm Wesen; da ist keiner,
der Gutes tue. Der Herr schaut vom
Himmel auf der Menschen Kinder, daf
er sehe, ob jemand klug sei und nach
Gott frage. Aber sie sind allesamt abge-
wichen und allesamt untiichtig; da ist kei-
ner, der Gutes tut, auch nicht einer.”
So beginnt der vierzehnte Psalm. Es sei
ferner an das Gleichnis von den klugen
und torichten Jungfrauen erinnert und
ans Ende der Bergpredigt: ,Wer diese
meine Rede hiirt und wt sie nicht, der ist
einem tdrichten Manne gleich, der sein
Haus auf Sand baute. Da nun ein Platzre-
gen fiel und kamen die Wasser und weh-
ten die Winde und stieBen gegen das
Haus, da fiel es und tat einen grofen
Fall.*
Dummbeit, so zeigen die Gleichnisse,
besteht im SichverschlieBen gegen das
Wahre und Wirkliche, Wirkende, das
dann seinerseits sich verschlieft und den
Dummen zu Fall bringt. Diese Auffas-
sung gibt es in vielen Variationen, auch
auBerhalb des Religitsen, in Méirchen
und Sagen; man denke an die ,Halsrat-
sel”, in denen der Kluge Prinzessin und
Kénigreich gewinnt, wihrend die Dum-
men den schimpflichen Tod erleiden. Ist
noch dazu der Kluge — scheinbar —
klein und schwach, der Tolpel dagegen
grof und stark, so schafft der Ausgang
des Duells unendliche Befriedigung —
was in Altisrael schon so geliufig ist wie
bei den Kindern und Mr. Disney in unse-
ren Tagen. %

Zur Anniherung an das Problem der po-
litischen Klugheit und Dummheit schlage

ich zwei Wege vor. Ich michte einmal
{iber Macht und Hochmut sprechen, so-
dann iiber Erfahrungen.

Macht: Sie macht dumm, weil sie das
Lernen ersetzt. Der Michtige mull sich
nicht anpassen; er zwingt die anderen zur
Anpassung. Er formt die Verhiltnisse so,
wie er sie haben will. Nur der kleine
Mann braucht die Schlauheit des Schwejk
zum Uberleben.

Der Michtige hort schlecht. Was er hort,
sind die Stimmen der Schmeichler. Und
die haben, um ihre Stellung am Thron zu
halten, wiederum ein Interesse daran,
Warner als Biswillige, als Feinde zu dis-
qualifizieren, ,Schwarzsehen dulde ich
nicht!®, hieB ein kaiserlich-wilhelmini-
scher Kernspruch der Dummbeit. Tau-
chen dennoch Schwierigkeiten auf, so
liegt es nahe, ihnen mit den Mitteln zu
begegnen, die man hat: mit Machtsteige-
rung und Machtkonzentration. So ist der
Weg in die Sackgasse programmiert.
Man konnte von einer Saurierreaktion
sprechen — wenn wir unterstellen, dal
die ehrwiirdigen Riesenechsen nur mit
Grofenwachstum und stets vermehrter
Panzerung den Herausforderungen ihres
Daseins zu begegnen wubten und deshalb
schlieBlich an der eigenen Unbeweglich-
keit scheiterten. Zur Erinnerung: In der
Bundesrepublik tauchte im Kampf um die
Atombewaffnung in den fiinfziger Jahren
ein Plakat auf, das einen Saurier zeigte —
riesiger Schuppenleib, winziger Kopf —
mit der Unterschrift: .Ausgestorben —
zu viel Panzer und zu wenig Gehirn.*
Das traf offensichtlich zu tief; das Plakat
wurde gerichtlich verboten.

Hochmut: Unwillkiirlich hélt der Méchti-
ge sich fiir weiser, ja fir besser als ande-
re. Er ist auserwihlt. Wie wiire er sonst
miichtig geworden? Zur Verachtung der
wanderen” ist es dann nur ein Schritt,
Weil sie ohnmiichtig sind, haben sie ihre
Unterwerfung verdient. Sie sind deka-
dent, minderwertig, im Grunde gar keine
vollwertigen Menschen, Untermenschen.

Hochmut blockiert abermals das Lernen.
Um auch das an einer vormenschlichen
Geschichte anschaulich zu machen: Ver-
haltensforscher hatten auf einer Pazifik-
insel eine Affenherde ausgesetzt. Eines
Tages entdeckte ein Jungaffe, daB das
ausgelegte Futter nicht blof sauber wur-
de, sondern — wegen des Salzes — auch
besser mundete, wenn man es im Meer
wusch, Bald lernten viele Tiere die neue
Technik. Nur der BoB, der Oberaffe,
lernte nicht. Wie sollte er? Sollte er ,.zu-
geben”, daBl Rangniedere entdeckt hat-
ten, worauf er nicht gekommen war?

Vielleicht signalisiert die Geschichte
noch einen weiteren Faktor: Angst — un-
tergriindige Angst vor dem Verlust der

Macht. Solche Angst weckt die Gier nach
Aggression, um zu zerschmettern, was
Angst macht. Und sie fihrt in einen fata-
len Zirkel; sie steigert den Hochmut
noch, der vor dem Fall kommt. Denn je
abgriindiger die anderen sich als minder-
wertig darstellen, um so undurchdringli-
cher panzert sich deren Verfolgung mit
dem guten Gewissen — bis hin zur ,End-
losung ™.

Die Geschichte von Michtigen und
Machteliten, die, unfihig zum Lernen,
zum Wandel, zur Anpassung an neue Er-
fordernisse, sich selbst zum Untergang
verurteilen: Man gerit in Versuchung,
von jenem sprichwortlichen roten Faden
zu reden, der sich durch die Weltge-
schichte zieht. Um nur eine Anckdote
einzuflechten, die Bismarck in seinen
~Gedanken und Erinnerungen® erzihlt:
»General von Canitz hielt den jungen
Offizieren in der Kriegsakademie Vortri-
ge liber Mapoleons Feldziige. Ein streb-
samer Zuhorer fragte ihn, warum Napo-
leon wohl diese oder jene Bewegung un-
terlassen habe kbnnen. Canitz antworte-
te: Ja, sehen Sie, wie dieser Napoleon
eben war, ein seelensguter Kerl, aber
dumm, dumm* — was natiirlich die groBe
Heiterkeit der Kriegsschiiller erregte.”
Indessen: Was ecigentlich machte es Na-
poleon unméglich, 1813 den Friedens-
plénen Metternichs zu folgen, die ihm die
Herrschaft gerettet haben wilrden, in ei-
nem noch immer weit iber die Grenzen
von 1789 hinaus miichtigen Frankreich?

Uberdenkt man das Skizzierte, so gibt es
wohl nur ein probates Mittel, um die
Wechselwirkung von Macht und Dumm-
heit zu unterbrechen: institutionalisierte
Konkurrenz. Bekanntlich handelt es sich
um eine Idee des klassischen Liberalis-
mus. Sie gilt zundchst auf wirtschaftli-
chem Felde: Wo Konkurrenz herrscht,
findet eine dauernde, quasi-natiirliche
Auslese statt, zum Lohn der Klugen und
zur Strafe der Dummen. Denn das Unter-
nchmen, das verholzt, das nicht zur Zu-
kunft gerichtet investiert, sondern sich
auf die Produkte, Techniken, Organisa-
tionsformen und Absatzstrategien ver-
ldht, mit denen es gestern noch erfolg-
reich war — ein solches Unternehmen
befindet sich bereits auf der abschiissigen
Strafe, an deren Ende so geduldig wie
unerbittlich der Konkursrichter wartet.
Auf politischem Felde hofft man dhnli-
ches zu erreichen durch das Wechselspiel
von Regierung und Opposition in der
parlamentarischen Demokratie, das die
Macht immer nur auf Zeit und Widerruf
ausleiht. Freilich gibt es noch im besten
Falle Probleme genug; man denke an die
biirokratischen Apparate, die schon des-
halb an den Monopolismus ihrer Macht
geschmiedet bleiben, weil sie in der Re-




gel fla beherrschend org isiert sind.
So reizvoll es wiire, sich konkurrierende
Polizeien, Finanziimter und Stadtbehir-
den vorzustellen — so daB der Biirger
frei wiire, an diejenigen seine Steuern zu
zahlen, deren Angebot ihm attraktiver er-
scheint — so schwer laBt es sich organi-
sieren. Allenfalls kénnen Biirger ,.mit
den FiiBen* abstimmen, durch Abwande-
rung — was dann, fatal und konsequent
genug, bornierte Regime im Gegenzug
dazu treibt, sich durch Selbsteinmaue-
rung zu retten.

*

Kommen wir zum zweiten Thema: Er-
fahrungen. ,Durch Erfahrung klug wer-
den®, sagt eine bekannte und unter Um-
stinden wohlbegriindete Redewendung.
Nur: Welche Erfahrungen, welche Um-
stinde sind gemeint? Offensichtlich gibt
es bornierte Erfahrungen: ,Ich kenne die
Russen, mir kann man nichts erzihlen;
im Krieg, als Soldat und Gefangener, ha-
be ich mit ihnen zu tun bekommen. Also,
ich sage ihnen...* MNach diesem Muster
laufen, nicht blof am Stammtisch, un-
ziihlige Gespriiche ab, in denen Erfahrun-
gen vorgewiesen und zu Keulen gemacht
werden, um damit den Andersdenkenden
zu erschlagen. Das Zufillige versteinert
zum Allgemeinen, das es nicht ist. Dar-
aus folgt der Wiederholungszwang: Ge-
neriile bereiten typischerweise nicht den
néichsten, sondern den letzten Krieg vor,
sofern er siegreich endet. Im alternativlo-
sen deutschen Feldzugsplan von 1914,
der an der Marne scheitert, steckt der
Mythos von Sedan 1870; im franzosi-
schen Bau der Maginotlinie wird mit dem
Mythos von Verdun die Niederlage von
1940 im voraus betoniert.

Erfahrungen, die tatsiichlich kliiger ma-
chen, diirften also nicht im Zufilligen
und Besonderen sich verfangen, sie miiB-
ten zum wirklich Allgemeinen, zum
menschlich und menschheitlich Giiltigen
durchdringen. Was das ist, LiBt sich viel-
leicht in den Satz Immanuel Kants fassen:
Aus so krummem Holze, als woraus der
Mensch gemacht ist, kann nichts Gerades
gezimmert werden.” Oder mit Konrad
Adensuer 2z =vén- , A vomr Guren-
berg, Sie miissen die Menschen nehmen,
wie sie sind. Es gibt keine anderen.* Das
heibt: Alle Versuche, den ,alten Adam*“
auszutreiben und einen ,neuen Men-
schen” zu schaffen, eine vollkommene

i , eine heile, perfelte Welt des.

i oot Crendniem, Bem erne
erten und end-gultigen Garten Eden —
alle diese Versuche bleiben zum Schei-
tern verurteilt.

Und nicht bloB das: Jeder Versuch, den-
noch das Paradies herbeizuzwingen,
fithrt auf geradem Weg in die Holle. Wie
Jules Monnerot es an den Praktiken des
Stalinismus abgelesen hat: ,,Um mitten
im Frieden die kriegerischen Aktionen,
die konzentrationiren Praktiken, die Po-
lizeitorturen und das Wiederauftauchen
der Sklaverei zu entschuldigen, braucht
man nichts geringeres als eine Verhei-

jedoch den Plan ciner Regicrung, die van

L

Bung des Paradieses. Auf diese Weise
kommt es zu einer unmittelbaren Verbin-
dung von HeilsgewiBheit und menschli-
cher Scheublichkeit.” Unheimlich genug
geht es aber nicht blof um den zynischen
Vorwand, sondern auch oder gerade und
besonders wirksam um den Idealismus
und Fanatismus des schattenlos guten
Gewissens, eben um die HeilsgewiBheit,
die ins Unheil fiihrt. Dafur gibt es zumal
in der neueren Geschichte viele, fast mo-
noton wiederkehrende Beispiele, von Ro-
bespierres Verbindung von Tugend und
Terror bis ins China der ,Kulturrevolu-
tion* oder bis Kambodscha.

Die positive Wendung menschheitlicher
Erfahrungen besagt, dal man die Ge-
walt, die man weder gewaltsam noch
sanftmiitig abschaffen kann, kontrollie-
ren und bindigen muB, zum Beispiel
durch Gewaltenteilung. Ein groBartiges
Beispiel mag dies anschaulich machen.
Es stammt aus den ,Federalist Papers*,
jener Sammlung von Aufsdtzen aus der
Feder von Hamilton, Jay und Madison,
dic im Ringen um die Verfassung der
Vereinigten Staaten vor beinahe 200 Jah-
ren entstand. In Paper No. 51 heift es:
»Die wichtigste Sicherung gegen die all-
mithliche Konzentration der verschiede-
nen Gewalten in einem Zweig (der Re-
gierung) besteht darin, daf die Minner,
welche die einzelnen Zweige verwalten,
die notwendigen verfassungsméBigen
Mittel besitzen und ein personliches In-
teresse daran haben, sich den Ubergrif-
fen der anderen Zweige zu widersetzen.
In diesem wie in allen anderen Fillen
miissen die MaBnahmen zur Verteidi-
gung der voraussichtlichen Stirke des
Angriffs entsprechen. Ehrgeiz muB
durch Ehrgeiz unschidlich gemacht wer-
den. Das personliche Interesse mufi mit
den verfassungsmiiBigen Rechten des
Amtes Hand in Hand gehen. Es mag ein
schlechtes Licht auf die menschliche Na-
ur werfen, daB solche Kniffe notwendig
sein sollten, um MiBbriuche in der Re-
gierung zu verhindern. Aber setzt nicht
schon die Tatsache, daB Regierung iiber-
haupt nétig ist, die menschliche Natur in
ein schlechies Lich? Wepp JV Mz
schen Engel wiiren, so bediirften sie kei-
ner Regierung. Wenn Engel iber dic
Menschen herrschten, dann wire weder

eine innere noch eine dufiere Kontrolle

der Regierung notwendig. Entwirft man

S S
Aen o), so el de grobe Schwienighen
darin, daf man zuerst die Regierung in-
stand setzen muB, die Regierten zu tber-
wachen und im Zaum zu halten, und
dann die Regierung zwingen muf, sich
selbst zu fiberwachen und im Zaum zu
halten. Die Abhingigkeit vom Volk ist
zweifellos das beste Mittel, um die Re-
gierung im Zaum zu halten. Aber die
Menschheit hat aus Erfahrung gelernt,
da zusitzliche Vorsichtsmafinahmen
notwendig sind.*

»Die Menschheit hat aus Erfahrung ge-
lernt” — da kann man freilich nur sagen:

schon wir’s. Im Lichte der neueren Er-
fahrungen liegt es eher nahe, mit Erich
Kiistner zu formulieren:

»Ihr und die Dummbheit zicht in

Viererreihen

In die Kasernen der Vergangenheit.*
Und dies, beschwingt vom ,Prinzip
Hoffnung®, ausgerechnet im Glauben
oder vielmehr im Wahn, das schlechthin
Neue und endlich Vollkommene zu
schaffen. Es gibt eine Immunisierungs-
strategie gegen die geschichtlichen Er-
fahrungen. Sie sagt: GewiB, bisher sind
alle Versuche mit dem ,neuen Men-
schen® gescheitert. Doch das lag daran,
dall man erstens falsche Rezepte wihlte
und zweitens nicht entschlossen genug
handelte. Wir aber haben gefunden, wo-
rauf es ankommt. Vorwirts und hinweg
mit jenen angeblichen Erfahrungen, die
bloB eine Erfindung der Menschheits-
feinde im Widerstand gegen das Mensch-
heitsheil sind! Freilich mufl darum der
neue Mensch mit der Zerstdrung des al-
ten beginnen, mit dem Ausradieren all
dessen, worauf Erfahrung sich beruft...
Erlosung als Endlisung.
Eriffnet mithin die Geschichte politi-
scher Dummbeit eine Chance, klug zu
werden am Leitfaden ihrer Aufkliirung?
Man wird die Erwartung wohl nicht zu
hoch spannen diirfen. Wie es in den
Spriichen Salomos heiBt: ,,Was soll dem
Narren Gold in dic Hand, Weisheit zu
kaufen, so er doch ein Narr ist?* Aber
was wire alle Aufklirung ohne die Tor-
heit des Beharrens bei ihrer Arbeit, mit
Sisyphos den Stein der Weisen bergauf
zu wiilzen?
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Wolfgang Mantl

DENKSCHRITTE

I. Alltag und Utopie

Ein nur alltigliches Leben ist ebenso un-
ertriiglich wie ein nur utopisches Leben,
Praxis und Routine des Alltags geben uns
Sicherheit, Dauer, Entlastung von Angst
und Entscheidungsnot; Erfahrung und
Ordnung stabilisi sich beruhigend in
der Wiederholung. Gerade die anforde-
rungsreiche Beschleunigung der moder-
nen Lebenswelt riittelt jedoch an der
pragmatischen Behaglichkeit alltiglicher
Handgriffe und Faustregeln.

So begleiten denn auch den Alltag aufrei-
Bende Konzepte den Weg der Neuzeit in
dichterer Folge, als sie dies auch friiher
getan haben. Und sie verfestigen sich im-
mer wieder zu Uropien, ganzen Ideensy-
stemen zur Verbesserung des menschli-
chen Lebens, mit dem durch menschliche
Anstrengung als erreichbar angenomme-
nen Ziel eines Endzustandes der Voll-
kommenheit. Leszek Kolakowski hat in
einem zentralen Aufsatz des heute vorzu-
stellenden Buches mit allem Nachdruck
gerade seiner Denk- und Lebenserfah-
rung auf die Gefahren der Utopien hinge-
wiesen. Die Absolutheit utopischer Ent-
wiirfe zwingt die widerstrebende Wirk-
lichkeit und die widerstrebenden Men-
schen der Gegenwart aus der heftigen
ZukunftsgewiBheit heraus zur Unterwer-
fung, Einfiigung und Einpassung in das
Prokrustesbett der utopischen Konstruk-
tion. Gewaltanwendung, Totalitarismus,
kultureller Vandalismus — oder auch:
cin biirokratischer, zentralistischer All-
tag — sind die Erfahrungen, die gerade
unser Jahrhundert mit der Durchsetzung
utopischer Grofkonzepte machen mufte.
Und dennoch fithren uns philosophische
Erwigungen, wie sie Kolakowski an-
stellt, aber vielleicht mehr noch ein infui-
tives Gespiir zu der Uberzeugung, daB
wir Alltiglichkeit und regularive Ideen

o

11. Osterreich zwischen Seligkeit
und Krise

Gundkonsens und innerer Friede, Frei-
heit und Unabhéngigkeit, Wohlstand und
Sicherheit heben die If. Republik vorteil-
haft von der I. Republik ab. Fiir 41% der
Osterreicher ist der Staatsvertrag vom so
nahen Belvedere das , Groflereignis“ der
dsterreichischen Geschichte in diesem
Jahrhundert. Diese im ganzen ungebro-
chene Zustimmung meiner Generation
und der unserer Viter und Miitter kontra-
stiert zunehmend der kritischen Haltung
der Jugend und schon seit liingerem vie-
ler Kiinstler. Und nicht immer ist es nur
so kiihl-ironische Distanz, die den Ton
bestimmt, wie bei Barbara Frischmuth,
wenn sie bemerkt: ,Die Alpler stellen
ihre Gegend, die Wiener sich und ihre
Denkmiler zur Schau. Wer bei jedem
Heurigen ein Original vorgefiihrt be-
kommt, mag sich wahrhaft nach den
wenigen echten Querulanten sehnen, die
einem anderswo begegnet sind.*

Wer mit dem Flugzeug in 10.000 Meter
Hohe iiber Osterreich fliegt, mag diescs
Land wirklich als eine in Wolkenwatte
gepackte niedliche und harmlose , Jnsel
der Seligen* erblicken. Wer hier jedoch
landet und lebt, spiirt von Tag zu Tag
mehr schwierige Spannweite: zwischen
Doderers ,Strudlhofstiege” und Qualtin-
gers Herrn Karl*, zwischen der Trau-
rigkeit des Meidlinger Bahnhofes und der
Grandezza des Salzburger Dombezirkes,
zwischen Kaffeehaus und Reihenhaus,
zwischen Tierliebe und Kinderarmut,
zwischen Wiederaufbau und Umweltge-
fihrdung, zwischen Biirokratismus und
Innovation — Spannung, Konflikthaftig-
keit, bereichernd und belastend: all der
moderne Pluralismus hat diesen so lange
in dlteren Traditionen ruhenden Staat er-
reicht.

Die , Griindungswahrheit” der II. Repu-
blik ist die 1945 gefundene dsterreichi-

brauchen, ein pisches P

sche Identirdt (auch in dem endlich — an-

gleichsam in den Partikeln einer homoo-
pathischen Dosierung — und eben nicht
in utopischer Totalindt —, um nicht im
Alltag zu erstarren und schlicBlich zu
verkommen. In einer etwas anderen Ge-
geniiberstellung spricht Kolakowski von
der ,briichigen Koexistenz" von skepti-
scher und utopischer Geisteshaltung.

Eine solche menschlich akzeptable, wei-
terfiihrende Mirrellage ,jenseits des All-
tages und diesseits der Utopie® bildete
die Ausgangsmotivation der Herausget
des vorliegenden Bandes ,MNachdenken
iiber Politik” am Beginn der achtziger
Jahre, und sie nahmen diese Intention als
Untertirel in das fertige Werk.

ders als heute noch in Deutschland — un-
bestrittenen Staatsnamen erkennbar), ist
die definitive Absage an die Birger-
kriegsbereitschaft der 1. Republik. Die
II. Republik wurde gegen die alltiigliche
Gewaltanwendung der Biirger unterein-
ander in diesem Land errichtet, Wir le-
ben — eben gerade auch politisch — in
einem , gemdBigten Klima“ von Niich-
ternheit, AugenmaB, Aushandeln und
KompromiB. Da gibt es keine ,ippige
Vegetation”, und das wurde durch Jahr-
zehnte nur als Vorteil betrachtet, spiter
dann, namentlich im kulturellen Bereich,
auch als Mangel empfunden, weil emo-
tionell karg und ohne satte Farben, Den-
ken wir an unsere Unfihigkeit, unser Ge-
meinwesen zu ,feiern®. Der kleinstaarli-
che Republikanismus hat keine Pauken
und Trompeten.

Es gibt jedoch kein selbstgeniigsames

Ausruhen aof der , Griindungswahrheit®.
Die kritisch drangende Frage nach der
Zukunft Osterreichs mufi immer wieder
gestellt werden, Es ist dann ohnehin noch
ein weiter Weg zu Antworten und Losun-
gen. Sind wir dem Stref der wachsenden
dkonomischen und okologischen Proble-
me gewachsen? Finden wir uns als sinn-
und gliicksuchende Wesen in Zeit und
Welt zurecht? Ist die Kirche dieses Lan-
des noch ,Salz der Erde®, oder droht sie
sich zur Freundlichkeit eines Service-
Klubs zu siikularisieren? Wie gehen wir
mit unseren Minderheiten, zu denen heu-
te schon die Kinder zihlen, um? Geht ein
Rib durch die politische und die kilnstle-
rische Kultur? st die Glaubwiirdigkeit
des politischen Personals schon in Effi-
zienzschwiiche und Korruprion verspiclt?
Verschanzen wir — gerade auch wir Kri-
tiker — uns nicht in scheinheiliger Selbsi-
gefdlligheit? Bricht eine neue Kluft zwi-
schen Wien und den Bundesldndern auf?
‘Wabhrlich viele Fragezeichen!

Moch ist nicht alles in offener Krise zuge-
spitzt. Apokalyptische Schawer wiirden
nur in eine Dramatisierungsspirale trei-
ben und zur Selbstldhmung fihren. Wir
alle sind froh iiber unseren Gsterreichi-
schen PaB. Aber wir alle werden wieder
einmal sehr viel Erfindungsgabe, Eni-
deckerfreude, Phantasie und Beharrlich-
keit brauchen, um — unpathetisch gesagt
— . weiterzukommen® .

II1. Ein Buch am Ende eines
Jubildumsjahres

Wissenschaftler sind, wie die Autoren
von Kriminalromanen, grundsiitzlich in
der gliicklichen Lage, meist nur einen
isolierten Fall ihrer Wahl bearbeiten zu
konnen. Politiker sind wie die Kriminal-
polizei in der weniger gliicklichen Lage,
stets eine Fiille von Fillen, die sie sich
meist nicht selbst ausgesucht haben, un-
ter Zeit- und Entscheidungsdruck bear-
beiten zu miissen,

In dieser leichtfiiBigen, aber nicht leicht-
sinnigen intellektuellen Freiheit wurde
das vorliegende Werk zusammengestellt.
Wie wir hoffen, in beweglicher, aber ra-
tional temperierter Phantasie, nicht in
der blithenden Beilaufigkeit eines ,Dis-
kutantenstadels®. Bei aller Wissenschafi-
lichkeit der Detailanalysen unter der
Klammer eines politischen common sen-
se, der behutsam Verstdndnis und Ver-
stindigung sucht und nicht gleich dem
anderen mit dem gesinnungsethischen
Stellwagen ins Gesicht fiihrt.

Dali Herausgeber und Autoren nicht zu
Legitimationsmasken fiir den Status quo
werden, will die bewubte Vielfalt des Bu-
ches gewihrleisten: Lebensalter, Her-




kunfisland,  weltanschaulich-politische
Priferenz der Autoren sind ebenso plura-
listisch wie die Zusammenfithrung der
beiden groBen Erkenntnis-, Darstellungs-
und Lebensformen von Wissenschaft und
Kunst in einem Buch.

Es ist ein Buch aus Graz, am Ende dieses
s0 ambivalenten Jubiliumsjahres in Wien
vorgestellt, ein Buch aus Osterreich, fiir
Osterreich, und doch in zweierlei Hin-
sicht cher undsterreichisch: Es enthilt
kaum historische und kaum juristische
Partien, Es huldigt keiner politischen No-
stalgie und keiner Institutionen- und Nor-
mengliubigkeit. Wir sind davon ausge-
gangen, dalfl die grofien institutionellen
Fragen (Kenkordanz und Konkurrenz der
politischen Kriifte, direkte Demokratie in
der Gesetzgebung und Partizipation des
Birgers in der Verwaltung sowie die
wichtige Frage der Kontrolle), gerade
auch in den Lindern, hinreichend disku-

tiert, wenn auch noch nicht ausreichend
verwirklicht sind. Unser Buch intendiert
ein ,Nachdenken" als ein , Vordenken®,
nicht ein schiilerhaftes , Hintennachden-
ken®. In den Endachtzigerjahren werden
neben internationaler Politik, Umwelt
und Wirtschaft gerade die  hinter* oder
LHvor* den Normen und Institutionen lie-
genden Fragen der politischen Kultur,
der politischen Tugenden, der politischen
Sprache dominieren. Dariiber handelt
unser Buch vornehmlich — wer freilich
auf Erfolgsrezepte in handlicher Fassung
hofft, wird seine Erwartungen nur selten
erfiillt finden. Die Grundmuster und neu-
en Fdden hiezu werden erortert. Ein klei-
nes Land braucht auch seine Weire, seine
Perspektiven, wenn auch eben keine gi-
gantischen Staatsutopien.

Das . Kleid von 1945 soll nicht wegge-
worfen oder zerrissen werden, es muf
aber geiindert, reformiert, ,weiter ge-

macht” werden. Dazu bedarf es vielerlei
Anstrengungen,  verantwortungsvoller
Miihe und ernster Arbeit. Am Beginn des
dsterreichischen Neoabsolutismus mahn-
te der groBe bohmische Historiker und
Staatsmann Franz Palacky in einem Zei-
tungsaufsatz am 23, Dezember 1849: ,In
der Leitung des Staates ist nur der Despo-
tismus und die Barbarei bequem; er-
leuchtete und freisinnige Regierungen
pflegten von jeher den unzithligen staatli-
chen und biirgerlichen Interessen fleibig
Rechnung zu tragen.*

Unser Buch ,Nachdenken iiber Politik"
wollte sich gleichermaBen freihalten von
der verhiingnisvollen Neigung der Regie-
renden zum Verschweigen und Beschdni-
gen wie von der ebenso verhiingnisvollen
Neigung von uns allen zum Norgeln und
Laschieren. Wir wollten ein paar , Denk-
schritre” weitergehen.
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Im zwanzigsten Jahrhundert gab es sechsundachtzig Jahre vor
dem Unfall von Tschernobyl und vierzehn Jahre danach. Aber
die Folgen werden in diesen vierzehn Jahren, die wir bis zum
Eintritt ins nichste Jahrtausend (hoffentlich) noch erleben wer-
den, nicht beseitigt sein, sie werden noch weit tiber die Jahrtau-
sendwende hinauswirken. Denn die Halbwertszeit — also die
Zeit, in der jeweils die Hillfte einer bestimmten Menge radioak-
tiver Substanz zerfiilll — betrigt fiir Jod 131 acht Tage, fiir
Caesium zirka dreifig Jahre und fiir Plutonium etwa 24.000
Jahre. Die Atomwirtschaft — und vor allem der ,politische®
Umgang mit ihr — bedarf also eines sehr weiten Blicks...

yad ist eine Einheck der Enecgiedosis. 1Gray ewtspri
100 Tad odec dec Bnergiemenge von 1 Jpule pro Kilogramm
des Desheahlben Materials, Die Einhect yem bertidsidybist die
unkersdaedlithe biolojishe hirksamlcett der verschiedenen
Strahlendrten: 17ad Beta- oder Gammastrahluns entspridst der
Dosis von Trem . 1ad Alphastrahlung ist wert gefahvliher
und wird als Dosis von 10 Tem secechnet. Eine &ltece Mal
leinheid st G,._rr;' Tlurig. (G) eutslm'dg* 37 td -Eﬂumi,
lein nanolurie. (hCi) ist 07 Cuvie , 3F Bequerel (Bg) St
hiso 1 nCi. ATem w5t 1000 mrem (millivem). Fir Betar-
und Gammagahley: Trad = 4 Rntgen (R) =vem, e
hastahlen - 17ael = 1R = 10venq. Eime heuere Ein-

heit: 1 Sjevert {s\;) =lgoyem . Dosis(eistuvg istde
D2%is poo Zebeinheit: 28 THR/ (1 hikﬁb-ffe‘wfyuph
|$t«ﬂde= 1 H-’Hl'o-fstﬂt"?éhfjen o Stunde) .

Bislang waren die Menschen im wesentlichen mit natiirlicher
Strahlung befafit: mit kosmischer Strahlung aus den Tiefen des
Weltalls, mit dufierer terrestrischer Strahlung durch radioakti-
ven Sand und Steine, mit der Strahlung, dic von radioaktiven
Substanzen in der Luft, die wir atmen, im Wasser, das wir
trinken, und in den Nahrungsmitteln, die wir essen, ausgeht.
Unterschiedliche Belastungen ergeben sich nicht nur aus der
Beschaffenheit der Gegend, in der man lebt, sondern auch aus
dem Lebensstil: durch die Verwendung bestimmter Baumate-
rialien und Energiequellen, durch Flugzeugreisen, je nach der
Liiftung von Réumlichkeiten ergeben sich unterschiedliche
Strahlungswerte.
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Zu den vom Menschen geschaffenen Strahlungsquellen zihit
vor allem die medizinische Nutzung radioaktiver Substanzen. In
der BRD etwa sind pro Jahr 108 Rontgenuntersuchungen des
Kopfes pro 1000 Einwohner zu verzeichnen, 334 Brust- und 68
Magen- und Darmuntersuchungen. Starke Strahlungsbelastun-
gen ergaben sich vor allem in den 60er Jahren zusitzlich durch
Nukleartests in der Atmosphire: Die kollektive Gesamtbela-
stung (Aquivalentdosis) der bisher durchgefiihrten atomaren
Tests betrigt rund 30.000.000 Mann-Sievert; bis 1980 wurden
davon nur 12% wirksam, der Rest wird die Menschheit erst im
Laufe der niichsten Millionen Jahre erreichen.

Eine zusiitzliche Strahlungsquelle hat sich durch die Nutzung
der Atomkraft als Energiequelle ergeben. Im Normalfall gerit
nur eine geringe Radioaktivitit wihrend des Reaktorbetriebs in
die Umwelt, wohl aber sind die in Kraftwerken Beschiftigten
héheren Dosierungen ausgesetzt. Risikostudien von Kernkraft-
befiirwortern haben ergeben, daB eine Kernschmelze innerhalb
von 10,000 Betriebsjahren nur einmal passieren diirfte. Aller-
dings multiplizieren sich die Wahrscheinlichkeiten: Weltweit
sind in Kiirze 500 Kernkraftwerke in Betrieb, und wenn die
Berechnungen stimmen, miifite alle 20 Jahre ein grofes Un-
gliick geschehen. Ein solches kann noch weit unangenehmere
Folgen haben als Tschernobyl.
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Aus einem Reaktor austretende radioaktive Stoffe verseuchen
zuniichst einmal die Luft und gelangen durch die Atmung in den
Korper. Sie lagern sich aber auch auf dem Boden und auf den
Pflanzen ab; so gelangen sie durch Staub und Nahrung in den
menschlichen Kérper. SchlieBlich werden sie durch Tiere und
Pflanzen mit der Nahrung bzw. aus dem Boden aufgenommen,
reichern sich an und gelangen neuerlich mit der Nahrung
(Fleisch, Gemiise, Milch usw.) in den Kiirper des Menschen.
Unterschiedliche Anreicherungen in einzelnen Organen (Jod in
der Schilddriise, Strontium in den Knochen) sowie schwer ab-
zuschitzende Dosisfaktoren machen eine Einschiitzung der bio-
logischen Schadlichkeit schwierig. Die Ausscheidung der in
den Kérper aufgenommenen strahlenden Substanzen (,biologi-
sche Halbwertszeit”) erfolgt gleichfalls in unterschiedlichen
Zeitriumen: in der Schilddriise abgelagertes Jod 138 Tage, in
den Muskeln gespeichertes Caesium 140 Tage, in die Knochen
aufgenommenes Strontium 18.000 Tage.

Hohe Bestrahlungswerte von ca. 50 rem machen sich als Strah-
lenkrankheit durch Symptome wie Ubelkeit, Kopfschmerzen
usw. bemerkbar. 400 rem fiihren bei der Hilfte der Betroffenen
innerhalb von 30 Tagen zum Tod. Zu den Langzeitwirkungen
zihlen alle Arten von Krebs und genetische Schiden. Eine
unschddliche Dosis an radioaktiver Bestrahlung gibt es nicht;
aus praktischen Griinden” gilt jedoch eine Dosis von 170
mrem pro Jahr als tragbar. Wie aus dem obigen Diagramm der
Vereinten Nationen hervorgeht, tritt Leukiimie schr rasch —
nach etwa zwei Jahren — auf; andere Krebsarten beginnen sich
nach zehn Jahren abzuzeichnen, ein massives Auftreten der ver-
ursachten Krebsfille wird jedoch erst nach Jahrzehnten vermu-
tet,
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Stewwrmark

Q.: Falter

Deutschlandsberg
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Strahlungsverlauf in der Steiermark
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Wie belastet ist das steirische Gras?

Im Gras, das im Mai und Juni gewachsen ist, finden sich 4 nCi
bis 120 nCi Caesium pro kg Gras; anfinglich durfte die Milch
5 nCi Caesium pro Liter enthalten: 1 Liter Milch mit 5 nCi
ergibt eine Dosis von 3,7 mrem in der Leber und 3,3 mrem in
den Knochen des Kleinkindes. Téglich 1/2 1 Milch dieser Art
belastet das Kleinkind im Monat in den Knochen mit 49,5
mrem, in der Leber mit 55 mrem. Im Hinblick auf die langfri-
stige Belastung mit Caesium durch die Nahrungsaufnahme der
Kiihe ergibt sich nach den giéingigen Umrechnungsfaktoren, und
zwar fiir den ungiinstigsten Fall, daf ein Kleinkind 300 1 Milch
im Jahr trinkt, eine Belastung von 210 mrem Knochen, 230
mrem Leber und 13 mrem Ganzkérper im Jahr, Die Belastung
durch Strontium 90 ist bislang am schwierigsten abzuschiitzen.

Nach den einschliigigen Vorschriften fiir Isotopenlabors hiitte
ein Liter jener Milch, wie sie in den Milchhofen zum Grofiteil
verarbeitet wurde, nicht einmal in die 6ffentliche Kanalisation
gekippt werden diirfen, sondern er hétte als radioaktiver Son-
dermiill behandelt werden miissen. Der Boden war Anfang Mai
so verseucht, daB in cinem einschldgigen Labor sofort Alarm
ausgelodst worden wire; alle Menschen wiren nach dem Strah-
lenschutzgesetz verpflichtet, Dosimeter zu tragen, Jugendliche,
Stillende und Schwangere hitten sich in Osterreich iiberhaupt
nicht authalten diirfen. Die erste Hevernte miiBite als ,radioakti-
ver Abfall” behandelt und mit gekennzeichneten Behiltern an
die Behdrde zur Endlagerung abgeliefert werden. Aber nach
Tschernobyl ist alles anders, und das Strahlenschutzgesetz ist
(fiir alle praktischen Fille) blof Makulatur.
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Q.2 Falter

Vor der Reaktorkatastrophe betrug die dufiere Strahlung in
Osterreich etwa 8 urem/h (¢ = mikro = 1 Millionstel), das be-
deutet eine Jahresdosis von etwa 70 mrem (m = milli = 1 Tau-
sendstel). Danach stieg die Gamma-Dosisleistung auf 60 bis
maximal 1000 grem/h an. Die Werte von Graz in uR/h jeweils
um 12.00 Uhr: 30. 4.: 52; 1. 5.: 81; 2. 5.: 70; 3. 5.: 68; 10.
CRELE Pl SRe Pl

Osterreich wurde in einigen , Schiiben* mit radioaktiver Lulft
versorgt. Die MeBwerte aus dem Fall-out sind je nach Wetter
und Umgebung unterschiedlich. Das Gesundheitsministerium
hat fiir den 30. 4. eine Bodenaktivitit von 900 nCi/m? J 131
angegeben. Wihrend das Jod ein kurzfristiges Problem dar-
stellte, werden wir uns um das Caesium 137 noch linger kiim-
mern: allein schon deswegen, weil die erste Heumahd auf einer
stark belasteten Wiese durchgefithrt wurde, und dieses Heu
steht im Herbst zur Filtterung an: dann werden die Strahlungs-
werte im Fleisch und in der Milch wieder steigen.
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Der Ausstieg aus der Atomenergie, so sagen ihre Befiirworter,
sei unmoglich. Berechnungen fiir die Bundesrepublik haben
ergeben, dafl der Ausstieg jeden Haushalt etwa 80 Schilling
mehr kosten wiirde: ,,mehr® nur unter der Annahme, daB der
Atomstrom tatsichlich billiger ist als andere Energiequellen.
Aber in solchen Berechnungen sind natiirlich viele (alle wichti-
gen) Risken nicht enthalten — beispielsweise alle jene Kosten
(der Landwirtschaft, des Konsumenten, des Fremdenverkehrs
usw.) nicht, wie sie jetzt als Folge der Tschernobyl-Katastrophe
auftreten. Und wie berechnet man den ,Wert* jener Tausenden
von Toten, welche die sowjetischen Experten als spite Opfer
von Tschernobyl fiir die niichsten Jahrzehnte erwarten?

Gustav Mittelbach

TSCHERNOBYL IST UBERALL

angesichts des Reaktor-SuperGAUs ein wenig an, eines
Ungliicks, das bekanntlich nie oder nur alle 10.000 Jahre
passieren hiitte diirfen.
Schon seit geraumer Zeit sind die Beschwichtiger auf dem Plan.
»Es besteht keine akute Gefahr!“. Am Tag der Maiaufmiirsche,
der zu den am meisten belasteten gehirte: ,Alarm in Kirnten
abgeblasen®. Tage spiiter strafen sie sich selber Liigen: Milch-
verbot, Grasverbot, Spazierverbot, Regenwasserverbot. Und
kein Atomverbot? Selten deutlicher ist zu erkennen, daB wir
uns selbst Klarheit verschaffen miissen, daf wir aktiv werden
miissen, um Fragen, Bedenken, Forderungen auszusprechen.
Auch wenn Fatalismus und Resignation aufkommen kénnten —
die letzten Okologischen Nischen wurden von der radioaktiven
Wolke eingeholt —, ist es sinnvoll, zu hinterfragen:
@ die politischen Entscheidungstriiger, die sich hinter unzu-
ganglichem Expertenwissen verstecken, Risiken verschweigen
und Verantwortung delegieren;
@ dic politische Moral, die aus allen, aber auch wirklich allen
Atom-Saulussen tiberzeugte Paulusse werden 1iBt;
@ die Wissenschaft, die nur zu einem Teil Wissen, zum grofe-
ren Teil neues Unwissen produziert, und die sich auf politisches
Dringen hin zu Unbedenklichkeitserklirungen hinreiBien lifit.
(Hoch angesetzte Grenzwerte begiinstigen die Atomlobby, die
Milchwirtschaft etc. und umgekehrt.)
Die alten autoritaren Strukturen machen immer stirker eine
neue Miindigkeit des Zweifelns notig.
Im Folgenden wird der Versuch unternommen, alte und neue

Noch hiilt die Verwirrung, das Entsetzen, die Hilflosigkeit

Gedanken, Meinungen, Informationen und Eindriicke aus den
‘Wochen nach dem Ungliick collageartig wiederzugeben.

Informationspolitik und
Demokratie

Wir schiitteln verstindnislos den Kopf iiber die neueste Demon-
stration sowjetischer Meinungsunterdriickung und vergessen
dabei fast die hausgemachte Desinformationspolitik am 30. 4.,
noch harmlos: ,Die Wolke kommt nicht nach Osterreich.* U
»Panik® zu verhindern, greift man auf schon vergessen ge-
glaubte autoritire Bevormundung zuriick. Die einzige offiziclle
Information erhielt ich nicht als in Graz nic.dcrge]a:.sener Arzt,
sondern liber die BH Graz-Umgebung als Vater einer schul-
pflichtigen Tochter (sicht man von einer Arztekammer-Bro-
schiire 3 (1) Wochen nach Tschernobyl ab). Arzte spielen in den
Alarmplinen fiir diese Katastrophe, die zu den umfangreichsten
und tiefgreifendsten MafBnahmen seit 1945 fithrte, offensicht-
lich keine Rolle.

Offentliche Information, Verdffentlichung aller Mefdaten ein-
schlieBlich jener von Strontium und Plutonium, ehrliche Auf-
klirung oder auch Eingestindnis des Unwissens stiinden einer
Demokratie besser zu Gesicht als dieses Trauerspiel eines
Obrigkeitsstaates:

@ Die Wissenschafiler, die selbst MeBdaten erheben, diirfen
keinen Zugriff haben zu den gesammelten Daten, nicht einmal
zur wissenschaftlichen Ausarbeitung, mit dem absurden Argu-
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ment, die Zahlen seien Eigentum des Aufiraggebers Land Stei-
ermark.

® Dic Studie, die beweisen soll, daB ein Ungliick im AKW
Kriko in Slowenien keinerlei gefahrliche Auswirkungen auf die
Steiermark haben wird, kann zwar im Landtag zitiert werden,
ist aber fiir den einfachen Biirger ,geheim®.

@® Weisungsgebundene Beamte managen die Krise, die politi-
schen Verantwortungstriger (Umweltlandesrat Riegler, Ge-
sundheitslandesrat Jungwirth) gehen auf Tauchstation.

Die Wissenschaft ist &ffentlich und frei, der Konsument ist
miindig, die Volksvertreter demokratisch gewéhit und die Panik
durch Verordnung verhindert!

MeBdaten verharmlosen

»Die Werte liegen unter der Gefahrlichkeitsgrenze. *
»Es besteht keine akute Gefahr.*

Es gibt keine ungefihrliche Radioaktivitit, jede Strahlung, auch
die sogenannte ,natiirliche®, kann zu Krebs, genetischen Schii-
den oder Mifibildungen fithren, der Korper vergibt keine Strah-
lung, sie summiert sich im 1.aufe des Lebens. Die Gefahr einer
akuten Strahl hidi 1 bei uns nie, darunter leiden
Jjetzt viele Suwgeﬂ]urgsr um Tsch::rnobyl Sehr wohl kiinnen bei
uns chronische Strahlenfolgen eintreten, die nicht zu vernach-
liissigen sind, wenn man etwa die Fall-out-Werte der oberirdi-
schen Atombombentests in den 60er Jahren mit der heuti

Zitate

Anton BENYA, 1985:

«Ich hoffe nach wie vor, dafl sich die Vernunft durchsetzen und Zwentendorf auf-
gesperrl wird. =

Kurt STEYRER, 1981:

«Ich bin ein Beflirwoner der K e aus ied & Jisch
griinden, weil ich ein Gegner des Zubetonicrens der Alpentiler bin... Es wiire
natirlich auch méglich, den (Atom-)Miill in Osterreich zu lagern — gar keine
Frage...*

Herbert KOHLMAIER, 1985:

~Wenn ich an das Kernkrafiwerk Zwentendorf denke, 20 kann ich nur bedavern,
dafl ex nicht schon lange in Betrich gegangen ist.”

Andreas KHOL, 1985

olch bin fir die Kernenergie, weil sie sich in den vergangenen 40 Jahren als hin-
linglich sicher erwiesen hat, weil die Risiken fiir Gesundheir, Umwelr, die Volks-
vquschaﬂ geringer sind als bei allen anderen vergleichbaren EnergiefGrderun-
gen..

Michsel SALZER, |9as ~Der Bau von Kernkraftwerken ist in der Praxis der
beste Umweltschutz ...

~Warum solite der Mensch gerade bei der friedlichen Nutzung der B
auf dic Anw:ndung seines Wissens verzichten? Noch dazu, wo Kemnkraftwerke
nur unter sic hnischen ervichtet und betrieben werden,
die in der Technik beispicllos sind. So werden nicht nur Erdbeben und Hochwas-
ser beherracht, es ist auch fur oder fast unmbgliche Unglicks-
falle wue F[uguusubamm und den grofiten anzunchmenden Unfall (GAU) vorge-
sorgt. Versagen als € ! wird durch die selbslige
K und durch iche F withrend des
Betriebes verhindert.”
(Eine Inf o der O b Bl irtschaft fir |
Sumshilrger. )

-Die¢ Elektrizititswirtschaft und damit such die STEWEAG ist nach wie vor von
der Notwendigkeit dasim.mderi{mmrg:: ubermlgl und hilt diese Art der
fiar masg und * (STEWEAG)

Katastrophe vergleicht (ein Liter Milch mit 5 Nano-Curie Ciisi-
um 137 enthélt heute ungefihr 20 mal soviel Aktivitit, wie ein
bundesdeutscher Biirger im schlimmsten Jahr 1964 pro Tag ins-
gesamt aufgenommen hat!).

Sehr wohl muBten wir uns sorgen wegen der grofien Belastung
mit Jod 131, das zusammen mit anderen Jodisotopen sich selek-
tiv in der Schilddriise anreichert und dort zu Krebs fiihren kann.
Auch denen, die noch an Héchstwerte glauben, muB es zu den-
ken geben, daB in den ersten drei Wochen die verordneten
Hochstwerte von 1 Rem Jahresdosis bzw. 1/2 Rem Vierteljah-
resdosis fiir die Schilddriise unserer Kleinkinder bereits iiber-
schritten wurde! (Laut Doz. Schneider in der Arztekammerin-
formationsveranstaltung vom 22. 5. lag die Kinderbelastung
zwischen 0,5 und 1,5 Rem).

Verantwortungsbewulite Arzte, der Osterreichische Verbrau-
cherverband und Anti-Atomkraft-Gruppen forderten daher ein
Schulmilchverbot bzw. Milchtrinkverbot bis zum Absinken der
Jodaktivitar,

Verhandlungen iiber Grenzwerte werden aber offensichtlich
eher mit dem Milchwirtschaftsfonds gefiihrt als mit Arzten und
Biologen. Man gewinnt den Eindruck, daB vorwiegend die
Lebensmittel eine Unbedenklichkeitserklirung erhalten, hinter
denen miichtige Interessengruppen stehen.

Wenn schon Wirtschaftsinteressen verhindern, daf die Jod-Iso-
topenbelastung entsprechend dem § 9 der Strahlenschutzver-
ordnung und einer verantwortungsbewuften érztlichen Haltung
50 niedrig wie moglich® zu halten ist, so sollte es doch mig-
lich sein, die langfristigen Belastungen mit Césium 137 und
dem noch gefihrlicheren Strontium 90 so weit wie méglich
unter Kontrolle zu bringen.

Einiges spricht dagegen:

@ Die Strontiumwerte werden geheimgehalten, genauso wie
die Zahlen iiber Plutonium.

@® Das Jonglieren mit den Grenzwerten, das Hinunter- und
Hinaufsetzen und ,Angleichen” an EG-Werte je nach Bedarf
LBt Schlimmes fiir die Zukunft erwarten.

@ Die Bodenbelastung wird verharmlost: Entgegen den kon-
stanten MefBwerten der Bodenprofile, die in einem durch-
schnittlichen, nicht sandigen Boden ca. 90% der gesamten
Radioaktivitit in den obersten 5 cm finden lassen, behauptete
Landeshygieniker Mose im ORF zum selben Zeitpunkt, es sei
schon alles ausgeschwemmt,

Ganz im Gegenteil hatte nach Auskunft der tatsiichlich messen-
den Techniker der TU-Graz kein Auswaschungseffekt stattge-
funden, ein Tiefersinken der radioaktiven Substanzen im niich-
sten Jahr ist nur in Zentimeterbereichen zu erwarten. Fiir die

it den am bemn bekmmn krankmachenden Fakioren zihlen radioaktive Sub-
stanzen: jede ist gefihrlich. Sie fithrt zu einer Zunahme
von Krebs, Leukimie und Erbkrankheiten,
Diies gilt umingendn—inh auch fiir den Niedrigdosisbereich. Eine Industrie wie
die Atomwirtschaft, die in groflem Ausmal radicaktive Stoffe produriert und dic-
se dabei permanent in klumen :ber keineswegs unschiidlichen Mengen freisetzr,
steht im uniib pruch zu ciner Umweli-
hygiene.
Die Dimension der zu erwartenden Schiden ist nicht vorstellbar. Im Katastro-
phenfall gibt ¢ keine wirksame medizinische Hilfe. Arstliche Mafinahmen kon-
nen in diesem Zusammenhang niemals ursdchlich wirksam sein, sondern stellen
hidchstens cine symptomatische Therpie dar.

Auch im Bereich ist es ig, die unkritisch lung von
Strahlen zu i unddm fheitlichen Nutzen di ichtigen diagno-
stischen und th Moglichkeit nicht zu

Unser Wille zu ungeschadigtem Leben zwingt uns zum bedingungslosen NEIN
zur Atomindustrie im zivilen und militirischen Bercich. Die Alternative liegt
micht im Verzicht auf L dard, nicht in der forci fossiler
Energietriiger oder derén milithrischer Eroberung, sondern erfordert ein tiefgrei-
fendes Umdenken im Umgang mit Energie.”

RESOLUTION der  ARBEITSGEMEINSCHAFT  MEDIZINER GEGEN

. ATOMKRAFTWERKE®, unterzeichnet von 230 steirischen Arrten und 830 stei-

rischen Medizinstudenten 1980,

Nach wieviel Tagen erreiche ich
meinen Jahresgrenzwert?

Tage
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(Isabella Weger, Institut fiir theoretische Physik)

BRD, Minister Blart

Anhand der obigen Tabelle kann sich jeder wann er den J

w:n cm:-du Dies it fiir Erwachsenc und fur Kinder ersichilich, Mmmnsswrr—
i Kind liegen um einiges hiher. Rechts aufien

l'ndcn slch mmhen il'ber einen noch nie publizierten Grenzwent unserer Strahlen-

he von Lotopen u Herkunft (wie dies

'b=| Tschernobyl dﬂ Fall ist) werden viel ich

die wir schon langst Oberschritten haben. (Je mednaer d:r EBalken, desto schlim-

mer die Lage.)




Landwirtschaft konnen diese Ergebnisse von entscheidender
Bedeutung sein, wenn es z. B. moglich wire, auf einem Teil
der kontaminierten Ackerflichen durch Entfernen der betroffe-
nen Schichten die Belastung kommender Ernten deutlich zu re-
duzieren. Nur die offene Diskussion mit Einbeziehung entspre-
chender radioagronomischer Erfahrungen (beispielsweise aus
der BRD) ist hier erforderlich, und keine Abwiegelungspolitik.
@ Die Internationale Strahlenschutzkommission ICRP ist der
Ansicht, daB dieser Wert (5 rem Belastung pro Generation,
170 mrem/Jahr zusiitzlich zur {ibrigen Belastung, d. V.) einen
verniinftigen Spielraum fiir dic Atomenergieprogramme der ab-
sehbaren Zukunft schafft. Damit wird die enge Verkniipfung
der Strahlenbelastung mit den Interessen der Atomindustrie
unterstrichen.

Und — etwas anderes zu behaupten, wire naiv — die Verbin-
dungen zur Kriegsindustrie sind uniibersehbar, wie es auf dem
6. Internationalen Arztekongrefi zur Verhinderung des Atom-
krieges in Koln festgehalten wurde (Giinther Anders etwa in
seinen ,,10 Thesen zu Tschernobyl®: Der Frieden ist die Fort-
setzung des Krieges mit anderen Mitteln. Und; Die Trennung
in friedliche und kriegerische Atomindustrie hat sich nun als
Liige herausgestellt.)

Strahlenfolgen

Tschernobyl hat irreversible Folgen:

@ Irreversibel ist das Eindringen von Radioaktivitit in unseren
Lebensraum, ein ProzeB, der durch keine Technologie umkehr-
bar ist, kein Erbdefekt kiinftiger Generationen wird reparabel
S¢in.,

@ Die Atomindustrie hat nun auch fiir uns Europaer unwider-
ruflich ihre Unschuld verloren.

@ Abschied zu nehmen ist von einer Zahlen- und Mefwert-

glaubigkeit, die uns in der Sicherheit einer scheinbaren Objekti-
vitiit und Begrenzbarkeit wiegt, und uns dabei aus den Augen
verlieren Lift, daB wir uns bereits seit langem unkontrollierten
Interessen und einer unkontrollierbaren Technologie ausgelie-
fert haben.

Handeln

Nach Katastrophen werden den Helfern meist Orden und Ur-
kunden verlichen. Wie wird unser Staat diejenigen ehren, die
jahrelang gegen Atomenergie und Zwentendorf eingetreten
sind, und oft als ,Chaoten® oder auf dhnlich schmeichelhafte
Weise bezeichnet wurden? Wir warten gespannt.
Dort, wo wir alleine machtlos sind, sollten wir gemeinsam
kiimpfen:
@ fiir eine Reduktion anderer Belastungen (Pestizide etc.) in
der Nahrung, in Luft und Wasser (siche ,.politicum® Heft 17
Umwelt);
@ fiir eine gesunde Erndhrung, insbesondere der Milch gerade
fiir unsere Kinder;
® fiir die Veroffentlichung aller MeBdaten, Studien und
Alarmpline;
@ fiir die Stillegung von AKW5s in unserem Nachbargebiet und
den Baustopp der Wiederaufbereitungsanlage in Wackersdorf;
fiir eine moglichst geringe radioaktive Belastung unserer
Nahrungsmittel.
Gesund ist ein gesundes MiBtrauen gegen offizielle Verharmlo-
sungen. Jeder soll sich selbst Informationen beschaffen, etwa
iiber die gemeinsame Plattform von Arzten, Physikern und an-
deren Engagierten (Verein fiir praktische Sozialmedizin,
Liebenauer Hauptstr. 104a, Tel. 0316/462340), oder iiber
die physikalischen Institute und MeBabteilungen der TU Graz.

Max Moser

UNTER DEM PFLASTER
STRAHLT DER SAND

ch gestehe, daB ich einer von ihnen war — ein Verriickter von

Hainburg, ein Lausbub von Zwentendorf und ein Chaot von

Zeltweg. Es ist ein eigenartiges Gefiihl, und ich freue mich
gar nicht dariiber, dafl wir wahrscheinlich recht gehabt haben.
Ich bin auch sicher, dafi es ein eigenartiges Gefiihl ist, wenn
man merkt, dal man unrecht gehabt hat.
Zunéichst wollte es niemand zugeben. Da Ruhe des Biirgers er-
ste Pflicht ist, wurde selbige verordnet — die Panik hatte nicht
stattzufinden, nicht einmal im Saal. Wohin hiitten wir auch
fliichten sollen — nur wenige von uns kénnen es sich leisten,
auf Mallorca zu altern.

Der Organismus Staat hat sich gegen die aufkommende Angst
zunéchst abgeschottet, bis auf einige verhdhnte und verspottete
Ausnahmen. Die Experten, die uns immer Ihr Expertentum
versichert hatten, wo waren sie plotzlich geblieben? Warum
warnten uns die Verwalter der MeBgeriite so spiit? Warum fiel
den Bewahrern der reinen Rationalitit und den Priestern des
technischen Fortschritts nichts mehr ein — jetzt, wo wir sie
gebraucht hatten?

Eine kiihle, emotionsfreie Analyse fillt mir derzeit schwer —
sie wiirde mir leichter fallen, wenn ich hoffen kinnte, daB die
Vordenker wirklich zu Nachdenkern geworden sind und eine
Chance besteht, daB sie Umdenker werden konnten. Ich will
niemand die Fihigkeit zum Umdenken absprechen, auch wenn
ich die Wahrscheinlichkeit eines solchen bei manchen fiir gerin-
ger halte als die eines weiteren GAUs. Die These Heisenbergs,
daf neue Theorien sich nicht durch die Einsicht der Vertreter
der alten Theorie durchsetzen, sondern durch das Aussterben

derselben, findet in den weiterhin festen Wackersdorfbefiirwor-
tern ihre traurige Bestitigung.

Tragisch ist auch die Richtung des Umdenkens vieler Umden-
ker: Wenn schon nicht Zwentendorf, dann aber wirklich Hain-
burg oder Umbal oder Mellach. Ein Ausstieg aus dem Teufels-
kreis scheint unmdéglich. Die fixe Idee, wie Technik zu sein hat,
hat die Hirne der meisten Machtigen befallen: Technik muB
grofl sein, michtig, zentralistisch und umweltzerstrend. Noch
ist Babylon nicht eingestiirzt, es brickelt nur.

Wiire das Geld, das in den Schlund der Kernenergicforschung
geworfen wurde, und auch den Fortschritt der Atomriistung
mitverursacht hat, nur zu einem Bruchteil fiir Alternativener-
gien verwendet worden, so stiinden wir wahrscheinlich am Be-
ginn eines blithenden Sonnenzeitalters und hiitten zwar sicher
noch geniigend andere Sorgen, aber wahrscheinlich weniger
mit der Energie und der Umwelt.

Ob noch Zeit ist, weill ich nicht, doch vielleicht sollten wir es
trotz der sich ausbreitenden Hoffnungslosigkeit noch einmal
versuchen. Es gibt eine Fillle von Méglichkeiten, umwelt- und
menschenfreundliche Energie zu erzeugen: die Sonne, den
Wind, diec Wéarme der Erde, die Wasserkraft. Wir konnen Ener-
gie auch einsparen und sorgsam nutzen. Keiner dieser Einzel-
faktoren wird in der Lage sein, unseren Energiebedarf vollig zu
decken — aber viele Blumen ergeben eine blithende Wiese und
viele Bilume einen Wald. Und ein Mischwald ist dkologisch sta-
biler als eine Monofichtenherde.

Oft wird den Alternativen vorgeworfen, sie hiitten auch keine
Antworten auf die gestellten dringenden Fragen. Vielleicht
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sind die Fragen einfach falsch gestellt, und wir sollten lernen,
unsere Fragen zu iiberdenken. Nicht nur die Frage des Inge-
nieurs ist ndtig, wenn wir die Landschaft verindern oder Ener-
gie erzeugen. Nicht nur die Frage: ,,Was ist machbar und wie
ist es machbar?’’ ist wichtig, sondern auch und vor allem die

Frage ,Welche Auswirkungen hat das auf Menschen und auf

die Landschaft?* und viele andere Fragen, die dem Kinstler
oder dem sensiblen Menschen cher cinfallen als dem Techniker
oder dem Juristen.

Stellen wir den Ingenieuren die Kiinstler zur Seite und geben
wir Gummi in den Weihrauchkessel, damit unsere Politiker
erwachen.

Wissenschaftler in sozialer Verantwortung

Die ersten Tage nach Tsch byl haben das der in die Ex-

perten, die Politiker und die Medien zu Recht tlef erschiinert. Wenn man in der

Lage war, selbst Messungen durchzufiibren, konnte man bald feststellen, daé mit

gezinkten Karten gespielt wurde. Da wurde, bei gleichbleibender Radioaktivitit,

zundchst beruhigt, dann gewamnt und schlicfilich entwarnt, die G wir-

den nach oben angepafit und Si , ohne daf i dei hlick

Grund dazu gegeben war.

Nuchl o | bei rudmkhwu Unfhlh.-n auch bei Skologischen Sereitfillen kénnen
+ Gutachter und B

bezahlen. Dcshmh wiire e:ne mn okmomsdn:n und politischen Interessen unab-

hingige R RTUPE und Juristen notwendig, . Wissen-

schaftler in sozialer \-’cmnlwmung , die Iacl\.ll s:nd cmcl\ Teil threr i‘mm(

auch ginen Teil ihrer Karriere

iiberpriifen oder im Krisenfall die Bexalk«ung nach bﬁ.mn Wissen und G:wu

sen 7u informieren, auch wenn die Behdrden dazu nicht bereit sind.

Grilnden wir eine solche Gruppe!

Melden bei: Dr. Moser, Physiclogisches Institut Uni,




Peter Strasser

Die vielen

Gesichter des Doktor Schwentner

Peter Strasser anldfilich der Eroff-

nung der Ausstellung ven Dr.
Schwentner im Josef-Krainer-Haus am
26. 11. 1984 gehalten.
Meine Damen und Herren!
Die hier rundum zur Schau gestellten
Kopfplastiken von Erwin Schwentner
sind mir fast alle gut bekannt. Aber, ich
muB gestehen, ich habe sie bisher immer
nur mit den Augen genossen, kaum in
Gedanken mich um sie bemiht, An-
schauung indessen ist ohne die Anstren-
gung des Begriffs nicht moglich. Die fol-
genden Notizen versuchen, wie fragmen-
tarisch auch immer, dieser Einsicht
Rechnung zu tragen.
Es gibt einen sehr alten, sehr zweideuti-
gen Traum: den im eigentlichen Sinne
physiognomischen. So alt wie die
Menschheit (und gewil noch ilter) ist die
Fihigkeit, das Gesicht des Anderen als
Ausdrucksgestalt zu erleben. Angst,
Zorn, Trauer, Freude und viele andere
Gefiihle offenbaren sich im Zusammen-
spiel der Teile des Gesichts. Doch jener
Traum — man weill nicht, wann und wo
er zuniichst getriumt wurde — sucht am
Gesicht des Anderen nicht einzelne See-
lenbewegungen, sondern die ganze See-
le. Hinter der oberfliichlichen, immerfort
bewegten Schrift der Affekizeichen, die
das Gesicht fliichtig heimsuchen, gibt es
demnach eine tiefere, unbewegliche Zei-
chenschicht: ins Antlitz geschrieben steht
dem Menschen ein fiir allemal, was er in
Wirklichkeit sei; jedem Gesicht ist als
das totale Stigma die Personlichkeit sei-
nes Tragers unausloschlich eingepriigt.
So lautet die Lehre der Physiognomik.
Die Zweideutigkeit des physiognomi-
schen Traums ist offenkundig. DalB der
Stoff, aus dem wir Menschen sind, in
Wahrheit ein feinmaschiges Zeichenge-
webe sein mige, gleichsam transparent
zur Seele des Anderen hin — dies ist das
Verlangen nach dem Ende der Einsam-
keit und der Gewalt, wie sie durch das
Fleisch und die Endlichkeit in die Welt
kommen, dadurch, daB alle Menschen
ein Abgrund an Fremdheit trennt, Wenn
wir ganz und gar Zeichen wiiren, dann
kbnnten wir uns ganz und gar ineinander
verlieren, Aber das physiognomische
Verlangen ist auch getragen vom Impuls
der Gewalt. Weil der Andere immer der
Fremde ist, mufi er moglichst bis in den
letzten Seelenwinkel hinein

Die vorliegende Rede wurde von Dr,

£, L
wrscht

Daoch schon seit Nietzsche rumort cine
der Physiognomik prinzipiell feindlich
gesinnte Frage, eine Frage, die heute von
den Kultphilosophen Frankreichs exzes-
siv abgehandelt wird. Bin ich iiberhaupt
Einer, bin ich nicht vielmehr Mehrere,
bin ich nicht unabsehbar Viele? Hier
wird, namentlich in der Figur des
Vielfach-Gespaltenen, des Multi-Schizo,
ein Ende des physiognomischen Traums,
d. h. der ihm innewohnenden Gewalt,
herbeiphantasiert. Allerdings, um wel-
chen Preis? Da gab es ja auch eine Vision
der Nihe menschlicher Wesen, ihrer ge-
genseitigen Anverwandlung ohne Ver-
dinglichung des jeweils Anderen. Wird
diese Vision ad acta gelegt, dann droht
die Verharmlosung neuartiger und
schrecklicher Gewalten. Wo frither eine
Identitit war, ein Ich, das kraft seiner
Einheit den Zerstiickelungsbemiithungen
der Macht, der Instrumentalisierung ein-
zelner Personlichkeitsfunktionen, Wider-
stand leisten konnte — das Stichwort
hierzu lautete , Entfremdung® —,da gibt
es gemilB den Schizo-Szenarien kein ent-
fremdetes BewuBtsein mehr und folglich
auch kein Bewubtsein der Entfremdung,
das zum Potential des Widerstandes wer-
den konnte.

Den Widerspriichen der Physiognomik
entkommt der Kiinstler nicht, ja, er
schon gar nicht, und am allerwenigsten
der Gesichter-Kiinstler. In  Erwin
Schwentners penibel ausgefiihrten Ton-
kopfen lebt der physiognomische Impuls
fort, aber als eigenartig gebrochener.

Zuniichst: Schwentners Kopfeproduktion
steht nicht unter dem Diktat des Schizo,
der Zerspliterung. Das Gesicht wird
nicht in lauter auseinanderfahrende,
durcheinanderlaufende, sich regellos
verstromende Zeichenpartikel aufgeldst
— Partikel, die nicht zusammen gesehen
werden koénnen und daher immer nur Un-
Sinn ergeben. Schwentner zerstirt nicht,
wie so viele Plastiker schon seit langem,
die Gestalt, das Gesicht, Keine Scherben
sind das Ergebnis seiner gestalterischen
Bemithung — auBer er liBt etwas fallen,
was dann aber wieder feinsduberlich zu-
sammengepickt wird. Dennoch haben die
besten der Schwentnerschen Kopffiguren
nichts in den gefilligen Ton- und Kera-
mikmenagerien verloren, wo viel Reali-
stisch-Burleskes, auch viel Manieriertes
zu sehen ist.

Sch bedient sich der Stilmittel

werden. Daher konzipierte bereits Lava-
ter im 18. Jahrhundert seine Physiogno-
mischen Fragmente zur Beforderung der
Menschenkenntnis und Menschenliebe
auf das Wahnwitzigste fiir alle méglichen
ordnungspolitischen Zwecke.

des Realismus, der Burleske, des Manie-
rismus, und es darf nicht unterschlagen
werden, daff dabei immer auch Physio-
gnomisches zutage tritt, welches in der
skurrilen Pointe terminiert. Oft aber sind
die Pointen, die physiognomischen

Schocks, die Schwenter unterdessen
meisterhaft handhabt, Spielziige mit dem
Mativ vom Gesicht als dem Spiegel der
Seele: ph 1erel hantastisch wird
die Enge des physiognomischen Traums
gesprengt, ohne den Traum selber zu zer-
storen.

B
1ICN-[

Schwentners Kopfe sind durchwegs Cha-
raktere, doch aufgrund welcher Acces-
soires! Was da alles aus den Schideln
heraus- und in die Gesichter hinein-
wichst, das konnen doch keine Seelen-
zeichen, keine Persdnlichkeitsindikato-
ren sein: Pflanzenwerk, das einen Schii-
del als schoner, stiller FraB halbiert;
Hiinde, die anstatt der Haare einen Kopf
in schwerem Zugriff bedecken; Pupillen-
warzen, die als Blickorgane ein Gesicht
iiberséien; alle moglichen Vor- und Ein-
stiilpungen bei Augiipfeln, Nasen, Miin-
dern; schlicBlich die Gesichter, die aus
gespaltenen Gesichtern hervorbrechen;
und dann noch die Kdpfe, auf denen sich
Gestalten tummeln als Lust und als Be-
dréingnis. Und dann noch mehr und im-
mer mehr. Dabei das maskenhafte Kolo-
rit der Kopfgestalten, so, als ob es rituell
etwas zu verbergen gilte, wo doch das
Unglaublichste ohnedies vor sich hin
schwelgt. Der Gedanke liegt nahe, aus
Schwentners Kopfen trieben die Seelen
aus, und mit ihnen ihr ganzer Wahnsinn.
Aber diese Seelen sind doch eher herum-
streunende Fluida als jener ins Fleisch ei-
nes Menschenindividuums eingekapselte
Wesenshauch, von dem der Physio-
gnomiker seit jeher triumt. Schwentners
Seelen sind weitldufig, sie tragen den Ge-
sichtsfiguren ganze Landschaften zu und
verwickeln deren Antlitz in allerlei Bunt-
scheckiges.

Indessen gibt es in diesen Figuren auch
ein gegenstrebiges Moment. Viele der
Kopfe Schwentners zeichnen sich durch
eine Basedowsche Konstitution aus. Sie
haben Glotzaugen, und was fiir welche!
Sie ziehen einen frosch- oder fischméuli-
gen Flunsch. Thre Mimik ist bewegt und
doch von eindringlicher Stupiditit, die
nicht selten ins Animalisch-Fratzenhafte
absinkt. Wo derlei Elemente dominant
werden, dort beginnt bei Schwentner die
Austreibung der Weitliufigkeit des Ge-
sichts. An deren Stelle tritt die Karikatur,
und die mit der Karikatur verbundene
Enge. Das ist der Augenblick der Phy-
siognomik als Gewalt: Es darf wieder at-
tribuiert werden, noch dazu blockhaft,
schematisch. Freilich, da man bei
Schwentners Karikaturen niemals genau
weih, was da eigentlich karikiert wird,
bekommt die physiognomische Enge der
Gesichter etwas Irres, buchstiblich Ver-
riicktes. Je genauer das Detail, das doch
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Identifizierung, Dingfestmachung leisten
soll — und Schwentner pizzelt an seinen
Details herum wie kaum ein anderer —
umsomehr entgleitet der Typ, die Per-
sonlichkeit, die sich in den Einzelheiten
immerfort  anzukiindigen  scheint.
Schwentners Karikaturen sind in Wahr-
heit retardierte Schizos mit groBem Auf-
putz. Man sieht, wie hier die Idee des
Charakters negiert wird, ohne daf bis an
die Grenze der Gesichtszerstbrung ge-
gangen wiirde. Man sieht, wie hier ein
Kiinstlerschelm gegen die Gewalt des
physiognomischen Traums Einspruch er-
hebt, dabei aber die Idee der Transparenz
des Fleisches, welche den Terror der
Fremdheit zwischen den Menschen

bricht, radikalisiert: Es hat keinen Sinn,
den Anderen als Zeichengewebe verste-
hen zu wollen, das auf einen Tiefenkern
zuliuft; denn einen solchen gibt es nur in
dem MabBe, in dem er nicht Wesensver-
kapselung, sondern Wesensentfaltung
ist, d. h., es gibt ihn, es gibt den verma-
ledeiten Personenkern iiberhaupt nicht.

Schwentners Kopfe sind ruhelos. Viel
Schattenhaftes hat der Kiinstler in sie ein-
gegraben. Derart wird das Skurrile zur
héchstpersiinlichen Ausdrucksform einer
Not, der wir nicht entkommen konnen:
wir sind endlich, eingeschlossen im
Fleisch, im Schmerz und im Wahnsinn
der Triebe, und wir lechzen nach jener
Befreiung, von der manche Grimassen

gesichter bei Schwentner gerade durch
ihren Widerspruch, sich selbst aufheben-
de Karikaturen zu sein, Zeugnis ablegen.
»Das Gesicht mufl wie der Traum gele-
sen werden; das Gesicht ist die Traum-
sprache jeder Begegnung®, so heifit es
bei Botho StrauB. Beim Betrachten der
Képfe Erwin Schwentners sollte man an-
gesichts der Clownerie, die in ihnen
steckt, die Schatten nicht iibersehen.
Denn diese sind das Leuchten des
Traums, dessen Teil Erwin Schwentner
ist.

Ich wiinsche ihm, dem Freund, und sei-
ner nunmehr zweiten Personale viel Er-

folg!

GLOSSARIUM

Milch beruhigt?

Das einzige, was in der allgemeinen Ver-
wirrung nach Tschernobyl klar gewesen
sein diirfte, ist der Umstand, daf} zumin-
dest bei der Milch wirklich alle Lieferun-
gen liberpriift worden sind: Dabei wur-
den immerhin beachiliche Grenzwerte
von 5 bis 7 Nanocurie pro Liter festge-
stellt. In einer an die Haushalte verteilten
wAgrarpost” (vom 21. 5. 1986) findet
sich nun — in schdnem Selbstbewufitsein
— der folgende Satz: .So konnte der
Milchwirtschafisfonds mit Hilfe seiner
durch die Milchmarkiordnung gegebenen
Lenkungskompetenz die Milch so wethlen,
daft — allerdings unter Inkaufnahme wei-
ter und kostspieliger Transportwege —
absolut strahlenfreie Milch an fedem Ort
in Osterreich verfiighar war. “ Das frei-
lich ist erstunken und erlogen — auch die
Milch hat, wie alle anderen Nahrungs-
mittel derzeit — an , Ausstrahlungskraft*
erheblich gewonnen...

Osterreich mit Niedrigléhnen

Freilich ist es richtig, dafi Léhne und
Lohnnebenkosten fiir die internationale
Konkurrenzfihigheit von Belang sind;
aber ihre Bedeutung wird oft tiberschdizr.
Das zeigt eine Liste des Instituts der deut-
schen Wirtschaft, in der die Lohnkosten
in der Industrie je Stunde einschlieflich
der Lohnnebenkosten in DM aufgefiihrt
sind. Sie lautet: USA 38,50; Schweiz
30.90; BRD 29,70; Schweden 29,10;
Niederlande 25,90; Ddnemark 24,40;
lralien 24,10; Japan 23,60; Frankreich
22,90; (jsrerre:ch 22,00. Das relativiert
das gerne gebrauchte Argument, das
dsterreichische Wirtschafisdilemma sei in
den hohen Lithnen oder Lohnnebenkosten
begriindet. Vielleicht liegt es doch ein-
fach an der Einfallslosigkeir...

Wie schlampig diirfen
Politiker sein?

Zwei Ereignisse, beide sind politisch
nicht unwichtig, beide haben mit Statistik
zu tun, beide verraten — ja was? Entwe-
der eine skandaldse Inkompetenz von Po-
litikern, die iiber ihren Aufgabenbereich,
zu dessen Obsorge und Gestaltung sie be-
stellt sind, uninformiert sind, oder eine
Heuchelei, die nicht nur nicht zu einem
«guten Stil " in der Politik geharen diirfte,
sondern die einen skandalbewuBten Auf-
schrei der Offentlichkeit ausldsen miifite.

Ein Bundespolitiker erhdlt kurz vor einer
Pressekonferenz Statistiken iiber die Un-
fallhiufigkeit in Osterreich in die Hand
gedriickt, fliegt sie schleunigst durch und
verkiindet wenige Minuten spdter stolze
Thesen — auch ., Schiuffolgerungen * aus
den prasentierten Zahlen und darauf auf-
gebaute Konzepte — bei der Veranstal-
tung fiir die Presse. Wenig spdter stellt
sich heraus, daf die Zahlen falsch wa-
ren; in der Eile ist ein Irrtum passiert.
Die Schlamperei, an die sich gelernte
Osterreicher gewdhnt haben, ist noch der
geringste Grund zur Nachdenklichkeir:
Nachdenklich stimmt vielmehr erstens
der Umstand, dafl der Minister die Kern-
daren seines Ressorts, die selbst in den
Zeitungen , gehandelt” werden, nicht nur
nicht laufend verfolgt, sondern daff man
ihm dariiber offenbar alles Mogliche er-
zdhlen kann, ohne daf er etwas merkt;
zweitens die politische ad-hoc-Mentali-
wdr, in der solche Politik betrieben wird
— Schnellschiisse aus der Hilfte, das Ver-
kiinden grofiartiger Konzepte, die man
sich in fiinf Minuten zurechtgelegt hat.
Sachverstand? Glaubwilrdighkeit?

Ein Stadipolitiker legt Daten ither die
Entwicklung des Tourismus vor; daraus
ergibr sich, daff eine mirtelgrofie Stadr im
siidlichen Osterreich touristisch halb-
wegs gut davongekommen ist, bei sonst
tiberall schrumpfenden Nédchtigungszif-
Jfern. Einige Journalisten finden bei ge-
nawerem Studium der Statistiken heraus,
daf dieses Ergebnis blof durch die Neu-

aufnahme etlicher Institutionen (wie Bil-
dungshduser) zustande gekommen ist.
Wie soll man das verstehen? Auch hier
gile: Es geht nicht um die statistisch
durchaus sinnvolle oder zu rechtfertigen-
de Neuaufnahme zusdizlicher Beherber-
gungshetriebe, sondern darum: Entweder
der zustdndige Mann ist zu dumm, um mit
Staristiken hantieren zu konnen; denn er
miifite wissen, daff man nicht Riiben mit
Apfeln vergleichen — also ohne Erldute-
rungen Zuwachs- oder Schrumpfungspro-
zente unterschiedlicher Grundgrifien er-
mittein — kann, bzw., daf ein Bruch bei
den Erhebungsmethoden in Zeitreihen
kenntlich zu machen ist; oder er hat ganz
affenkundig an den Daten herum, mani-
puliert”, um unangenehme fremdenver-
kehrspolitische Fragen zu vermeiden.
Sachverstand ? Glaubwirdigkeit?

Was immer auch dahinter stecken mag —
am Ende liegt weder Sachverstand
noch Glaubwiirdigkeit vor — eines
scheint mir sicher: Beide Herren haben
einen wesentlichen Beitrag zur Politik-
verdrossenheit geleistet.

Die Welt ist nur
zwanzig Jahre alt

Es ist dem anzusprechenden Wéhlerpo-
tential angemessen, wenn Jungpolitiker,
die mit Hartndckigkeit an einer politi-
schen Karriere basteln, sich mit den The-
men , Kampf gegen Privilegien und Kor-
ruption” zu profilieren suchen. Ex ist
aber nicht unbedenklich, wenn sie sich
allzu schnell dem Gehabe der Profi-Poli-
tiker anpassen: Schnell reden, und
denken nur im Notfall. Wenn
solche Redereien aber an heikle Themen
der politischen Ordnung rithren, nimmi
die Bedenklichkeit iiberhand: So etwa,
wenn, weil wir in Osterreich ja so demo-
kratisch seien, die Abschaffung der
Immunitit der Abgeordneten gefor-
dert wird. Dies kann wohl nur im Rah-
men eines historischen Horizonts ver-
langt werden, der nicht ldnger als eine




Legislaturperiode in die Geschichte und
vielleicht nicht einmal so lange in die Zu-
kunfi reicht: sonst liefe sich die Bedeu-
tung dieser Einrichtung, die zum Schurz
gegen den willkiirlichen und politisch-re-
pressiven Zugriff der Staatsmacht dienen
soll, wohl nicht derart aus dem Bewufit-
sein verdringen. Dikraturen haben sich
zwar troiz aller entsprechenden Absiche-

dienzentrierten Politikmachens. Das ist
das Wesen politischer Positionsbestim-
mung im heutigen Osterreich: Die Posi-
tionen kéinnten auch genau die kehr-

EX LIBRIS

ten sein — es hdngr nur davon ab, wer
was Zuerst sag.r...

Bliide Redereien

rungen die Verfolgung von Parl, 3=
abgeordneten nicht nehmen lassen; aber
mutwillig Bollwerke gegen eine potentiel-
le Staatswillkilr einzureifien, verrdt be-
achtliche Naivitdt, Geradezu lachhaft ist
aber die Vermutung, Osterreich konnte
nie wieder in einen politischen Zustand
geraten, in dem solche Schutzbestimmun-
gen vonndten sein kdnnen: Das kann man
wohl nur sagen, wenn man sich der Illu-
sion hingibt, die erlebten zweieinhalb
Jahrzehnte seien die ganze Welitge-
schichre. Wie wir es mit ein bifichen
historischer Lektiire, bevor man sich in
solchen Unsinn verrennt?

Die Sache mit der Ideologie

Das wird ja immer undurchschaubarer.
Wie soll man sich da auskennen? Kein
Verlaf auf Parteiprogramme? Rinks und
lechts soll man nicht velwechsern — aber
wo lassen sich die Himmelsrichtungen
orten? Komplette Verwirrung...

Man wufite doch: Die OVP bekennt sich
um B er,au‘-e : Anirdi
der SPO hatten dazu immer ein gespann-
tes und distanziertes Verhdinis; pldzlich
enrwickeln sich die Schwarzen i ausge-
kochren Abfangjdger-Abschufijdgern, die
Roten treten fiir die (etwas verrostete,
aber immerhin) Infrastruktur zur Luft-
raumverteidigung ein. Aber schon frii-
her, bei Zwentendorf, war eine solche
verwirrende Rochade zu verzeichnen: So-
zalisten dafiir, Volksparteiler dagegen
— im Prinzip eine Vertauschung der Ver-
hdltnisse, das falsche Fufivolk fiir die fal-
sche Parteispitze. Und nun gar noch die
VOEST: Die beinharten Markrwirtschaft-
ler,  Betriebswirtschaftler,  Schrump-
Sfungs-Sanierer auf der Seite der Sozialde-
mokraten — was hditen da ein Otto Bau-
er, ein Victor Adler, ein Rudolf Hilfer-
ding gesagt? Und die Volkspartei, pater-
nalistisch gebremste Markrwirtschafis-
Sfraktion mit neuerdings stéirkeren libera-

Die dersame ZS-Vermehrung — und
alle Zentralsekretiire kriegen in ihrem
Selbstverstdndnis immer mehr Kompeten-
zen, je dewticher sie in Abstellkammerl
geschubst werden.

*

Eine ,Politik der Mitte”: Es ist schon
wahr, daf sich die Wahrheit meistens in
der Mitte findet; aber nicht jede Mittelmd-
Bigkeit kommt der Wahrheit nahe.
kS
Der Anti-Atom-Kdmpfer: Noch eine Wahl-
niederlageder FPO, odernoch einmal eine
Artacke des goscherten Jorgi — und Steger
wird als militanter Steinewerfer in
Wackersdorf enttarnt.
*
In der Mitte, ja in der Mitte findet sich der
statistische Durchschnin, die programma-
tische Verwaschenheir, der ideologische
Opportunismus und die Masse der Wahler.
Was wollen wir mehr?

*

J 1 hat behauptet, angesichis des be-
wiesenen Geschicks mit Daten soll Herr
Minister Blecha nach seiner politischen
Absdgung Chef des Statistischen Zentral-
amtes werden...

£
Immer wieder wird uns gesagt: ... das ist
offensichrlich. — Auf das Offensichrliche
kdnnen wir verzichten, es ist uninteres-
sant.

*

Edegger, Edegger — der Wahnsinns-
mensch glaubt an biirokratische Leistung!
Man muf doch an ,positive” Anreize den-
ken: In Italien wurde vor wenigen Jahren ei-
ne  Anwesenheitspramie * fiir jene Beamten
eingefiihrt, die sich in ihrer Dienstzeit am
Arbeitsplat;  befinden. Aber nicht dem
Herm Hammerl weitersagen — sonst gibt
es bald die EPWVP: die .Einmal-Pro-
Woche-Vorbeischau-Prémie *.
*

Manche Flieger fliegen lautlos in den
Ty

len (Repri ierungs-)Neigungen, insi-
stiert auf sozialpolitischen Absicherun-
gen und regionalpolitischen Interventio-
nismen? Wurde man da nicht immer
(wahlweise als linksimprdgnierter oder
als theoretisch-verdummter Naiviling) ge-
scholten, wenn man von ,sozialen Ko-
sten” sprach oder die volkswirtschaftli-
che Effizienz der betriebswirtschafilichen
entgegenstellte?

Irgendwie gehen die weltanschaulichen
Zuordnungen durcheinander. Wichtiger
sind konkrete politische Kalkiile, die Ver-
lockung, sich auf die jeweils ,andere”,
dem politischen Gegner kontrdre Posi—
tion fesizulegen, die Zwinge eines me-

Manche Lirmer landen flugs noch aufdem
Felde. 5

Einsthabe ich einem Freundnicht geglaubr,
als er sagte: Die Politik ist einderart blédes
Geschdft, dafl es nicht verwunderlich is,
dafl sich so wenige normale Menschen da-
mit beschdftigen. Einst...

*

Gelungene Pressekonferenz: Lufiblasen
von vollendeter Eleganz.

*
Wenn man dem Bundeskanzler so zuhdrt:
Aus den Ideen ist etwas zu machen, es be-
darf dazu nur eines Genies...

Frau sein in Osterreich

Eine Journalistin schreibt ein Buch fiber
Emanapanon in Osterreich” und zeigt
darin auf, wie (schlecht) es um die Gleich-
berechtigung nach einemoffiziellen , Jahr-
zehntder Frau* bestelltsei. Die , Sacheder
Frau" sei nie Sache aller Frauen gewesen,
das , Schlagwort Emanzipation® aber aus
politischem Kalkill ein Anliegen rakrisch
kluger Mdnner. Spekiakuldre Aktionen,
wie die Bestellung einer k losen
Frauenstaatssekretdrin oder d're Installie-
rung der Gleichbehandl ission,
die es bis September 1985 aufgunze t’ffr!n-
trdge gebracht harte, dndertendie triste Si-
wation fiir die Mehrheit der Frauen trotz
der verfassungsrechtlich  gesicherten
Rechre kaum. Von gleichen Chancen, glei-
cher Belastung und verteilten Risiken fiir
Mann und Frau kinne keine Rede sein. An
Hand vieler Daten zeichnet die Autorin ein
Bild der dsterreichischen Frau, ihres
Wahlverhaltens, ihrer politischen Anlie-
gen, ihrer strategischen Bedeutung fiir
Parteien und ihrer Arbeitswelt mit der
Mehrfachbelastung, der diskriminieren-
den Arbeitsbewertung und den Einkom-
mensunterschieden,
Die Quotenregelung sei absurd, die Forde-
rung danach im Sinne eines Aufholprozes-
ses aber verstdndlich, Das Festschreiben
eines derartigen Prinzips verursache aber
erst recht wieder Diskriminierung, wie
auch Ruhigstellung jener aufwirts sire-
benden Frauen, die aufmiipfig zu werden
drohen.
Die mangeinde Solidaritit ,im fehlenden
weiblichen Schulterschiuf” sowie kaum
praktizierte Eig fative und Selbstei)
mischung seien die wahren Frauenproble-
me.
Der Schiuf — die Emanzipation sei ein lan-
ger Marsch in die Sackgasse — und der
Ausblick der Autorin, der den Frauwen un-
terstellt, sie hdren kein Ziel, ist nun doch
zu pessimistisch und zu simpel. Nicht zu-
letzt deswegen wird dieses Buch gerade
von jenen Frauen, die wissen, was sie wol-
len, in gewisssen Abschnitten kaum Zu-
stimmung erfahren kiinnen — und dasnichr
zu Unrecht. t:
Ruth Pauli, ,,Emanzipation in Oster-
reich — Der lange Marsch in die Sack-
gasse”, Bihlau-Verlag, Wien-Kiln-
(sraz; 163 Seiten, 68 196,—.

Krise

Ineiner Zeit, inderallenthalben die Krisen
ausgerufen werden, ist es niirzlich, eine
Ubersicht iiber all das Krisengerede zu ge-
ben, das ohnehin undurchschaubar zu
werden drohi. Dies leister das Buch von
Walter L. Biihl: Krisentheorien. Poli-
tik, Wirtschaft und Gesellschaft im
Ubergang. Wissenschaftliche Buchge-
sellschaft, Darmstadt 1984.
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Biihl analysiert eingangs die Metaphorik
und Rhetorik, die subjektive und die ob-
Jjektive Dimension der Krise und erldutert

anschliefend einen enischeidungstheore-

tischen, einen organisations- und sy-
stemtheoretischen und einen struktur-
theoretischen Ansatz der Krisenanalyse.
Einen schonen Uberblick bietet er mit
einer Erdrterung der Wirtschaftskrise,
der Krise des Wohlfahrisstaates und der
Demokratie, der technisch-dkologischen
Krise und jener der internationalen Be-
ziehungen. Abschliefend versucht der
Autor, die Méglichkeiten der Stewerung
eines Krisengeschehens und der Kon-
struktion eines krisenstabilen Systems
auszuloten.

Sittigung

. Wie steht es mit dem Wunsch nach
Wachstum — in der Geschichre des dko-
nomischen Denkens, in der Wachstums-
theorie und in der heutigen Welt? Was
bedeutet es, wenn dieser Wunsch nach-
Lifit oder vage wird?" Diese Fragen
mdchte das Buch von Josel Falkinger:
Sittigung. Moralische und psychologi-
sche Grenzen des Wachstums, J. C. B.
Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen 1986,
beantworten. Der Autor verfolgt in einem
ersten Teil die Einstellung zum Wachs-
mm, die Vorstellungen fiber die Natur
der Bediirfnisse und die subjektiven
Triebkrdfte des Wachstums in der Ge-
schichie des dkonomischen Denkens, und
Siihrt im zweiten Teil eine systematisch-
theoretische Analvse des Wachstums- und
Sdrigungsproblems durch, die in einen
duflerst anregenden drinten Teil miindet,
der sich betitelt: , Sdnigung und akuelle
wirtschaftliche Entwicklung. Hinweise,
Eindriicke und Spekulationen iiber Wachs-
tumszweifel, Motivationsgrenzen und wirt-

schafispolitische Neuorientierungen. * Es .

ist erfreulich, dap eine solche Arbeit, die
sich iiber das Quantifizierbare und mo-
dellhaft Darstellbare auch ins Interdiszi-
plindre und oftmals Spekulative wagt, die
also nicht nur beantwortbare, sondern
auch .wichtige” Fragen stellt, auch im
Bereich der Wissenschaft Anklang gefun-
den hat.

Das neue Jahrbuch

Immer wieder stellt man mit Uberra-
schung fest, was sich denn doch so alles
im Laufe eines Jahres politisch getan hat;
und immer wieder wird man gefesselt von
der einen oder anderen Analyse, welche
die dicken Schichten der Vordergriindig-
keir durchdringt und Daten, Fakten und
Interpretationen  des  gesellschafilichen
Geschehens in Osterreich liefert. Die
Rede ist, wie alljdhrlich, vom
Osterreichischen Jahrbuch fiir Politik
’85, hrsg. von A. Khol / G. Ofner und
A. Stirnemann, Oldenbourg Verlag
(Miinchen) und Verlag fiir Geschichte
und Politik (Wien), 1986.

Die Spannweite der behandelten Themen
ist wieder beachtlich: von den Wahlana-
Iysen bis zu den Hainburg-Ereignissen,
von der Frauenbewegung bis zur Rechis-
politik, vom Zukunftsmanifest der OVP
bis zur Perspektiven 90-Diskussion der
SPO; wirtschaftliche Themen sind glei-
chermafen vorhanden wie politiksoziolo-
gische Probleme; von der , Aktion Leben ™
bis zur Integration von Gastarbeitern,
von der Minelewropa-Thematik bis zur
Schulpolitik, vom UOG bis zur Landes-
verteldigung, von den newen Medien bis
e Gemeindestrukturreform reicht das
Spektrum der Beitrige. Wie schon dfters
betont: Das ,Bilchlein™ von knapp 900
Seiten ist unverzichtbar...

Riickblick

Ein Politiker hat zu gestalten, nicht zu
schreiben, Seine Prozesse des Nachden-
kens schlagen sich nur selten in nachles-
baren Publikationen nieder, eher sind es
bestimmte Hohepunkte des Lebens und
Redens, ausgewdhlte Vortrdge, die spd-
ter ihren Niederschlag in Druckwerken
finden. So ist dies auch bei dem Buch von
Josef Klaus: Fiihrung und Auftrag.
Ausgewihlte Reden und Aufsitze,
Verlag Styria, Graz-Wien-Kiln 1985,
das derartige Anldsse ,sammelt”: Man
mag darin bldttern, in der Stimmung
nachdenklicher politischer Reminiszenz,
des Sich-Erinnerns so schrecklich rasch

Politik als Ritual

Als Band 9 der Studien zu Politik und
Verwalmung, herausgegeben von Chri-
stian Briinner, Wolfgang Mantl und Man-
fried Welan, ist ein Band erschienen, der
sich einem heiklen und vielfach vernach-
liissigten Thema aus dem politischen Ge-
schehen widmet: jenen Zeremonien und
Ritualen, jener Medienzentrierung und
wMedifizierung”, die den Ablauf politi-
scher Ereignisse so wesentlich bestim-
men:

Fritz Plasser / Peter A. Ulram / Man-
fried Welan (Hrsg.): Demokratieritua-
le. Zur politischen Kultur der Infor-
mationsgesellschaft, Bohlau Verlag,
Wien-Koln-Graz 1985.

Die Folgen fiir das aktuelle Politikma-
chen, die sich aus der Orientierung poli-
tischer Kommunikationsprozesse auf die
Ma. dien, insh dere auf das
Fernsehen, ergeben, sind bislang noch
gar nicht hinreichend gewtirdigt worden.
Es geht hiebei gar nicht so sehr um die
unmittelbare Beeinflussung der Haltung
der Bevilkerung zu bestimmten Themen
oder Sachverhalten, sondern um die Se-
lektion dessen, was fiberhaupt nach den
Geserzmdfigkeiten des Mediums darstell-
bar ist, und vor allem um die Verdnde-
rung des Politikmachens selbst, die sich
aus der Antizipation der Medienwirkun-
gen durch die politischen Instanzen er-
gibt. Uber die Wahlforschung, iiber die
Medienverarbeitung politischer Ereignis-
se und Wahlkdmpfe, iiber die Kommuni-

vergangener Dinge; man mag
und ablehnen, sich noch einmal an den
Auffassungen des J. K. .reiben” oder an
ihnen erfreuen; oder man mag die Texte
analysieren, sie als politische Dokumente
und zugleich als Zeugnisse eines wichti-
gen Politikers der Zweiten Republik wer-
ten. Die Breite der Themen und die Sorg-
Salt der Edition lassen alles dies zu.

Riickblick und Rundblick

Karl Pisa, der vor einigen Jahren eine
Biographie iiber Schopenhauer verdffent-
lichte, har sich Alexis de Tocqueville,
dem grofien Analytiker der politischen
Welt, zugewands, dessen grofie Werke
iiber die ,Demokratie in Amerika® und
den ,Alten Staar und die Revolution® uns
noch immer viele politiktheoretische An-
regungen vermittein. Das Buch

Karl Pisa: Alexis de Tocqueville. Pro-
phet des Massenzeitalters. Eine Bio-
ﬁ;;ﬂhie. Serie Piper 497, Miinchen

vermittelt einen Uberblick iiber Tocque-
villes Leben und die Hintergriinde seines
Denkens, der an Spannung einem Krimi-
nalroman nicht nachsteht. Dies ist so-

kationsforschung und die Meinungsfor-
schung, fiber die Rolle der Sozialpariner-
schaft und die Bedeutung der griin-
alternativen Parteien kann man sich in
diesem Sammelband gléinzend informie-
ren,

Die analysierte Sozialpartner-
schaft

Ein umfangreicher Sammelband nimmit
die dsterreichische Sozialpartnerschaft in
Augenschein; er verbindet — was ein
fiberfiilliges und dringendes Unterfangen
war — endlich die dsterreichische Sozial-
parmerschaftsdiskussion mit der interna-
tional so stark im Aufschwung befindli-
chen Korporatismusdiskussion:

Peter Gerlich / Edgar Grande / Wolf-
gang C. Miiller (Hrsg.): Sozialpartner-
schaft in der Krise, Leistungen und
Grenzen des Neokorporatismus in
Osterreich, Bohlau Verlag, Wien-
Kiiln-Graz 1985,

Die meisten Autoren sind sich iiber die
vorrangige Bedeutung der Sozial- und
Wirtschafisparinerschaft fiir die dsterrei-
chische politische Szenerie einig: Uber-

wohl dem ungewdhnlichen Leb
dieses scharfsinnigen Denkers, dessen
zeitgeschichtliche wie auch prognosti-
sche Einsichien immer wieder iiberra-
schen, als auch dem sparsamen, aber
mitreifenden Schreibstil seines Biogra-
phen zuzuschreiben.

ein. g herrscht allerdings auch
darin, daf ihre Machiposition in den letz-
ten Jahren einen Erosionsprozef zu ver-
zeichnen hatte. Sowohl die historischen
Aspekie der Entsichung als auch die poli-
tikwissenschaftlichen Erérterungen ihrer
aktuellen Relevanz, sowohl die dkonomi-




schen Betrachtungen tiber den Einfluff
dieser Kooperationsinstitution der Ver-
binde als auch die Schilderungen sozial-

kultureller Hintergriinde dieser Konsens-
orientierung verdienen aufinerksame Le-
ser — schiiefilich handelt es sich bei die-

ser Einrichiung, die kaum entsprechende
Pendants in anderen Lindern Sindet, um
ein wesentliches Element unserer politik-
dkonomischen Wirklichkeit,
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safiricum 33—

von Bernd Schmidt

und har an sich Ursache begiehungs-
weise Geruch des Negativen. Zu vie-
le Warter werden durch Ver- verunziert,
herabgewiirdigt, negativiert. Mit Un- ge-
meinsam fristet Ver- daher ein trauriges
Verbal-Dasein. Nun. Den Ausdruck

Ver—. also die Vorsilbe, trdigt in sich

Q
&
Koy

\f

Nunft gibt es nicht. Vernunft hingegen
schon, und allein das (dafl es sie, die V.,
gibr) macht die Sache schwierig.

LAuch einer von denfenigen ndmlich —
— — kurz, man versteht mich." So be-
ginnt  Friedrich  Theodor  Vischer
(1807 — 1887) seinen Roman ,Auch Ei-
ner”. Es geht darin um einen Verniinfii-
gen, dem die Unvernunft der Umgebung
schier die Vernunft raubt.

Der  franzdsische  Philosoph  André
Glucksmann (Jahrgang 1937) duflert in
seinem Buch ,Die Macht der Dummheit”
die Forderung: ,Jedem seine Dummbheit,
man bek!'age das nicht, denn die unver-
haffte Begegnung mit dieser Intimfeind,
kann einen banalen Lebenslauf in ein
Schicksal verwandeln. “

WIch, das ist das, vor dem ich kopfscheu
bin, von dem ich bis dahin genug habe,
und das mir trotzdem immer auf der Zun-
ge liegt — etwas so Seltenes und Licher-
liches wie ein lebender Maulwurf, Ich

fithle mich von allen Seiten betrachtet wie

das abgestorbene wilde Fleisch wm eine
ldngst vergangene Wunde und tanze doch
innerlich vor Selbstbewuftsein.* Das
ldfr Peter Handke den Quirt im Drama

«Die Unverniinftigen sterben aus " sagen.
Und ist der Held im Stick des Osterrei-
chers (geboren 1942) nun ein Un- oder
ein Verniinftiger, nur weil er Trdume mit
Realitér, Realitdit mit Trdumen erfiillen
mdchte . . .7

Auch einer, das ist fiir den Satiriker kla-
rerweise der, den es erwischt, indem er
nichts erwischt — vom fetten Brocken,
den die anderen verzehren.

Er darf sich mit seiner Dummheit — egal,
ob er dumm ist oder nicht — als hinrei-
chend versorgt fiihlen. Von der Torte
L Vernunft® hat er nichts zu beanspru-
chen.

Im Gegenteil: Ist er tatsdchlich bléde, so
wird er darum sogar gelegeni- und beflis-
sentlich beneider. Denn dann har er es
gur. Egal, ob in Fernau (einer Irrenan-
stalt, die Vischer nennt) oder mit der be-
rithmten Cremetorte cineastisch getroffen
(. Die Torte ist die Materialisierung der
Tatsachen”, Glucksmann), oder sich den
Schddel einrennend an einer Steinwand
(Handke): der Unverniinfige darf das al-
les ausbaden, was thm die Verniinftigen
an Unbill eingelassen haben in die Bade-
wanne hierortigen Lebens.

N\
éS:-

Und doch — Dummbeit, die ein Schuiz-
schild ist, der Gedanke hat was an sich,
das neidisch macht. Dummheit, die auch
zur Frage fiihrt; nicht nur, was denn der
Wind mache, wenn er nicht blase, son-
dern etwa — — — doch héren wir Karl
Valenting «Feuerwehrtrompeter®:
. Kreuz Sakra, kinnt ich da nervds werdn
mit der saudummen Fragerei! Sooft wir
Feuwerwehrleut in Uniform auf der Strafin
gehn, fragr jeder Mensch: ,Wo brennt’s
denn?'™

Sie merken vielleicht, wohin ich hinaus
will, und wofiir ich meine prominenten
Gewdhrsleute (ohne sie zu fragen) ins
Feld fithre . . .. Richtig, ich bin von der
Dominanz und unerschiitterlichen Bedeu-
tung der sogenannten Vernunft nicht
recht tiberzeugt, Un-Vernunft scheint mir
einiges fiir sich zu haben.

Zugegeben, es mogen Dinge vorhanden
sein, deren Bestand durch obwaltende
Vernunft allein gesichert ist; oder durch
deren Absenz pgefithrder. Doch, glaubt
mir, mitunter und nicht zu selten mag Un-
vernunft (Dummheit, Ignoranz, Blodheit)
weit eher ans (verntinftige) Ziel zu fith-
ren.

Aufierdem gldnzt Vernunfi, blendet mit-
unter sogar, macht auf sich und den sie
Ausstrahlenden aufmerksam. Das mufl
nicht immer zum Vorteil des so Strahlen-
den sein. Daher — incognito, ergo sum.
Denn nur unerkannt (und dwumm) ist das
Uberleben, einigermafien zumindest, ge-
sichert. Wire der Thebaner Epameinon-
das ndmlich zu dumm fiir den Kriegs-
dienst gewesen, hdtte er 362 vor Christus
nicht fiber die Spartaner bei Mantineia
siegen kénnen, wobei der Guie bekanni-
lich, von einem Speer getroffen, den er
Jedoch die Schlacht iiber in seinem Kor-
per beliefi, schlieflich verschied . . .
Ich bin mir dessen bewufit: Solches zu sa-
gen, reicht an arge Sophisterei. Doch
was soll's. Die Unverniinfiigen werden
— ohne sich einen Buchstaben um Hand-
ke zu kiimmern — nicht aussterben; und
das Regime der Dummen wird in man-
cher Facette nicht drger sein als das der

N

es ach so gut Meinenden unter den Ver-
niénftigen.

Und — vielleicht hangt alles nur mit ei-
nem Schreibfehler zusammen. Vielleicht
sollte es nicht Ver-Nunft heifien, sondern
Fair-Nunfi ?

Seien wir fair zu den Un-Fair- und zu den
Fairntinftigen. Und seien wir es vor-
sichtshalber incognito.
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