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Rup_m:t Buchberger

EDITORIAL

ie frei ist heute der Bauer? Wenn
Wman sich in der Bauernschaft her-

umhdrt, dann kommen einem
Zweifel dariiber auf, daB er wirklich
noch frei ist. Es wird Klage dariiber ge-
fiihrt, daB der Staat immer mehr regle-
mentiert, dafl der Markt diktiert, was und
wieviel erzeugt werden darf, daB man
schlieBlich auch von den Betriebsmitteln
abhingig ist. Vom freien, unabhiingigen
Bauernstand konne also keine Rede mehr
sein, wird gesagt.
Ich weill schon, daB manches etwas iiber-
spitzt formuliert wird, und ich kenne die
Situation ja aus eigenem Erleben — gera-
de deshalb kann ich sagen: Ich verstche
die Leute schon, die die Bauernfreiheil in
gewisser Weise bedroht sehen. Ich glau-
be, fiir viele ist diese Frage sogar schon
zu einem brennenden Problem gewor-
den, und daher haben wir uns vom Bau-
ernbund aus auch dazu entschlossen, die
diesjiihrigen Agrarpolitischen Tage unter
das Generalthema zu stellen: |, Der freie
Bauer — gibt es jhn?™
Ich halte es fiir ganz wesentlich, dafl wir
in dieser Tagung auch eine historische
Riickschau halten. Bekanntlich ist es in
Osterreich heuer vor 140 Jahren zur so-
genannten Baucrnbefreiung gekommen.
Im Juli 1848 hat der junge Schlesier Hans
Kudlich in der Nationalversammlung den
Antrag cingebracht, das Untertiinigkeits-
verhiiltnis samt allen daraus entspringen-
den Rechten und Pflichten aufzuheben.
Nach tavsendjiihriger Hijrigkeit ist dann
im folgenden September die Untertiinig-
keit des Bauern beendet worden. Wir
miissen uns aber auch in Erinnerung ru-
fen, was danach in dieser verhaltnisma-
Big kurzen Zeitspanne alles geschehen
ist. Wir schen, dafi der plotzlich freie
Bauer rasch hat erkennen miissen, dab er
fiir sich allein den wirtschaftlichen Wett-
kampf nicht bestehen kann. Wir wissen
auch, daB allein in der Steiermark Tau-
sende und aber Tausende von biiuerli-
chen Existenzen zugrunde gegangen
sind. In Roseggers ,.Jakob der Letzte'
wird das mit erschiitternder Tragik ge-
schildert.
Raiffeisens Idee der Selbsthilfe hat in un-
ser Land kommen miissen. Und die Bau-
ern haben sich auch politisch zusammen-
schlieBen miissen. So ist in dieser Zeit ja
auch unser Steirischer Bauernbund ent-
standen.
Was ich damit sagen will: Jedes Zusam-
menschlieBen schafft ein bilchen Abhiin-
gigkeit, filhrt zu ein biBchen Unfreiheit
— gleichsam im Gegenzug wird der ein-
zelne fiir sich aber gestirkt, bekommt er
mehr wirtschafiliche Sicherheit.
Ich bin davon iberzeugt, daB diese Er-
fahrung, die unsere Bauern im vorigen
Jahrhundert haben machen missen, gera-

de heute auf gar keinen Fall vergessen
werden darfl

Aus der Entwicklung in diesem Jahrhun-
dert méchte ich nur einen Punkt heraus-
greifen: das ist die Technisierung der
Landwirtschaft. Haben wir nicht ge-
glaubt, daf der Bauer dadurch noch un-
abhiingiger, noch freier wird? Er ist nicht
mehr auf fremdes Personal angewiesen,
trotzdem kann er die Arbeit noch flotter
machen, und er bringt’s zu einer viel ho-
heren Leistung.

Aber wir wissen langst, daB wir uns da-
mit eine neue Abhiingigkeit geschaffen
haben — vor allem sind wir abhiingig ge-
worden vom Geld, das uns die Maschi-
nen kosten. Vom oft sinnlosen Wett-
eifern um den groferen und moderneren
Traktor will ich in dem Zusammenhang
gar nicht reden; das soll’s halt auch gege-
ben haben, und das war cine ganz spe-
zielle Form der sich selbst auferlegten
Unfreiheit.

Aber ich mochte deshalb doch darauf
hingewiesen haben, weil wir uns in man-
chen Bereichen selber ehrlich fragen
miissen: Wo haben wir uns selber Zwiin-
ge, Abhingigkeiten und Unfreiheiten ge-
schaffen? Wo wiire es gescheiter, man
wiirde auf einiges verzichten und hitte
dafiir mehr Freiheit? Ich weill schon, es
hort sich allweil besser an, wenn man auf
andere losgeht, die einem Grenzen aufer-
legen. Nur ist das halt das Grundelement
der biiverlichen Selbstéindigkeit, daB man
nicht nur im Betrieb anschafft — und
dann die Arbeit auch selber macht —,
sondern dali man auch tiber seinen Le-
bensstil auf dem Hof und in der Familie
entscheiden kann. Ich weill nicht, ob ein
grofier Berufsstand dieses Ideal iiber-
haupt jemals erreichen kann: ganz sein
eigener Herr zu sein und zugleich auch

totale soziale und wirtschaftliche Absi-
cherung zu haben.

Wenn wir's genau betrachten, hat der
Bauer die iilteste Abhiingigkeit und zu-
gleich die élteste Sicherheit: er ist abhiin-
gig vom Boden und vom Wetter, und der
Boden ist fiir ihn auch urspriinglichste
und verliBlichste existentielle Absiche-
rung.

SchlieBlich muf uns auch klar sein, dab
die moderne Landwirtschaft ohne gesetz-
liche MaBnahmen und bestimmte markt-
lenkende Instrumente nicht auskomimt.
Und diese werden halt oft so empfunden,
dal} sie die Bauernfreiheit einengt. Aber
auch hier miissen wir uns fragen: Wollen
wir mehr Freiheit und weniger Sicherheit
oder umgekehrt? Oder gibt’s doch noch
Wege, wie wir uns beides in ciner opti-
malen Weise sichern konnten?

Wie soll die Bavernbefreiung gegen Ende
des 20. Jahrhunderts, die gelegentlich ge-
fordert wird, ausschauen? Soll ein Kud-
lich politisch gegen eine neue Untertinig-
keit auftreten oder muB der Bauer von
sich aus etwas tun?

Das alles sind Fragen, die ich an den Be-
ginn dieser Tagung stelle. Wir haben da-
zu internationale Fachleute und Experten
aus unseren Bereichen ecingeladen. Sie
werden versuchen, Antworten darauf zu
geben, Ich bin nicht so vermessen, zu
glauben, dal wir jetzt nach drei Tagen
genau wissen, was wir jetzt zu machen
haben. Aber diese Tagung ist unsere Zu-
kunftswerkstitte. So wie in den vergan-
genen Jahren werden auch von dieser Im-
pulse ausgehen, welche die notwendigen
Leitbilder fiir uns mitpriigen. Das wird
aber nur maglich sein, wenn Sie in diesen
Tagen rege mitdiskutieren und mitarbei-
ten. Dazu lade ich Sie herzlich ein und
darum bitte ich Sie.
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Josef Krainer

AGRARPOLITISCHE TAGE 1988

de, Eurer Einladung gefolgt zu sein

und heuer die Eroffnung der Agrar-
politischen Tage 1988 vorzunehmen. Es
entspricht der Tradition und dem Ruf des
Steirischen Bauernbundes, dab in diesem
Forum auch brisante Themen von hoch-
qualifizierten Fachleuten behandelt wer-
den.
Wie es schon Prisident Buchberger er-
wihnte, ist in diesem Kreise damit zu
rechnen, daB anstehende Probleme villig
offen erwiihnt und auch ohne irgendeine
Scheu in jener freien und offenen Weise,
die dem Steirischen Klima entspricht,
ausdiskutiert werden.
Es liegt mir ganz besonders am Herzen,
dafi solche Probleme unter dem Gesichts-
punkt eines moglichen Beitritts Oster-
reichs zu den Europdischen Gemein-
schaften aufgeworfen werden. Viel wird
Euch zu diesem Thema auch Landwirt-
schaftsminister Josef Riegler am Ende
dieser Tagung auf den Heimweg mitge-
ben konnen, der gerade aus Berlin zu-
ritckgekehrt ist und somit iiber den ak-
tuellen Stand bestens Bescheid geben
kann.
Fiir mich sind diese Agrarpolitischen Ta-
ge ein besonderes Charakteristikum fiir

E s ist mir eine auBerordentliche Freu-

die Politik der Steirischen Volkspartei.
Seit Jahrzehnten wird hier nimlich iiber
die Tagesakwalitiit hinaus, vor Eurem
Forum, die Agrarpolitik liber den Teller-
rand hinaus bis ins Morgen und Uber-
morgen analysiert.

Fiir solche Betrachtungen war die Steier-
mark schon immer ein guter Néithrboden,
und wir Steirer kénnen auf eine stolze
Tradition zuriickblicken. Ich erinnere
nur an den friheren Landwirtschaftsmi-
nister Franz Thoma, den die Alteren un-
ter Euch noch persanlich kennenlernen
konnten. Auch sein Machfolger Eduard
Hartmann hatte stets dieses AugenmaB
vor Augen. Auch er wehrte sich gegen
ein Ghetto, gegen cine Konzentration auf
bloBe agrarpolitische Probleme, sondern
hatte stets deren Einordnung in einen
groferen politischen Rahmen vor Augen.
Landwirtschaft — nicht umsonst in der
Vaolkswirtschaft als ein Priméirsektor be-
zeichnet — geht uns ndmlich alle an. Hier
bieten sich auch fiir Josel Riegler in sei-
ner neuen Funktion als Minister unge-
heure Moéglichkeiten, auch fiir die Agrar-
politik insgesamt gestaltend wirken zu
konnen. Er ist einer der Personlichkeiten
in der Politik, die nur selten anzutreffen
ist. Seine cigene Herkunft aus dem Ober-

steirischen Bergbauerntum, gepaart mit
einem groBen politischen Talent, garan-
tieren ein grobimogliches Durchset-
zungsvermogen fiir meine und Eure An-
liegen.

Ich warne aber davor, die Erwartungen
allzu hoch anzusetzen. Unser Freund Jo-
sef Riegler ist zwar eine jener seltenen
Erscheinungen am politischen Horizont,
aber die Probleme sind gewaltig, die wir
in den Stiirmen dieser Jahre zu bewiilti-
gen haben,

Ich komme wieder auf den Vollbeitritt
der EG zuriick: Es ist der einzige Weg,
der uns meiner Meinung nach in eine ei-
nigermalflen gesicherte Zukunft fiihren
kann; in ciner Zeit, in der die Losbarkeit
der Probleme noch schwieriger als je zu-
vor sein wird.

Ich konnte mich dariiber auch kiirzlich
mit dem Bayerischen Wirtschaftsminister
lange unterhalten. Tiuschen wir uns aber
nicht dariiber hinweg, daB es ohne EG
viele Probleme zwar nicht gibe, aber
auch eine Mitgliedschaft keine sorgenlo-
se Zukunft bedeutet.

Und da hat Euer heuriges Thema ,.Der
freie Bauer — gibt es ihn?* eine ganz ent-
scheidende Bedeutung. Auch auf hich-
sten Ebenen ist dariiber lange gerungen




worden. Ich verweise da nur beispiels-
weise auf die neo-liberale Markiwirt-
schaft, auf die Politik Ludwig Erharts
und den Kreis um Euken aus dem Frei-
burger Kreis; ein Forum, das jahrzehnte-
lang solche Thesen wissenschaftlich um-
setzte.

Auch die heute, so meine ich, unbestrit-
tene Agrarmarktordnung war ja keine
Selbstverstindlichkeit, weil sie doch im
Gegensatz zu vielen Grundsitzen unserer
freien Marktwirtschaft zu sehen ist.

Ausgehend von der Kriegswirtschaft
nach 1945 sind viele Prinzipien heute
schon fast zu einer Selbstverstindlichkeit
geworden. Auf die Einzelheiten im Hin-
blick auf die aktuellen Marktordnungs-
verhandlungen will und kann ich gar
nicht eingehen, weil das meine Aufgabe
sprengen wiirde.

In diesem Zusammenhang ist die Position
des freien Bauern ganz besonders auch
von einer soziologischen Warte zu be-
trachten. Inwieweit bestchen Bezichun-

gen zwischen der Freiheit des einzelnen
und dkonomischen Grundbedingungen?
Viele Antworten kénnten darauf gegeben
werden. Im Prinzip ist es Sache des ein-
zelnen, ob er als Bauer, Hilfsarbeiter
oder Akademiker sein Berufsleben mehr
oder weniger frei verbringt. Sehr oft
wird diese Fragestellung schlieBlich auch
auf eine dkonomische Entscheidung re-
duziert.

Unter welchen Bedingungen kann insbe-
sondere heute ein junger Bauer noch frei
sein? Will er iiber ein bestimmtes garan-
tiertes Einkommen verfiigen und dafiir
andere Zwiinge in Kauf nehmen? Inwie-
weit ist unsere Gesellschaft verpflichtet,
jene Voraussetzungen zu schaffen und zu
erhalten, die in einem gesamtwirtschaftli-
chen Zusammenhang sinnvoll erschei-
nen. Freiheit besteht auch in der Ent-
scheidung jedes Menschen, letztlich iiber
diese Dinge entscheiden zu kdnnen.
Meine urspriingliche Arbeit an der Uni-
versitit als Direktor des Steirischen Bau-
ernbundes und als Landesrat waren dafiir

sehr befruchtend. AusmafBe an Selbsthil-
fe und Selbstbindung unter den Betroffe-
nen im lindlichen Raum sind zum Teil
faszinierend. Der nunmehrige steirische
Agrar-Landesrat Hermann Schaller etwa
hat mich, als er von seinen Eindriicken
beim Tag der Landjugend erziihlte, be-
stiitigt. In diesen Tenor stimmte auch der
viel dltere Landesrat Dr. Helmut Heidin-
ger ein. Er sagte mir, er habe schon viel
erlebt, aber dieses iibergrofie Malh an
personlichem Engagement der jungen
Menschen, wie er es am Landjugendtag
erlebte, erfiille ihn mit viel Zuversicht.
Diese Tiichtigkeit, diese wirkliche Kulti-
viertheit und eine ins Heute libernomme-
ne Volkskultur unseres Landes ist ganz
im Sinne des Vermichinisses unseres
grofien Hanns Koren zu sehen.

In diesem Sinne begriiBe ich Euch alle
herzlich als Landeshauptmann. Ich bin
stolz darauf, diesem Kreis anzugehdren,
in dem auch fiir alle anderen somit gear-
beitet wird, und wiinsche Thnen ein Stei-
risches Gliickauf!




Alois
Puntigam

Red’ ma driiber

Wie oft nehmen wir — manchmal nur so
dahingeplaudert, manchmal auch ernsi-
haft gemeint — den Begriff ,.Freiheit™ in
den Mund, ohne dariiber nachzudenken,
daf der Gesprdchspariner vis a vis darun-
ter vielleichi erwas ganz anderes verstehr,
als wir meinen. Jeder wird — maglicher-
weise spontan — aus Seiner momentanen
Lage, zumindest aber aus seiner wirt-
schaftlichen, sozialen und gesellschafili-
chen Stellung heraus unter Freiheit etwas
gang anderes verstehen.

Derjenige, der — aus welchen Gritnden
immer — in seiner Bewegungsfreiheir ein-
geengt ist, michie sich fiirs erste einmal
nur frei bewegen kidnnen. Ein anderer,
dem wegen seiner Schulden das Wasser bis
zum Hals sieht, will nur eines: frei sein von
Schulden. Ein Dritter wieder, auf dem sei-
ne Mitmenschen stindig herumtrampeln,
méchre einmal das tun kiinnen, was er will,
wm dadurch frei zu sein. Ein erfolgreicher
Manager, dem seine Umgebung praktisch
Jeden Wunsch von den Augen abliest,
mdchte vielleicht dfter als man glaubt, aus
Jener Freiheit ausbrechen, um die ihm an-
dere so beneiden, Und diese Liste liefle
sich beliebig lang foriseizen.

Drei Tage lang haben wir gemeinsam dar-
iber nachgedachi, ob es den freien Bawern
wirklich noch gibt bzw. hewte dberhaupt
noch  geben  kann, QObwohl von der
Referenten- wie von der Teilnehmerseite
her viele Winkel der Freiheit ausgeleuchiet
und den einzelnen auch Losungen angebo-
ten worden sind, hai sich fir mich dabei
der Begriff, . Freiheit** auf das Wesentliche
eingeengr und zugleich ungemein erwei-
tert. Frei ist filr mich jeder, der bereir ist,
sein Leben zu leben und sich méglichst we-
nig von seiner Umwelt und ihrem Konsuwm-
sowie Prestigedenken ansiecken léifir.

Freiheir bedeutet fitr mich auch, das sagen
u diirfen, was man denkt und fithlt, ohne
wugleich die negativen Auswirkungen am
eigenen Korper verspiren zu miissen.
. Vorauseilender  Gehorsam™ cum  Bei-
spiel, mit dem manche ihre Scheinfreiheit
zu schiitzen versuchen, ist fiir mich ein be-
sonderer Grad der Unfreiheir.  Dem
Zwang, der vorhanden ist, stellt man die
Freiwilligheit voraus und meint, damit die
Cuadrarur des Kreises erfunden zu haben,

Den Umfang seiner persinlichen Freiheit
kann nur der einzelne selbst festlegen. So-
wie sich ein Haustier in villiger . Frei-
heit"" vollkommen unfrei fithlen wiirde, so
muff auch jeder Mensch das Maf seiner
Freiheir selbst finden. Keiner kann die
vollkommene Fretheit, sondern bestenfalls
sein Idealmaf dafiir finden, aber trotzdem
sollte niemand awfhdren, stdndig danach
zu suchen,

Das meinr zumindest Thr
AER
Vum.l_w




Theodor Piffl-Percevi¢

KUDLICH — RAIFFEISEN — ROSEGGER
— IHR WIRKEN FUR DEN BAUERNSTAND

die sich heute unserem Ohr, wohl

nicht in allem, aber in Entscheiden-
dem, als harmonischer Dreiklang zu ver-
binden scheinen.

Freilich zu einem Dreiklang der Sorgen,
zu einem Dreiklang der Bemiithungen um
Bestand und Wohlbestand des Bauern-
standes.

vtm drei Stimmen soll die Rede sein,

Wir diirfen annchmen, ja davon ausge-
hen, dab jeder der drei Minner, die ihre
Stimme erhoben, die ihre Tatkraft — je-
der auf ecine andere Weise — fiir das
Wohl des Bavernstandes einsetzten, daf
jeder von dem anderen wubte, ohne ein-
ander je gesehen und k lernt zu
haben.

Der dlteste, der Rheinlinder Friedrich
Wilhelm RAIFFEISEN, geboren 1818,
gestorben 1888, also 70jéhrig, in seinem
Heimatland. Der am éltesten gewordene,
der  Osterreichisch-Schlesier Hans
KUDLICH, geboren 1823, gestorben
1917, also 93jihrig, in den USA. Der
Jiingste von ihnen, der Steirer Peter RO-
SEGGER, geboren 1843, gestorben
1918, also 75jihrig, in seiner steirischen
Heimat. Nur die ihnen zur gleichen Zeit
geschenkten und von ihnen, jeder in seiner
Weise und unabhiingig von einander mit-
gestalteten Jahre der biiuerlichen Ge-
schichte, nimlichdie 40 Jahre von 1848 bis
1888, dem Todesjahr RAIFFEISENS,
seien nunmehr in Betracht gezogen.

Die einschneidenden, Europa gestalten-
den politischen Ereignisse jener 40 Jahre
sind ja bekannt: die 48er-Revolution; die
1849 einsetzende Restauration und Wie-
derkehr des Absolutismus; die fiir Oster-
reich unheilvollen Kriege 1859 und
1866, die somit vollzogene Hinausdrin-
gung Osterreichs aus jener geschichtli-
chen, politischen Stellung und Aufgabe,
in der es durch Jahrhunderte war; 1867
der Ausgleich mit Ungarn, die Schaffung
der Doppelmonarchie, die Festigung der
Konstitution, 1871 die Schaffung des
Bismarckreiches, das Aufkommen der
Arbeiterfrage und im Gefolge der Auf-
bau des zuniichst noch viele Jahrzehnte
den Bauernstand iberschenden sozial-
rechtlichen Gebiiudes.

Wie also gestaltete sich ab 1848 das biiu-
erliche Schicksal?

Hans KUDLICH

Noch war am 13. Mirz 1848, dem Tag
des Ausbruchs der Revolution in Wien,
der Ruf des dsterreichisch-schlesischen
Bauernsohnes, des 25jahrigen Jusstuden-
ten Hans Kudlich, im Hof des né, Land-
hauses in der Wiener Herrengasse unter
dem lauten Gewoge der Stadter unterge-
gangen: Er selbst berichtet: , fch rief df-
ter auf den Brunnen hinauf: Robot, Robot
— allein die dort oben schienen das Wort
nicht zu verstehen. Juden, Presse, Ge-

wissen, Lehren und Lernen — alles wur-
de emanzipiert, nur nicht die Bauern.
Vor dem Landhaus kommt es zum Ein-
greifen des Militirs. Kudlich, nach eige-
nem Bericht am Aufeinanderprall nicht
titig beteiligt, zumal fuBbehindert auf ei-
nen Stiick gestiitzt, humpelnd, wird von
cinem Bajonett die rechte Hand durchsto-
chen.

Zur Genesung daheim in seinem Ge-
burts- und Heimatort Lobenstein, be-
wirbt er sich um das Abgeordnetenman-
dat fiir den zum erstenmal einberufenen
asterreichischen Reichstag, iiberfliigelt
Mitbewerber und wird, wie sich zeigen
sollte, mit 25 Jahren jiingster aller 385
Abgeordneten.

Aufhebung des Untertiinigkeits-
verhiiltnisses

Erzherzog Johann erdffnete den konsti-
tuierenden Reichstag am 22. Juli 1848 in
der Spanischen Hofreitschule zu Wien.
Bereits am 25, Juli stellte der jiingste Ab-
geordnete, Hans Kudlich, den fiir Oster-
reichs Geschichte so iiberaus bedeutungs-
vollen Antrag: ,Die hohe Versammlung
moge erkliren: Von nun an ist das Unter-
tinigkeitsverhiltnis samt allen daraus
entsprungenen  Rechten und Pflichten
aufgehoben, vorbehaltlich der Bestim-
mung, ob und wie eine Entschiidigung zu
leisten sei.”




1873 schreibt Kudlich iiber seinen An-
trag: .Als ich vor 25 Jahren jenen Antrag
stellte, war ich ein junger unerfahrener
Mann, durch Krdnklichkeit meiner vollen
Krafi beraubt. Mein einziges Verdienst
; i in meinem Enthusi fiir al-
les Gute und Edle, in meiner Ehrlichkeit,
meiner Opferwilligheir. Meine Ansichten
waren gut — meine Krdfte schwach!”

73 Abinderungsvorschlige, 141 Wortl-
meldungen fithrten schlieBlich am 31,
August 1848 zur Annahme des vom 00.
Abgeordneten Josel von Lasser einge-
brachten, in Einzelheiten gegliederten, in
der entscheidenden Norm aber auf Kud-
lichs Antrag aufbauenden Gesetzesbe-
schlufl, getragen von 174 Ja-Stimmen bei
144 Ver 36 Enthaltungen und
17 Abwesenden, also getragen von einer
Minderheit des Reichstages, gleichwohl
nach der Geschilftsordnung giiltig und
demgemif am 9. September von Kaiser
Ferdinand sanktioniert.

Ermal Kudlich, nunmehr von einem be-
geisternden biiuerlichen Fackelzug durch
die StraBen Wiens geleitet, alle Aus- und

Aufhebung  dieser
Bauvernrechte zu sanieren bemiiht war.
Modernere Gesetze und spezielle Agrar-
behdrden und ein oberster Agrarsenat be-
treuen die noch ibriggebliebenen und
noch heute fiir tausende Bauernhife le-
bensnotwendigen Rechte.

lebensnotwendigen

Wir wollen uns gerne der Uberzeugung
hingeben, dab Kudlich — hiitte der
Reichstag fortgewihrt — die Aufhebung
der biuerlichen Wald- und Weidegerech-
tigkeiten in ihrer bedrohlichen Wucht er-
kennend, ihre Wiederbelebung eingefor-
dert hatte.

Peter ROSEGGER

Hier nun, bei Betrachtung der personlich
frei gewordenen Bauern ebenso wie ihrer
verlorengegangenen, zuriickgedriingten
oder verkiirzten Nutzungsrechte an Wald
und Weide, ist der Ansatzpunkt, um je-
ner bedrohlichen Entwicklung zu geden-
ken, die uns Peter Rosegger im Jahre
1888, also genau 40 Jahre nach Kudlichs
Freihei ifest, in dem Zeitgemilde

Folgewirkungen des Reichstagsbeschlus-
ses? Erkannte er insbesondere die Aus-
wirkungen der Aufhebung der fir viele
Tausende alpenliindische Gebirgsbauern
unentbehrlichen Holz-, Streubezugs- und
‘Weiderechte auf Herrschaftsgrund? Die
Aufhebung also jener Rechte, die wir
heute nicht als Servituten, sondern als ei-
ne besondere Art des geteilten Eigentums
bezeichnen miissen? Eines Rechtes also,
dessen vielfacher Verlust ein Hauptgrund
des so beklagten spiteren Bavernsterbens
in den Bergen werden sollte, obgleich
das kaiserliche Patent des Jahres 1853,

die Gefahr endlich erkennend, mit
Ablése- und Regulierungsbestin g
lose

WJakob der Letzte* vor Augen fiihrt.

Aus dem Vorwort mdgen seine beklem-
menden Sorgen selbst zu uns sprechen:

Dieses Werk hat einen rieferen Sinn... Es
soll eine auffallende und wichtige Er-
scheinung der Gegenwart schildern, es
soll ein Bild geben vom Untergang des
Bauerntums in unseren Alpen.

Was heure vorgeht da draufien in den
Bergen, es vollzieht sich nicht so sehr von
Natur wegen, es vollzieht sich durch die
Schuld der Menschen.

Wenn man einwendet, daft etwa zu Stu-
dien ,eine griflere Fihighkeir néig sei als

die 1848 iiberstiirzte entschidi

zum Bauer de ", so wdire, abgesehen

von anderem, darauf zu enigegnen, daf
heutzutage der Bauer schon eine sehr
tiichtige Kraft sein und einen sehr klugen
Kopf haben miisse, wenn er sich in sei-
nem Stande tapfer soll behaupren kin-
nen. Denn es ist fast alles gegen ihn.
Wihrend man allerorts, vom Reichsrat
bis zum letzten Winkelverein herab, die
Phrasen von der Wiederaufrichtung des
braven Bauernstandes héren kann, spit-
zen sich die wirtschaftlichen und gesell-
schaftlichen Verhdlmisse auf das schdrf
ste zum Nachteil unseres Bauernstandes
zit. Mancher reiche Herr, der im Parla-
ment schéne Reden hilt fiir den Bauern,
fiir den Mann der Arbeit, driickt daheim
auf seinen Giitern die Arbeiter, so arg er
kann, bringt die nachbarlichen Bauern
um Haus und Hof und zwingt ihnen, wenn
sie sich nicht lieher in der weiten Welt
zersirenen und verlieren, wieder die Zu-
stéinde der alten Horigkeir auf.

Aber der Bauer ist in dieser Sache auch
nichr ohne Schuld, und nun kommi der
Grund, aus welchem man dem Lands-
mann von heute die Bildung absprechen
mufl. Er mag und will sich nicht mehr
schicken in seinen Stand, er schdmi sich
seiner, nicht allein, weil dieser Stand ge-
driickt und verhdhnt wird, sondern noch
viel mehr, weil auch den Bauwer der Gro-
Benwahn erfaft hat. Er will etwas , Bes-
seres” sein als der Vater gewesen.

Er trachtet zu lernen, aber nicht fiir sei-
nen Stand oder des Wissens wegen, son-
dern wn mdéglichst ein ,Herr"” zu wer-
den...

Nichts will im Staate mehr Grundstein
bilden, alles will Dachgiebel sein — wiire
es ein Wunder, wenn eines Tages der Bau
das Ubergewicht bekiime?...

Schon heute vollzieht sich allj@hrlich eine
Vilkerwanderung von den Stddten aufs
Land, ins Gebirge. Noch kehren sie,
wenn die Bliter gilben, wieder in ihre
Mauern zurfick, aber es wird eine Zeit
sein, da werden die wohlhabenden Stadt-
leute sich Bawerngriinde kaufen und béu-
erlich bewirtschaften, Arbeiter sich sol-
che aus der Wildnis roden und reuten. Sie
werden auf Vielwisserei verzichten, an
kdrperlicher Arbeit Gefallen und Krdfti-
gung finden, sie werden Gesetze schaf
fen, unter denen wieder ein fesistindiges,
ehrenreiches Bauwerntum bestehen kann
und das Schlagwort vom .ungebildeten
Bauer™ wird man nicht mehr horen.

In wenigen Tagen werden es also 100
Jahre her sein, da Rosegger dies ge-
schricben! 1888, das ist das Todesjahr
Raiffeisens!

Friedrich-Wilhelm
RAIFFEISEN

1888 ist also das Todesjahr Raiffeisens,
des Mannes, dessen weiterwirkendem
Werk wir in iiberaus hohem Mafe mit-
verdanken, dafl die Wucht der von Ro-
segger befiirchteten Vernichtung des al-
ten Bauerntums weithin aufgefangen




werden konnte, Raiffeisens, dessen sich
weiterentwickelndes Werk aber, zumal
auch mit Hilfe des Raiffeisen-Bauspa-
rens, neben anderen Zeitkriften, zur Be-
wahrheitung jener Vision Roseggers von
der . Vélkerwanderung von den Stidien
aufs Land, ins Gebirge" mitbeitréigt.
Wenden wir jedoch den Blick zum Aus-
gangsjahr des gewiihlten 40jihrigen Be-
trachtungszeitraumes, also zum Jahr
1848, zuriick.

Da finden wir Friedrich Wilhelm Raiffei-
sen, tags zuvor eben 30 Jahre alt gewor-
den, am 1. April als amtsantretenden
Biirgermeister in Flammersfelden, rund
etwa 30 km siidéstlich von Bonn. Er ent-
wickelte eine liberaus segensreiche Ar-
beit fiir seinen Amtsbereich. So besorgt
er etwa personlich den hiedurch billiger
zu beschaffenden Forstsamen fiir seinen
33 Einzel inden E nden Amts-
bereich. Kauft auf Kredit fiir seinen Be-
treuungsbereich Saatkartoffeln u.v.a.

In PreuBen, zu welchem das Rheinland
im Zuge der napoleonischen Umwiilzun-
gen gekommen war, hatte das Bauernbe-
freiungsedikt des Freiherrn von Stein die
Gutsuntertiinigkeit schon 1810 aufgeho-
ben gehabt.

Gleich wie 38 Jahre spiter in Osterreich,
wurden mit dieser Befreiung aber auch
alle sozialen Sicherungen abgebaut. Ent-
gegen allen Hoffnungen bringt die Be-
freiung zuniichst nicht Fortschritte, son-
dern fordert krasse Mifistinde zutage.

Ingrid Bauert-Keetmann schreibt in ih-

rem Buch iiber Raiffeisen: ,Der befreite
Bauer, seit vielen Generationen daran
gewdhnt, unfrei oder sogar als leibeige-
ner dahinzuvegetieren, ist in keiner Wei-
se fiir seine neue Aufgabe vorbereiter”...
Raiffeisen ,sieht klar, dafi unter der
Oberfliche einer scheinbar glinzenden
und forischrittlichen Welt kein Friede
wohnt, daff vielmehr der Kampf ums Da-
sein mit einer frither unbekannten Hirte
gefithrt wird, daft die Liberalisierung die
Menschen zu rasch und zu radikal ihren
Bindungen entriff. *

Ingrid Bauert-Keetmann zitiert nun
Raiffeisen selbst: , Unsere gegenwidrti-
gen sozialen und wirtschafilichen Ver-
hélisse isolieren den einzelnen Ge-
werbsgenossen vollstindig, sie stellen
ihn mehr auf sich selbst, lassen ihn aber
in der Not ohne Hilfe. So ist, wenn auch
in einer gegen frither verdnderien Form,
die Zeit des Faustrechtes und des Faust-
kampfes wiedergekehrt. Es gilt im wirt-
schafilichen Verkehr nur das Recht des
Stéirkeren. * ... ,Wenn es wie bisher fort-
geht, so werden bald nur noch Milliondre
und Beutler vorhanden sein, Die letzteren
werden dann die ersteren rotschlagen.
Eine soziale Revolution mit all ihren
Schrecken wird das Ende der jetzigen
Zeitrichmung sein. "

Der drohenden Entwicklung entgegenzu-
wirken ist Raiffeisen, trotz des immer
voranschreitenden Augenkraftverlustes,
mit stets sich nevaufraffender, unermiid-
licher Energie und Gestaltungskraft am
Werke — am Werke mit meist einer sei-

ner Tochter diktierten Eingaben an Be-
horden, Aufrufen an seine Betreuungsbe-
fohlenen, Beitrdgen in Zeitungen und
Zeitschriften, auf Studien-, Erkundungs-
und Vortragsreisen. Auf Versammlun-
gen und Vortragsreisen spricht der im-
mer mehr Erblindende frei, gestiitzt auf
sein Gedichtnis, erfiillt von seinen Ideen,
verwachsen mit seinem Werk,

Enttiiuschungen und Riickschlige bleiben
Raiffeisen nicht erspart, aber sie machen
ihn nicht mutlos.

1864 etwa, als es in seinem Flammersfel-
der Wohltitigkeitsverein Austritte von
um ihr eingelegtes Geld besorgten Mit-
gliedern gibt, spricht sie der stets in einer
religiosen Grundhaltung gefestigte Raiff-
eisen mit dem biblischen Gleichnis von
den Geladenen, die nicht zur Hochzeit
erscheinen, an: ,Wenn Sie nicht mehr
mittun wollen, meine Herren, dann gehe
ich hinaus an die Landstrafen und Zdune
und hole mir die Blinden und die Lah-
men.

Auf dieser Flammersfelder Generalver-
sammlung 1864 kommt ihm nun, wie er
selbst berichtet, die entscheidende Idee,
sein Planen auf das Genossenschaftsprin-
zip umzustellen, das er 1866 in einem
Buch festhiilt. 1887, also im Jahr vor sei-
nem Tode, kommt dann schon die von
neuen Erfahrungen und Erkenntnissen
gepriigte 5, Auflage seines Buches her-
aus, gleichsam sein sozial-Gkonomisches
Testament! Heute vor 100 Jahren.




Giinther Burkert

DER WEG ZUM FREIEN BAUERNTUM
IN OSTERREICH

Die Entwicklung bis 1848

Mafnahmen, die auf die Regelung der
bauerlichen Dienste und Schuldigkeiten
gegeniiber der Grundherrschaft hinzie-
len, begegnen uns, seit die Grundherr-
schaft existiert, Diesen Schutz ibte vor
allem das Konigtum aus, das die Notwen-
digkeit einer Bauernschutzgesetzgebung
als sozial-politische Aufgabe erkannt hat-
te. Seit dem 16. Jahrhundert wurde von
seiten der Herrscher versucht, das
Hauptsteuerobjekt, den Grund und Bo-
den, moglichst ertragreich zu machen.
Unter diesem Gesichispunkt wurde vor
allem die Umwandlung der minderen Be-
sitzrechte (Freistift) in Erb- und Kauf-
recht gefordert. So konnte der Bauer lei-
stungsfihig erhalten werden und fiir die
gegen die Tiirken bendtigten Truppen fi-
nanzielle Aufwendungen tragen.

Die Anfinge der ,,Bauembefre}ung sind
in Osterreich erst im letzten Viertel des
17. Jahrhunderts anzusetzen (,, Tractatus
de iuribus incorporalibus®, 1679), wobei
sich die staatliche Intervention auf die
Beseitigung gewisser Auswiichse be-
schrankte, Der Staat wollte vor allem die
Sicherung der ordentlichen Kontribution
(Steuer) durchfuhreu die allein auf den
unterti lastete,
wihrend das Hcrrcnland grundsitzlich
steverfrei war. Erste Versuche, die Lei-
stungen der Bauern zu begrenzen — vor
allem durch die Patente Karls VI. vom
22. Februar 1717 und vom 27. Jinner
1738 — scheiterten am Fehlen eines Be-
amtentums, das zur Durchfithrung dieser
Gesetze notwendig gewesen wiire,

Durch den Physiokratismus, der Grund

h
haften

und Boden als einzige Quelle des Reich-
tums eines Landes betrachtete, wurde der
Bauer zum wichtigsten Biirger. Da nach
der physiokratischen Lehre nur der
Ackerbau einen Reingewinn abwarf, ist
nur der Bauernstand zum Steuertriger
priidestiniert und hat die anderen ,Klas-
sen” des Staates zu erhalten.

Auch die Reformen Maria Theresias hat-
ten als Zielsetzung nicht das freie Bau-
erntum, sondern sollten vor allem die fi-
nanzielle Stellung der Monarchie stirken
(., Theresianischer Kataster”, 1748). Da
die Leibeigenschaft in unseren Landern
kaum ausgebildet war, dnderten die Re-
formen Maria Theresias und Josefs II.
(Untertanenpatent, 1781) auller dem Ent-
zug der Steuerhoheit fir die Grundherren
nichts ~ Wesentliches. Die  Jahre
1740— 1790 brachten aber den Aufbau
einer Verwaltung, die nach 1848 wichtig
werden sollte.

Der Vormirz

Der Vormiirz war im Rahmen der politi-
schen Freiheiten fiir den Bauern — wie
fiir die Gesamtbevilkerung — eher ein
Riickschritt. Wirtschafilich sind aller-
dings in den Donau- und Alpenlindern
Intensivierungs- und Modernisierungs-
tendenzen zum tragen gekommen, die zu
einem hohen Niveau der landwirtschaftli-
chen Produktion gefiihrt hatten. Durch
die langandauernde Unterbrechung der
Reformtitigkeit nach dem Tode Kaiser
Josefs IT. wurde Osterreich allerdings po-
litisch zu einem gegeniiber vielen ande-
ren mitteleuropdischen und vor allem
westeuropiiischen Staaten rilckstindiges
Gebiet. Viele Herrschaftsverwalter klag-
ten iiber MiBachtung ihrer Verordnungen
und einem stark spiirbaren Autorititsver-
lust. Auch Hans Kudlich stammte aus ei-
ner Familie, die diese Entwicklung un-
mittelbar spiirte. Sein Vater — Mitglied
der .Dorfaristokratic® von Lobenstein
bei Jigerndorf in Osterreich-Schlesien —
nahm als Sprecher der Bauernschaft ge-
geniiber der Liechtensteinischen Herr-
schaft eine besondere Stellung ein. Im-
mer wieder mufite er mit Verhandlungs-
geschick, Zihigkeit und Vorsicht versu-
chen, fiillige Roboten zu erleichiern oder
neue Forderungen abzuwenden. Nicht
zuletzt di aber Bestechungsgelder
fiir den Herrschafisbeamten zur . Verbes-
serung” des politischen Klimas. Gerade
hier offenbart sich aber der krasse Ge-
gensatz zwischen Wohlhabenheit und po-
litischer Rechtlosigkeit auf der einen und
angemafitem Recht und mithsam bewahr-

tem sozialem Dekorum auf der anderen
Seite.

Hans Kudlich und die Grund-
entlastung

Es ist aber nicht weiter verwunderlich,
daf gerade Hans Kudlich, der 1839 von
der Liechtensteinischen Herrschaft die
Erlaubnis zum Studium der Rechtswis-
senschaften erhalten hatte, cine zentrale
Rolle bei der dsterreichischen Bauernbe-
freiung spielen sollte. Die Ereignisse des
13, Miirz 1848 zeigen ihn im Zentrum
der Revolution, wobei er hier den Unmut
iiber das ,Vergessen* der Bauern durch
die anderen Revolutiondre heftigst be-
klagte. Von seinem Heimatwahlkreis in
den nun zusammentretenden Reichstag
entsandt, widmete er sich daher vollkom-
men der Bavernbefreiung. Dort stellte er
am 25. Juli 1848 seinen berithmt gewor-
denen Antrag: ,Die Reichsversammlung
mége beschliefen: Von nun an ist das
Untertiinigkeitsverhiltnis samt allen dar-
aus entspringenden Rechten und Pflich-
ten aufgehoben, vorbehaltlich der Be-
stimmungen, ob und wie eine Entschidi-
gung zu leisten sei.” In der Anderung des
von Josef Lasser am 26. August cinge-
brachten Antrages kam es zur Durchfiih-
rung der Grundentlastung. Entgegen dem
Driingen konservativer Adelskreise hielt
die kaiserliche Regierung ihr Verspre-
chen und erlief 1849 und 1850 die Ent-
schidigungsgesetze.

Mit dem 7. September 1848 endete somit
die Gehorsamspflicht der Untertanen ge-
geniiber ihren Herrschaften. Ohne Ent-
schidigung wurden alle Abgaben aufge-
hoben, die auf dem persénlichen Unter-
tansverband beruhten (Todesfallabgabe,
Abfahrtsgeld, Waisendienste, Heimfalls-
recht, herrschafiliches Weide- und Jagd-
recht, Schankrecht, Robotleistung zu
Jagdzwecken, Wartung von Jagdhun-
den). Allein an Naturalrobottagen wur-
den damals in der Steiermark noch iiber
eine Million FuB- oder Handrobottage
und beinahe 300.000 Zugrobottage abge-
16st. Fiir alle jene Vepflichtungen, die als
Hypothek auf dem Grund und Boden la-
gen, war eine Entschidigung zu zahlen
(Grunddienst und Geld- und Maturalab-
gaben, Robotgeld, Laudenium und Mo-
ratorium, Zehent), Die Art der Berech-
nung der Entschidigungsgebiihren be-
giinstigte die zahlungspflichtigen Unter-
tanen und den Fiskus und benachteiligte
gleichzeitig den Grundherrn. Zur Durch-
filhrung der Grundentlastung wurde in
jedem Kronland eine Grundentlastungs-




kommission eingesetzt. Priisident der
steiermirkischen Landeskommission
wurde Franz von Kalchberg, der ver-
diente Vorkimpfer der Bauernbefreiung.
Das gesamte Entschiidigungskapital be-
trug 23,612.391 Gulden und 18 Kreuzer.
Davon erhielt allein Fiirst Franz von
Liechtenstein eine Entschidigung von
rund 1,1 Millionen Gulden. Fiir Ignaz
Graf Attems wurden etwa 860,000 Gul-
den ermittelt. Im Durchschnitt erhielten
die chemaligen Grundherren 15.000 Gul-
den. Dabei zeigte sich, daB es in der Stei-
ermark nur wenige wirklich grofe
Grundherrschaften gab, die vor allem in
der mittleren und unteren Steiermark la-
gen.

Folgen der Grundentlastung

Osterreichs Bauern mufiten bei der
Grundentlastung nur relativ bescheidene
Betriige zu giinstigen Zahlungsbedingun-
gen entrichten. Die Grundentlastung
fiihrte daher nicht zu Notverkiufen ein-
zelner Grundstiicke oder zur Zwangsver-
steigerung von Hiffen. Allerdings kam es
auch nicht zu dem von Angehdrigen des
liberalen Biirgertums und Bauernvertre-
tern erhofften Aufbliihen des Bauernstan-
des, da an die Stelle der grundherrschaft-
lichen Abgaben neue oder erhdhte staat-
liche Steuern traten.

Die Ausweitung der Staatsmacht fihrte
zu einer Erweilerung der personlichen
Freiheit und der staatsbiirgerlichen Rech-
te des einzelnen Bauern. Es gab nun eben
eine gleichmiBigere, von persinlicher
Abhidngigkeit nicht beeinflufite Verwal-
tungsarbeit und Gerichtsbarkeit. Auch in
den Vertretungskirpern tat sich einiges:
An die Stelle der alen, stindischen
Landtage traten ncue Landtage, in denen
das biuerliche Element zuniichst durch
das Kurienwahlrecht beschriinkt war. Al-
lerdings kamen mit jeder Wahlrechtsiin-
derung mehr Bauern in den Landtag. Die
Bildung biuerlicher Interessengemein-
schaften in Form von politischen Verein-
en und das Reichsvolksschulgesetz von
1869 ermoglichten es, dah nach der Jahr-
hundertwende im steirischen Landtag die
Bauernvertreter die absolute Mehrheit
bildeten,

Diese erfreuliche Entwicklung im Be-
reich der persénlichen Freiheit fand al-
lerdings in anderen Bereichen keine Pa-
rallelen. So traf die Freiheit im Bereich
der Wirtschaft viele vollkommen unvor-
bereitet. Die Bauern profitierten vorerst
von der Inflation. Bereits Ende der fiinzi-
ger Jahre hatten sie ihre aus der Entla-
stung resultierenden Schulden gréften-
teils bezahlt. Die in den néichsten Jahr-
zehnten  auftretenden  Schwierigkeiten
hatten somit hauptsiichlich die dsterrei-
chische Agrarstruktur schlechthin als
Grund. So wiesen die Mittel- und Unter-
steiermark die kleinsten Besitzungen auf
(17 Joch), was teilweise mit dem Wem—
bau und der damit z

B, g

von  Kleinstbetrieben zusammenhiéingt.
Die Obersteiermark kannte dagegen
durchschnittliche BesitzgriiBen von 84,7
Joch. In diesem Bereich traf die Bauern
vor allem die Aufhebung des Bestiftungs-
zwanges 1868 voll. Die Verkehrsfreiheit
von Grund und Boden erlaubten den Ab-
verkauf von Grundstiicken aus dem biiu-
erlichen Gut und die Teilung bei der
Ubergabe. Freier Veriiuferung, Zersplit-
terung und Aufteilung stand nichts mehr
im Wege. Aber auch der Streit um die
Servitutsrechte bertihrte den Bereich der
wirtschaftlichen  Uberlebensfahigkeit.
Gerade die Ablosung dieser Servituts-
rechte traf die Existenzgrundlage vieler
Betriebe. Die Durchfilhrung der Bestim-
mungen des Patentes iiber die ,Regulic-
rung und Ablésung” der Holzbezugs-
und Weiderechte in den herrschafilichen
Forsten brachte enorme Hiirten mit sich.
Vor allem der Riickgang der biiuerlichen
Wirtschaften in den Gebirgsgegenden in
den letzten Jahrzehnten des 19, Jahrhun-
derts ist zum Grofiteil auf sie zuriickzu-
fihren. Den Forstherren — und hier im
besonderen der staatlichen Forstverwal-
tung — war es auf durchaus legalem Weg
moglich, den Bavern die Ausniitzung der
ihnen zustehenden Holznutzungs- und
Weiderechte unméglich zu machen. Die
Aufsaugung von Bauerngitern und die
Bildung groBer Jagdreviere auf frither
bauerlichem Kulturboden wurde wesent-
lich erleichtert.

Seit 1875 fiihrten die industriclle Krise
und die neuen Transportméglichkeiten zu
einem anhaltenden  Preisverfall der
Agrarprodukte. Die Alpenlinder waren
davon am meisten betroffen, da sich die
ungarische Konkurrenz immer stiirker
bemerkbar machte, Zur unmittelbaren
Bekiimpfung der Agrarkrise wurde ver-
stirkter Zollschutz gefordert. Die Bauern
in der Obersteiermark kamen durch die
Stagnation der Eisenindustrie und Um-

Neigung zur Besitzteilung und Blldung

tellung auf mineralische Kohle (bisher
Holzkohle) bei der Eisenverarbeitung

ebenfalls in eine bedrohliche Situation.

Neben der Verschlechterung der Einnah-
menseite war aber die Ausgabenseite
hauptverantwortlich fiir die rasch an-
wachsenden Schwicrigkeiten. Zwar wur-
de noch wenig fiir Maschinen und Kunst-
dinger ausgegeben, dagegen zeigten die
Landarbeiterlohne allgemein eine stei-
gende Tendenz, die sich durch die Indu-
striearbeiterléhne ergab. Auch die For-
derungen nach Steigerung der Naturallei-
stungen wurde immer hiufiger gestellt.
Trotzdem nahm die Zahl der landwirt-
schaftlichen Dienstboten in Osterreich im
Zeitraum von 1890— 1900 um 274.967
ab,

Als neue Hilfe traten nun fiir den Bauern
in dieser Zeit die Genossenschaften auf,
die im verstirkten Wirtschaftskampf die
Schwiichen des einzelnen auszugleichen
versuchten. Vor allem schriinkte die ver-
minderte Rentabilitit die Fihigkeit zum
Zinsendienst fiir die wihrend der Kon-
junktur in viel zu hoher Zahl iibernom-
menen Hypotheken entscheidend ein. Es
war daher fuBerst wichtig, daf 1887
Friedrich Wilhelm Raiffeisen in seiner
Schrift iiber .. Die Darlehenscassensverei-
ne als Mittel zur Abhilfe der Noth der
lindlichen Bevolkerung® die Grundlage
fiir das biiuerliche Krcdltwcscn legte, da
ondere dic abschliefende Gestal-
tung der Raiffeisenkassen viele Bauern
vor dem Ruin rettete. Der Sturz in die
Armut war fiir viele Bauern trotzdem un-
vermeidlich. Die Zahl der Exckutionen,
das ,Bauernlegen®, wie es uns Peter
Rosegger in seinem ,Jakob der Letzte*
schildert, nahm immer mehr zu.

Die Freiheit in der Ersten
Republik

Heinrich Ardninger schrieb 1919 in sei-
nem Werk ,Sozialdemokratie und Land-
wirtschaft* aus der Sicht des Bauern-
biindlers: ,Auf Freiheit hat der Mensch




ein Recht! / Der Sozialismus macht zum
Knecht. / Er will: wir sollen Sklavenher-
den / auf fremden Grund und Boden wer-
den. / Wir aber sind trotz seinem Wuige-
plirr / Auf eigner freier Scholle eigner
Herr!*. Dieses Gedicht hat die Ereignis-
se unmittelbar nach dem Ersten Welt-
krieg als Hintergrund, als Volkswehrein-
heiten dic Hungersnot durch Requirie-
rung von Vieh aus Stillen lindern woll-
ten.

Allerdings hatte die Entwicklung zur
+Unfreiheit* schon im Ersten Weltkrieg
begonnen. Die Kriegswirtschaft der Jah-
re 1914— 1918 brachte die Zwangsauf—

Schweinen unter die Gestehungskosten
umfangreiche Stitzungen notwendig.

Die Agrarkrise

Die tiefgreifende Verschiebung auf dem
Weltagrarmarkt, sinkende Preise fiir Ge-
treide und Vieh ab 1929, die Krise der
Zuckerindustriec und des Weinbaus ab
1926 zwangen die Regierung stirker als
zuvor, die heimische Produktion gegen-
iber dem auslindischen Konkurrenz-
druck abzusichern. Die 1926 sogar dis-
kutierte Monopollisung fiir heimisches
Getreide und Vieh stieB jedoch auf die

bringung durch das Krieg: 1

setz. Die Dezimierung des Vichstandes,
der Mangel an Arbeitskriften (Militir-
dienst) und das Fehlen wichtiger Be-
trichsmittel (Treibstoffmangel) fiihrten
zwangsliufig zu einem bedrohlichen Ab-
sinken der Produktion. 1916 sank die
Ernte auf die Halfte der Vorkriegszeit,
ein akuter Futtermangel setzie ein, der
den Vieh- und Pferdebestand weiter dezi-
mierte. Die ungiinstige Erndhrungslage
der letzten Kriegszeit erforderte von den
staatlichen Stellen durchgreifende MaB-
nahmen, die diese mit dem Ablieferungs-
zwang und den diesen folgenden Be-
schlagnahmen auch durchfiihrten. Oft
wurden von den Bauern Verstecke ange-
legt (. B. einnihen im Sofa), um wenig-
stens das Saatgetreide iiber den Winter zu
bringen.

Die ungiinstige Erndhrungslage bewirkte
auch, daB nun die Stiidter hinaus aufs
Land wanderten, um ihre spirlich vor-
handenen Lebensmittel zu ergiinzen. Die-
se neue soziale Stellung der Bauern fiihr-
te teilweise zu einer feindseligen Stim-
mung zwischen den Erzeugern und Ver-
brauchern von Nahrungsmitteln, die —
verstirkt nochmals durch das Ende des
Zweiten Weltkrieges — das Verhilnis
Stadt / Land bis in unsere Tage belastete.
Die Bauern gerieten dadurch auch in die
starke Polarisierung der politischen Par-
teien, wobei sie vor allem von den Pro-
grammen der christlichsozialen und
deutschnationalen Gruppierungen ange-
sprochen wurden. Thr gesellschaftliches
Ansehen war in diesem politischen Be-
reich der Ersten Republik gegeben.
Agrarische Parteien und Wirtschaftsver-
binde behinderten auch Verbrauchs- und
Angebotsregulierungen.

Nach dem Ersten Weltkrieg sollte Oster-
reich auch trachten, die Versorgung so-
weil als moglich selbst in die Hinde zu
nehmen. Infolge des geringen Selbstver-
sorgungsgrades war Osterreich aller-
dings gezwungen, mit den agrarischen
Oststaaten eine liberale Handelspolitik zu
betreiben. Die unter dem Eindruck der
Hungersnot 1919 geschlossenen, zum
Teil unkiindbaren Vertriige fithrten dazu,
dah Osterreich mit Lebensmitteln aus
dem Ausland formlich Gberschwemmt
wurde. Versuche, mit hoheren Zdllen

den Bauern Schutz zu bieten, schi

Ableh der Wirtschaftsverbiinde. In-
folge der landwirtschaftlichen Uberpro-
duktion in den iberseeischen Lindern,
die eine internationale Agrarkrisc von
bisher ungeahntem Ausmall auslste,
kam es ab 1930 zu einem katastrophalen
Preisverfall aller landwirtschafilichen
Weltmarktprodukte.

Rasch anwachsende Neuverschuldung
landwirtschaftlicher Betriebe fiihrte viel-
fach zu Zwangsversteigerungen. In den
Jahren 1931 bis 1933 setzten sich Oster-
reichische Bauern mit militanten Aktio-
nen gegen die Versteigerungen zur
Wehr, wobei neben Kirnten die Steier-
mark ein Zentrum darstellte. Andere
Versteigerungen  wurden  durch  die
Schiitzmeister ad absurdum gefiihrt, die

den Anbotpreis maBlos iiberdehnien. Der
Erfolg der Exckutionsverhinderungen
war unterschiedlich. Allerdings beinhal-
tete die Bewegung nicht zu unterschat-
zende politische Konsequenzen, So
schriech Anfang 1933 der Gendarmerie-
posten Bruck/Mur an die Generaldirek-
tion fiir dic 6ffentliche Sicherheit: .Di¢
Bauern sind der Meinung, daB s fiir sie
keine Rettung mehr gibt. Dieses Regie:
rungssystem kann sich nicht mehr lange
halten, da es die Produktionspreise der
Bauern herabdriickt, die Steuern aber
stets erhoht.”

Damit wurde die unterschiedliche Agrar-
politik Deutschlands und Osterreichs of-
fenkundig. In Deutschland verband der
nationalsozialistische Staat Gber starre
Marktordnungen ., Erzeugungssteigerung
und Einkommenspolitik®. Das Hauptziel
der Agrarpolitik Schuschniggs bestand in
der Produktionsdrosselung und Einkom-
mensstabilisierung. Dies fiihrte zum so-
genannten  Milchkrieg*. Enorme Pro-
duktionssteigerung hatte nicht zur allge-
meinen Steigerung des landwirtschaft-
lichen Einkommens gefilhrt. Hierzu hiitte
¢s erhéhter Konsumbereitschaft und auch
Konsummdglichkeiten bedurft. Massen-
arbeitslosigkeit und Lohnabbau machten
dies aber unméglich. Die Regierung ver-
suchte durch die kiinstliche Verknappung
von Futtermitteln indirekt die Milchpro-

fehl. So machte der Preisverfall be1

Ablauf einer Entschuldungsaktion, dargestellt an einem Bauern
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duktion zu drosseln. Da jedoch 1935
64% der Marktproduktion auf dem Ver-
kaufserlés von Milch und Molkereipro-
dukten beruhten, traf dies die dsterreichi-
schen Bauern sehr hart.

Der ,,AnschluB3*

Diese Wirtschaftspolitik fihrte zu einer
zunchmenden Distanz der Bauern zur
Regierung. 1937 trat durch das stirkere
Anlaufen der industriellen Produktion
zwar eine Besserung im Absatz landwirt-
schaftlicher Produkte ein, doch hatte sich
bereits ein Grofteil der Bauernschaft
dem  Nationalsozialismus zugewandt.
Dieser hatte es verstanden, bereits 1936
durch Aufkiufer aus dem Reich den Bau-
ern vor Augen zu fithren, daf ihnen ein
+Anschluf® den grofien Absatzmarkt
Deutschlands erdffnen wiirde.

Fiir den Tag des ., Anschlusses” war be-
reits die Verordnung vom 5. Mai 1938
vorbereitet worden, die nunmehr die
rechtliche Grundlage fir die . Entschul-
dung® der osterreichischen Landwirt-
schaft bildete. Bis zum 31. Dezember
1938 hatte jeder Osterreichische Bauer
die Miglichkeit, diese Entschuldung zu
beantragen. Der Entschuldungsantrag
wurde an die Landstelle gerichtet. Diese
lieB im Grundbuch den Entschuldungs-
vermerk eintragen und setzte einen Hof-
besuch mit dem Entschuldungsplan an.
Alle Probleme des Bauern wurden durch-
besprochen und die tragfihige Rendite
festgesetzt: 1.) Die Schulden des Bauern
wurden getilgt; dafiir erhielt er ein riick-

zahlbares Darlechen vom Reich. 2.) Um-
wandlung der dariiber hinausgehenden
Schulden in langfristige Darlehen fiir die
Gliiubiger (Handwerker wie Schmied,
Schuster, Wagner oder Kaufmann). 3.)
Aufbaukredite wurden fiir BaumaBnah-
men, Viehaufstockung, Geriiteergiinzun-
gen oder Handelsdiinger verwendet.
Die osterreichische Landwirtschaft teilte
nach den Mirzereignissen von 1938 das
Schicksal des Deutschen Reiches bis zu
dessen Ende. Sie wurde in die Kriegser-
nihrungswirtschaft einbezogen, deren
Leitung der Reichsnihrstand (= RNS)
innehatte. Dieser fabte alle privaten und
offentlichen agrarischen Organisationen
zusammen. Auch alle landwirtschaftli-
chen Genossenschaften, die Institutionen
des Landhandels und die Be- und Verar-
beiter landwirtschafilicher Erzeugnisse
gehorten ihm an. Neben den rein wirt-
schafilichen Aufgaben diente der RNS
der Propagicrung der antisemitischen
und militirischen ,Blut und Boden“-
Ideologie!

Eine Auswirkung dieser Ideologie war
das Reichserbhofgesetz, das den unver-
duflerlichen, unteilbaren, vor Zwangs-
vollstreckung gesicherten und unbelaste-
ten ,Erbhof* schuf. Er mufite noch in
Anerbenrecht vererbt werden und _ Bau-
er* konnte nur sein, wer _deutscher
Staatsbiirger, deutschen oder stammes-
gleichen Blutes und ehrbar® war. Als
Mindestgribe eines ,Erbhofes® wurde
eine Ackernahrung festgesetzt, die in der
Regel mindestens 7,5 ha entsprach.
Kleinbesitzer waren somit nicht erbhof-
fahig und gehérten der unterprivilegier-

ten Schicht der ,.Landwirte® an. Die
Festsetzung dieser Grofe beriicksichtigte
Erfahrungswerte des Ersten Weltkrieges.
Es hatte sich damals gezeigt, daB die
Mittel- und Kleinbetriebe unter den ex-
tremen  Bedingungen der Kriegswirt-
schaft ihre Leistungsfihigkeit und Flexi-
bilitit am besten bewahren konnten. Nur
fiir den Weinbau wurde die Hilfte der
Fliiche vorgeschrieben.

Somit hatte der Bauer scine Freiheit mit
dem Anschluf eigentlich schon verloren.
Er war nur mehr ein kleines Glied in ej-
ner bis ins letzte auf Kriegswirtschaft
ausgerichteten Landwirtschafi, Der Ma-
schineneinsatz sollte nur noch die letzte
Vorbereitung sein, um es den Frauen al-
lein zu ermdglichen, die schwere Feldar-
beit zu verrichten, sobald der Bauer zum
Kriegsdienst eingezogen wurde.,

Eine paradoxe Erscheinung in der Ge-
schichte der Bauern in den letzten 150
Jahren muB abschlieBend noch hervorge-
hoben werden: Die Bauern standen in der
Steiermark, als sie noch 90 Prozent der
Bevilkerung stellten, in der Abhiingig-
keit der Grundherrschaft. Nach der Bau-
ernbefreiung — immer noch groff an der
Zahl — wurden sie von den zahlenmiiflig
viel geringeren biirgerlichen Liberalen
Giberrundet, konnten aber gemeinsam mit
dem jiingsten Berufsstand (den Arbei-
tern) ihre politischen Rechte erringen.
Heute aber steht der Bauernstand durch
das Schaffen einer gemeinsamen Interes-
senvertretung nach dem 2. Weltkrieg
durch seine Geschlossenheit miichtiger
da als in den Zeiten seiner zahlenmiiBigen
Uberlegenheit.




'Heinrich Orsini-Rosenberg

DER EUROPAISCHE BAUER ZWISCHEN
EIGENEN UND FREMDEN ZWANGEN

haben mir einen sehr anspruchsvol-
len Titel fiir mein Referat gegeben:
«Der europiiische Bauer zwischen eige-
nen und fremden Zwiingen. ™
Die beiden wichtigsten Worte in diesem
Titel sind zweifelsohne die Worte ,euro-

Dic Veranstalter der heutigen Tagung

piische Bauer®. Sie bedeuten nidmlich,
daB wir Probleme der Bauern und Pro-
bleme der Landwirtschaft heute nicht
mehr aus der Sicht des einzelnen Hofes,
der einzelnen Gemeinde, des einzelnen
Landes oder des einzelnen Staates sehen
konnen, sondern, daB heute jeder oster-
reichische Bauer, jeder steirische Bauer
eingebettet ist in die Problematik unseres
Wirtschaftszweiges, und zwar in die Pro-
blematik dieses Wirtschaftszweiges im
europdischen Raum. Dabei diirfen wir al-
lerdings nicht iibersehen, daf es auch an-
dere Regionen auf dieser Welt gibt, in
denen ungeheuer kréftige und produktive
Landwirtschaften existieren, wie etwa in
den Vereinigten Staaten, in Siidamerika
und in Teilen von Asien, in Australien
und Neuseeland. Wir wollen uns aber
heute auf den europiischen Raum be-
schriinken. Nun ist aber auch dieser euro-
péische Raum, selbst wenn man ihn auf
Westeuropa einschrinkt, noch keines-
wegs ein einheitliches Gebilde. Eines
aber steht meiner Ansicht nach mit ziem-
licher Sicherheit fest: Der gemeinsame
Markt, auch die EG genannt, ist ein Ge-
bilde, an dem kein Weg mehr vorbei-
fithrt.

Urspriinglich eine Gemeinschaft der
sechs, spiiter eine Gemeinschaft der
neun, ist er heute eine Gemeinschaft der
zwdlf geworden, und man braucht kein
besonders begabter Prophet zu sein, um
zu erkennen, daB in absehbarer Zeit
wahrscheinlich alle  westeuropiiischen

Staaten, vielleicht in verschiedenen For-
men, dieser Gemeinschaft angehoren
werden. Dies wird Auswirkungen auf die
gesamte europidische Wirtschaft haben,
natiirlich auch fiir den europiiischen Bau-
ern, und hat damit auch fiir den sterrei-
chischen Bauern gelten. Wenn dem aber
s0 ist, dann missen wir erkennen, daf
fremde Zwiinge, von denen im Titel die-
ses Referates die Rede ist, in erster Linie
aus der Verhaltensweise, aus dem zu-
kiinfrigen Kurs, aus der Wirntschaftspoli-
tik und zum Teil auch aus der Aubenpoli-
tik, die die EG in Zukunft betreiben
wird, herstammen werden — und das gilt
natiirlich ebenfalls fiir die Landwirt-
schaft. Es ist daher notwendig, dab wir
uns mit der zukinftigen Entwicklung der
EG, die einigermaBen absehbar ist, be-
fassen und iiber die Folgen nachdenken,
die dies alles fiir uns haben kann. Auf
dem Weg, auf dem langen und beschwer-
lichen Weg, der eigentlich schon in die
Jahrhunderte zuriickreicht, den Weg
namlich zu einem Europa ohne Grenzen,
wird das Jahr 1992 einen besonderen
Markstein darstellen, Dieses Jahr haben
die Staats- und Regierungschefs der Mit-
gliedsstaaten der europdischen Gemein-
schaft als Termin fiir die Vollendung des
freien Marktes innerhalb der Gemein-
schaft angesetzt,

Ausgangspunkt fiir diese Aktion ist ein
WeiBbuch der EG-Kommission, das zu-
sammen mit einem Zeitplan siimtliche
MaBnahmen aufzeigt, die erforderlich
sind, um gemiB den europiischen Ver-
trigen einen vollig freien Personen-,
Waren-, Dienstleistungs- und Kapitalver-
kehr zwischen den zwdlf Mitglied

die europédische Industrie und die europé-

ische Wirtschaft tiberhaupt einen Markt
von KontinentalausmaBen braucht, um
sich so zu entwickeln, daB sie auch der
weltweiten  Konkurrenz  standhalten
kann. Daf diese Scheuklappenpolitik der
einzelnen nationalen Regierungen dem
EG-Biirger nicht nur nichts gebrachi,
sondern sehr viel gekostet hat, hat vor
kurzem das europiiische Parlament in ei-
ner Reihe von Schétzungen dargestellt,
Dicse Schitzungen ergeben, daB den
Biirgern der EG — etwa aus dem Titel
der Aufrechterhaltung von Grenzforma-
lititen, der Nichtharmonisierung einer
Reihe einzelstaatlicher Normen und tech-
nischer Vorschriften, der diskriminieren-
den Praxis einzelstaatlicher Behorden,
ihre Auftrige und Ausschreibungen be-
vorzugt inldndischen Unternehmungen
zu erteilen, und der Mehrkosten fiir die
Unternchmer, die sich aus der Aufrecht-
erhaltung enger Grenzen fiir die einzel-
staatlichen Mirkte ergeben — insgesamt
eine jihrliche Mehrbelastung von iber
tausend Milliarden Schillingen erwach-
sen. Diese gewaltige Ziffer, die auf dic
nicht vollstindig erreichte Freiheit inner-
halb der EG zuriickzufiihren ist, ist umso
unannehmbarer, als die Gemeinschaft al-
le ihre Leistungsreserven, ihr ganzes
Selbstvertrauen, ihre ganze Welthe-
werbsfihigkeit einsetzen miiite, um sich
gegeniiber der internationalen auBereuro-
piischen Konkurrenz zu behaupten und
auch um die Arbeitslosigkeit, von der 60
Millionen Arbeitnehmer in der EG be-
troffen sind, zu verringern

In Erkenntnis dieser Tatsache hat also die

der Gemeinschaft zu gewiihrleisten.

Ein wesentlicher Schritt in diese Rich-
tung wurde bereits 1957 vollzogen, als
die Griinder der Gemeinschaft den all-
mahlichen Abbau der Zolle zwischen den
Mitgliedstaaten beschlossen.

Diese MalBnahme war allerdings fur die
Schaffung eines einheitlichen Marktes
nicht ausreichend, weil es auch eine gro-
fie Anzahl anderer Handelshemmnisse
gibt, die durch die Aufhebung der inner-
gemeinschaftlichen Zolle keineswegs be-
riihrt waren. Zudem haben einzelne Mit-
gliedstaaten unter dem Eindruck der
wirtschaftlichen Stagnation durch Ver-
starkung dieser anderen Handelshemm-
nisse versucht, ihren nationalen Markt
und ihre nationale Industrie durch soge-
nannte technische oder nichttarifliche
Schranken zu schiitzen, Dal dies falsch
war, hat sich heute allerdings herausge-
stellt. Es wird nimlich immer klarer, daf




EG ein Programm ausgearbeitet und in
einem WeiBbuch niedergelegt, in dem
vorgesehen ist, daf bis zum Jahr 1992
der schrittweise Abbau aller materiellen,
technischen und steverlichen Schranken
vorgesehen ist, die den freien Personen-,
Waren-, Dienstleistungs- und Kapitalver-
kehr zwischen den Gemeinschaftslindern
immer noch behindern. Die 1986 verab-
schiedete und inzwischen inkraft getrete-
ne . Einheitliche Akte* zur Anderung der
europiiischen Vertriige soll die Durehfiih-
rung dieses Programmes, mit dem bereits
begonnen worden ist, erleichtern.

Diese Erleichterung wird auch dadurch
gefordert, dab nunmehr dem Ministerrat
der Gemeinschaft erlaubt ist, in mehr Be-
reichen, als das frither der Fall war, nicht
nur einstimmig, sondern mit qualifizier-
ter Mehrheit und in Zusammenarbeit mit
dem europiischen Parlament die notwen-
digen Beschliisse zu fassen. Dieser ganze
Vorgang wird natiirlich auch praktische
Auswirkungen fiir Nicht-EG-Mitglieder
haben.

In diesem Zusammenhang auch ein Wort
zu den derzeit laufenden sogenannten
Gatt-Verhandlungen. Vielfach starrt die
Weltwirtschaft gebannt auf diese Organi-
sation, von der man sich erwartet, dal sie
letztendlich eine Art Wunder vollbringt,
namlich, den weltweiten Abbau aller all-
gemeinen Zolltarif- und Handelsschran-
ken. Das Gatt ist nun cine Organisation
der Regierungen, und bei den dort lau-
fenden Verhandlungen hat natiirlich jede
Regierung ihre eigenen Hintergedanken.
Sehr vereinfacht gesagt, kann man diese
Hintergedanken wahrscheinlich folgen-
dermaBen formulieren: Ziel der Gattver-
handlungen muB sein, die erwihnien
Handels- und Zollschranken weltweit ab-
zubauen, das heift, insbesondere auch
die Exportsubventionen abzubauen, das,
wie gesagt, iiberall — nur auf keinen Fall
im eigenen nationalen Bereich. Schon
aus dieser Ausgangslage geht hervor, wie
schwierig dic Verhandlungen im Gatt
werden, dafi sie sich zeitlich lange hin-
ziehen werden und dafi sie das Endziel,
das ich eben skizziert habe, sicher nicht
erreichen werden, Das Gatt hat ndimlich
keinesfalls exekutive Gewalt, sondern ist
lediglich eine Plattform oder ein ehrli-
cher Makler, dessen Aufgabe und zum
Teil Verdienst es ist, die mitunter ver-
feindeten Brilder immer wieder an einen
Tisch zu bringen und Kompromisse zu
fordern, Kompromisse, die unerlidBlich
sind zum AbschluB eines miglichst all-
seits befriedigenden weltweiten Abkom-
mens. Aus der schwierigen Ausgangspo-
sition bei diesen Verhandlungen wird
man wahrscheinlich realistischerweise
den Schluf ziehen miissen, daB, wenn ein
solches Abkommen zustande kommt, es
bestenfalls zu einer weiteren Liberalisie-
rung des Welthandels fiihren wird, aber
keineswegs zu einer Volliberalisierung.

Aber nun zuriick zur europiiischen Ge-
meinschaft und den maglichen SchluBfol-
gerungen, die sich aus der zukiinftigen

Entwicklung in dieser Gemeinschaft fir
die dsterreichische Wirtschaft und insbe-
sondere fiir die 6sterreichische Landwirt-
schaft ergeben kénnten. Ich mochte aus-
driicklich die nun folgenden Bemerkun-
gen nicht als Rezeptur verstanden wis-
sen, sondern nur als Denkanstifie oder
Anmerkungen, die sich auf den Beobach-
tungen und Erfahrungen aufbauen, die
ich wihrend meiner nunmehr zuende ge-
henden Funktionsperiode als Prasident
des Verbandes der europiischen Land-
wirtschaft (CEA) machen konnte.

Die EG ist zweifellos auf dem Marsch zu
einem grofen Binnenmarkt und das Eu-
ropa ohne Grenzen wird zumindest in-
nerhalb der Grenzen der EG in absehba-
rer Zeit Wirklichkeit werden. Und dies
gilt selbstverstindlich auch fiir die Land-
wirtschaft innerhalb dieses gewaltigen
Wirtschaftsraumes.

Nun wird aber trotz aller Bemithungen,
die UberschuBproduktion im landwirt-
schaftlichen Bereich einzudiimmen und
zuriickzunehmen, auch im Jahr 1992, al-
s0 wenn der freie Binnenmarkt innerhalb
der EG Wirklichkeit geworden ist, bei
den meisten landwirtschaftlichen Pro-
dukten in der EG immer noch ein wahr-
scheinlich erheblicher Uberfluff an land-
wirtschaftlichen Giitern produziert wer-
den, der im Export verwertet werden
mub. Diese Tatsache bedeutet aber, dab
die EG verstindlicherweise wversuchen
wird, sich nach auBen abzukapseln. Ich
glaube daher, daB es gerade jetzt, zu ei-
nem Zeitpunkt, in dem die Dinge noch
innerhalb der EWG im FluB sind, beson-
ders wichtig ist, zu Regelungen zu gelan-
gen, die sicherstellen, dafl auch nach dem
Jahre 1992 fiir unsere landwirtschaftliche
Uberproduktion der Absatz auf dem Bin-
nenmarkt der europiischen Gemeinschaft
miglich ist. Erschwerend ist dabei aber
allerdings, dafl die generelle Richtung
und Zielsetzung der zukiinftigen EG-
Agrarpolitik heute noch nicht mit Sicher-
heit festzustellen ist. Die Frage ist, ob
sich jene innerhalb der EG durchsetzen

werden, die das chrschulipmblcm
durch Senkung der Produzentenpreise
bewiiltigen wollen, was zu einem starken
Strukturwandel der Landwirtschaft in
den Lindern der europiischen Gemein-
schaft fiihren wiirde, oder ob sich dieje-
nigen durchsetzen, die durch Kontingen-
tierungen und Mengenregelungen, ver-
bunden mit der Stillegung von Flichen,
die heutigen in den EG-Lindern im allge-
meinen immer noch vorherrschenden
biuerlichen Strukturen erhalten wollen.
Dazu kommt noch, dall die Produktions-
voraussetzungen etwa fiir einen engli-
schen GroBbauer und einem siziliani-
schen Kleinbauer oder Piichter villig
verschieden sind und es auBerordentlich
schwierig sein wird, bei der Lisung so
unterschiedlicher Probleme einen ge-
meinsamen, auf beide anwendbaren Nen-
ner zu finden. Das heifit wiederum, daB
auch innerhalb der EG den nationalen
Landwirtschaftspolitikern immer noch
ein gewisser Spielraum bleiben wird, um
auf ihre speziellen Eigenarten einzuge-
hen. Dies kann aber auch bedeuten, dah
es heute fiir Drittlinder noch einen brei-
teren Spiclraum gibt, um auch Kompo-
nenten ihrer eigenen nationalen Agrarpo-
litik in ihre Regelungen mit der EG
einzubringen, als dies im Jahre 1992 der
Fall sein wird, wenn der grofBe freie Bin-
nenmarkt der EG Wirklichkeit geworden
sein wird. Dies gilt fiir Osterreich ganz
besonders fiir SondermafBnahmen fir die
Bergbauern. Man mag sich nun mit
Recht fragen, was all dies mit den im
Thema erwihnten fremden Zwiingen fiir
die europdischen und damit auch fiir die
asterreichischen Bauern zu tun hat. Ich
glaube, daB wir unter diesen fremden
Zwingen in erster Linie die Zwiinge des
Marktes zu sehen haben und dal dieser
Markt in Zukunft noch mehr als heute
von unserem Verhiltnis zur Europi-
ischen Gemeinschaft gekennzeichnet sein
wird. Ob es uns gefillt oder nicht, und
wie immer die endgiiltigen Regelungen
ausschen werden, ecines steht fiir mich




fest:

An der EG, am gemeinsamen Markt,
fiithrt auch fiir die Landwirtschaft in Zu-
kunft noch weniger wie heute irgendein
Weg vorbei.

Und darf ich zu diesem Bereich noch ein
paar kurze Schlubbemerkungen hinzuft-
gen.

Der dsterreichische Bauer ist heute mit
seinen Kollegen innerhalb der EG durch-
aus konkurrenzfihig. Es mag zweifelsoh-
ne in der EG da und dort Produktionsyor-
aussetzungen geben, die besser sind als
unsere, aber in weiten Bereichen der EG
sind diese Produktionsvoraussetzungen
keineswegs giinstiger, vielfach sogar un-
giinstiger. Vom Stand seiner Ausbildung
und vom Stand seines Wissens her, von
der Anwendung neuer und neuester Pro-
duktionsmethoden her gesehen, aber
auch aus der Sicht der flankierenden
Mafnahmen, die dem &sterreichischen
Bauern heute agrarpolitisch geboten wer-
den, ist er mit seinen Kollegen in den
meisten EG-Liindern durchaus wettbe-
werbsfihig. Wenn es gelingt, faire Wett-
bewerbsbedingungen herzustellen — und
das ist ja letztenendes das Ziel aller An-
strengungen — die gemacht werden miis-
sen, um unser Verhiltnis mit der europé-
ischen Gemeinschaft zu regeln, brauchen
wir daher in Zukunft nicht pessimistisch
zu sein.

Und zweitens ganz allgemein gesagt: Die
Herstellung eines Nahverhiiltnisses zur
europiischen Gemeinschaft, wie immer
dies letztenendes ausformuliert sein mag,
ist nicht ein Aufbruch in unbekannte Re-
gionen und Welten, sondern letztenen-
des, wenn man es historisch betrachtet,
eine Riickkehr in die alte Heimat.

Die Geschichte Europas in der Vergan-
genheit ist untrennbar mit der Geschichte
Osterreichs verbunden, durch lange Zeit-
riiume ist sie sogar beinahe ident gewe-
sen. Und wenn wir heute ein méglichst
nahes Verhiltnis mit der europdischen
Gemeinschafl suchen, die ja schlieBlich
immer mehr der Kristallisationspunkt fir
ein zukiinftiges Gesamteuropa darstellt,
so ist dies nichts anderes, wie die Riick-
kehr in ein altes Haus, und zwar in ein
wohl renoviertes und wohl erneuertes al-
tes Haus, an dessen Errichtung Oster-
reich groBen Anteil gehabt hat und zu
dessen Hauptbewohnern es durch Jahr-
hunderte gezéihlt hat.

Ich habe mit Absicht unter den fremden
Zwiingen, denen sich der europiische
und der tsterreichische Bauer in Zukunft
ausgesetzt sehen wird, als erstes denjeni-
gen Zwang erwihnt, der sich aus dem
Bereich Markt ergeben wird, auch des-

Ich glaube, daB auber den Zwingen, de-
nen sich der Bauer aus seinem Verhiltnis
zum Markt ausgesetzt sicht, in Zukunfi
auch das Verhiltnis des Bauern zu seiner
Umwelt ein Bereich ist, in dem fremde
Zwiinge wirksam werden konnen.

Dabei verstehe ich unter dem Wort ,Um-
welt® nicht nur die natiirliche Umwelt
des Bauern, sondern sehr wohl auch sei-
ne gesellschaftspolitische Umwelt, das
heifit, die Stellung, die der Bauer heute
im Rahmen der allgemeinen Gesellschaft
einnimmt und die Erwartungen und Vor-
stell die die and Teile der Ge-
sellschaft an ihn, den Bauern, kniipfen.
MNun besteht kein Zweifel dariiber, daf
diese anderen Teile der Gesellschaft den
Bauern immer noch und in erster Linie
als einen Produzenten von Nahrungsmit-
teln schen. Immer deutlicher wird es
aber, dab nunmehr in zunchmendem Ma-
fBe auch die Art der Erzeugung solcher
Produkte einer kritischen Beurteilung un-
terzogen wird, und zwar unter dem
Aspekt ihres Einflusses auf die Erhaltung
einer gesunden Umwelt.

Ich glaube, wir sollten selbstkritisch ge-
nug sein, zu erkennen, daBl auch wir in
dieser Beziehung in der Vergangenheit
Fehler gemacht haben. Denken wir an
die heute leider schon so weit verbreite-
ten Monokulturen im Feldbau, an den
iibertriebenen Einsatz von natiirlichem
und auch Mineraldiinger bis hin zum Ein-
satz von Klirschlamm, an den oft {iber-
zogenen Gebrauch von  chemischen
Pflanzenschutzmitteln, und an die Pro-
bleme der Massentierhaltungen in allen
ihren Formen. All dies hat nicht nur ei-
nen Einflub auf die Qualitit der von uns
produzierten Produkte, sondern auch ei-
nen sehr wesentlichen Einflub auf die
Qualitiit des Bodens, des Wassers und
der Umwelt iiberhaupt.

Dal} diese Entwicklung letztenendes auf
eine Agrarpolitik zuriickzufiihren ist, de-
ren Zielpunkt immer noch unter dem
Eindruck der Notsituation in der unmit-
telbaren MNachkriegszeit darin bestand,
die Produktion auf ein moglichst hohes
Niveau anzuheben, kann zwar als Erkld-
rung fiir Vergangenes gelten, aber kei-
neswegs als Entschuldigung oder gar
Rechtfertigung fiir die Zukunft.

Ich michte aber unser Verhiiltnis zur
Umwelt und die Zwinge, die daraus ent-
stehen kénnen, nicht nur auf den Bereich
Produktion beschriinken, sondern noch
einen anderen, mir wesentlich erschei-
nenden Aspekt erwiihnen. Landwirt-
schaftliche Bauten, im wesentlichen die
Bauernhofe, aber auch Stille, Lagerriu-
me bis hin zu den Holzschupfen und

wegen, weil dies im Zusan hang mit
den vorhin erwihnten Fragen unseres zu-
kiinftigen Verhiiltnisses zur EG einen
sehr aktuellen Aspekt hat,

Zweifelsohne gibt es aber eine ganze Rei-
he von weiteren fremden Zwiingen, von
denen ich aus Griinden der Zeitokonomie
nur einen einzigen weiteren erwiihnen
miichte,

H hupfen, haben das Landschaftsbild
im lidndlichen Raum immer schon ge-
prigt und prigen es heute noch, Unsere
Vorfahren haben ein sehr feines Gefiihl
dafiir gehabt, wie man Schines und
Niitzliches vereinen kann. Diese Fihig-
keit scheint uns heute vielfach abhanden
gekommen zu sein. Es gibt sicher rith-
rte A hmen — aber all

mulb festgestellt werden, dab der pseudo-

biauerliche Baustil vor allem aus einem

reinen Kosten-Mutzen-Denken  entstan-

den ist. Der Einwand, Bauen sei in erster

Linie Angelegenheit des Bauherrn, mag

zwar im ersten Augenblick richtig er-

scheinen, ist aber kurzsichtig. Bauen be-

deutet immer einen gestaltenden Eingriff

in die Landschaft. Dieser gestaltends

Eingriff kann auf diese Landschaft positi-

ve oder negative Wirkung ausiiben. In

Zeiten eines gesteigerten Umweltbe-

wuBtseins der gesamten Gesellschaft

werden negative Auswirkungen, und das

meine ich nun nicht nur bezogen auf die

Frage Hausbau, sondern auch auf den

Wegebau, dazu fiihren, dafl die Gesell-
schaft sich zur Wehr setzt. Sie wird nach
Wegen suchen, ihren EinfluB geltend zu
machen, sie wird nach Wegen suchen,
einzugreifen.

Und hier komme ich zu einem mir sehr
wichtig erscheinenden Punkt; Dieses er-
wihnte Eingreifen der Gesellschaft be-
deutet nichts anderes als MaBnahmen zu
setzen, die direkt das Eigentum und vor
allen Dingen die Verfiigungsgewalt dber
dieses Eigentum betreffen. Der europi-
ische und damit der osterreichische und
auch der steirische Bauver wird daher in
Zukunft dem Umweltaspekt bei der Be-
wirtschaftung seines Hofes ein erhebli-
ches Augi k zuwend i um
sein Eigentum und vor allen Dingen eben
auch die Verfiigungsgewalt iiber dieses
Eigentum zumindestens im heutigen Aus-
mab zu erhalten.

Hier werden in Zukunft von der Gesell-
schaft hohe Anspriiche, sie konnen es
auch Zwinge nennen, an uns gestellt
werden, denen wir uns gewachsen zu zei-
gen haben. Ich glaube aber, dab unsere
Chancen dafir durchaus nicht schlecht
stehen. In dem AusmaB, in dem sich die
sogenannten griinen Bewegungen immer
mehr als unfihig erweisen, cine umfas-
sende Umweltpolitik zu konzipieren und
zu artikulieren, und es sich zeigt, daB sie
bestenfalls auf sehr lokaler Ebene zur
Liisung von Problemen beitragen kin-
nen, und im iibrigen immer mehr die
Merkmale einer ganz normalen weiteren
politischen Partei zu tragen beginnen,
steigen die Aussichten, dem Leitgedan-
ken zum Durchbruch zu verhelfen, der
da lautet: ,Wohlangewandte Landwirt-
schaft ist der beste Umweltschutz. * Um-
welt in umfassendem Sinn zumindest im
landlichen Raum zu erhalten, hat daher
zur Voraussetzung, auch Bauern zu er-
halten. Und genau unter diesem Ge-
sichtspunkt haben dic Anspriiche, die die
Gesellschaft im Bereich der Umwelt an
die Bauern stellt, fiir diese durchaus auch
einen materiellen Aspekt.

Der durchaus anerkennenswerte Einsatz
aller Massenmedien in letzter Zeit hat da-
zu gefiihrt, daf die Menschen in Europa
den Wert einer gesunden Umwelt erkannt
haben, und daB sie sehr deutlich die Er-
haltung, wenn moglich sogar Vermeh-
rung dieses Wertes verlangen.

Wenn nun immer klarer wird, dab dic




Erhaltung einer gesunden Umwelt im
landlichen Raum letztenendes auf der Ar-
beit der Bauern basiert und diese Wert-
schipfung nur durch die Arbeit der Bau-
ern erfolgen kann, so wird wohl auch die
Erkenntnis um sich greifen, daB, wie je-
de andere Wertschopfung, auch diese
Wertschapfung zu bezahlen sein wird.
Und je hoher die Qualitat dieser Wert-
schopfung sein wird, umso héher wird
auch der Preis fiir diese Wertschopfung
sein. Das heiBt mit anderen Worten:
Je mehr der Bauer in seiner Arbeit in Zu-
kunft okologische Gesichtspunkte be-
riicksichtigt, je mehr er auf die Umwelt-
auswirkungen seiner Arbeit achtet, umso
besser wird sein Einkommen werden.
Aus dieser Sicht gesehen, kann man die
Zwiinge, die sich fiir den Bauern aus sei-
ner Stellung in der Gesellschaft vor allen
Dingen auch im Zusammenhang mit der
g Umweltprobl ik ergeben,
durchaus auch als segensreiche Zwiinge
bezeichnen.
Ich darf mich nun nach diesen Uberle-
sungen iiber einige, keineswegs alle
fremden Zwiinge, denen der Bauer aus-
gesetzt ist, nunmehr dem zweiten Teil
zuwenden, ndmlich den eigenen Zwiin-
gen, denen der Bauer unterliegt.
Und ich gestehe Thnen, daf ich mich bei
der Vorbereitung dieses zweiten Teiles
des Referates viel schwerer getan habe,
woraus Sie auch folgern kéinnen, dab die-
ser zweite Teil kiirzer sein wird.
Bei den Uberlegungen, was man eigent-
lich unter ,cigenen Zwiingen* iiberhaupt
verstehen konnte, bin ich auf die Frage
der Werte gekommen, also auf das Pro-
blem, welche Wertvorstellungen fiir den
Bauern besonders bezeichnend sind, und
ob sich diese Wertvorstellungen der iibri-
gen Gesellschaft einpassen. Auch hier ist
mir meine Funktion als Prisident der
CEA ein wenig zu Hilfe gekommen.
Ich habe in den abgelaufenen Jahren in
dieser Titigkeit versucht, den Schwer-
punkt der CEA und ihrer Tiitigkeit in der
Entwicklung langfristiger Uberlegungen
oder Strategien und auch in der Betonung
der Bedeutung des Bauernstandes inner-
halb der Gesellschaft zu setzen und habe
auch bei den Erdffnungen der vergange-
nen Generalversammlungen immer wie-
der versucht, diesen Schwerpunkt zu un-
terstreichen oder deutlich herauszuarbei-
ten.
Nun gibt es in der CEA, ,.die zweite
Kommission'", und diese zweite Kom-
mission beschiftigt sich mit Gesell-
schaftspolitik: Dieser Kommission ist im
Vorjahr ein Bericht vorgelegen, der den
Titel tréigt: ,Werte in der Berufsbildung
und Berufsweiterbildung in der Land-
und Forstwirtschaft,*
Zu den Mitverfassern dieses Berichtes
zihlt iibrigens auch ein Steirer, Dipl.-
Ing. Herzog von der steirischen Land-
winschaftskammer. Nachdem dieser Be-
richt sicherlich zum Besten gehdrt, was
man an Gedrucktem iiber diese Frage
iiberhaupt finden kann, habe ich mich bei
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meinen Uberlegungen, ob und welche ei-
genen Zwiinge den Bauern aus den fiir sie
besonders signifikanten Wertvorstellun-
gen entstchen, ziemlich genau an diesen
Bericht gehalten.

Dabei sollen den Bauern durchaus nicht
bestimmte Werte aufgezwungen werden,
sondern es dreht sich darum, diese Wert-
vorstellungen in Beziehung zu setzen zur
iibrigen Gesellschaft und ihre Einord-
nungsmoglichkeit und ihr Gewicht fiir
die ibrigen Teile der Gesellschaft zu
iiberpriifen. Matiirlich haben sich diese
Vorstellungen im Laufe der Geschichte
immer wieder gewandelt und wir leben
heute sicher in einer Zeit, in der dieser
Wandel besonders deutlich splirbar wird.
Besonders interessant ist es aber, dal ge-
rade heute festzustellen ist, dafi eine
Riickbesinnung stattfindet, und zwar auf
jene Grundwerte, die wir im allgemeinen
dem biuerlichen Berufsstand zuordnen
konnen,

Ich habe schon in einem anderen Zusam-
menhang iiber die Frage des Eigentums
gesprochen. Gerade der Eigentumsbe-
griff ist im Laufe der Jahrhunderte im-
mer wieder verschieden interpretiert
worden. Dabei hat auch das christliche
Denken eine besondere Rolle gespielt.
Nicht minder stark ist aber vor allen Din-
gen in der Vergangenheit der Einflufl des
Marxismus gewesen, der bekanntlich Ei-
gentum grundsitzlich ablehnt. Nun ge-
hort sicher der Bauernstand zu den Stén-
den, die iiber das meiste Eigentum ver-

fiigen, und er war auch aus diesem Grun-
de im Laufe der Geschichte vielfach An-
feindungen ausgesetat.

Eines aber unterscheidet den Bauern-
stand in Bezug auf seine Einstellung zu
seinem Eigentum grundlegend von den
anderen Stinden, nimlich, daB er, wohl
aus seiner christlichen Denkweise her-
aus, die Sozialpflicht dieses Eigentums
immer erkannt und anerkannt hat. Dies,
wie gesagt, zum Teil aus seiner Einstel-
lung heraus, zum Teil aber auch durch
seine Zustimmung zu gesetzlichen Nor-
men, die die Sozialpflicht des Eigentums
festlegen. Besonders deutlich scheint mir
dies, wenn Sie mir diese Abschweifung
in mein personliches Fachgebiet verzei-
hen, in den fritheren Waldordnungen und
heutigen Forstgesetzen der verschieden-
sten europiischen Linder, besonders
auch in Osterreich, in denen neben der
Nutzfunktion der Wiilder, die ja dem Ei-
gentiimer direkt zugute kommen, sehr
deutlich auch die dibrigen Funktionen der
Wiilder hervorgehoben und sichergestellt
werden — und dies aus Griinden des all-
gemeinen Muizens.

Es lassen sich aber durchaus noch andere
Beispiele anfithren, etwa wie in jiingster
Zeit die verschiedenen Naturschutzgeset-
ze, die einen sehr deutlichen Eingriff in
das freie Verfiigungsrecht des Bauern
iiber sein Eigentum und dessen Nutzung
mit sich bringen konnen. Hier werden in-
nere Zwinge durchaus sichtbar, die eben
aus der Anerkennung der Sozialpflicht




des Eigentums und dem BewubBisein, dafl
nun daraus auch Nachteile fiir den Eigen-
timer entstehen kénnen, resultieren. Nun
hat sich, wie ich glaube, in den vergange-
nen Jahrzehnten die allgemeine Einstel-
lung zum Eigentum gewandelt. Wahrend
man vor allem unter dem starken EinfluB
des Marxismus die Problemlésung darin
2 finden versuchie, vorhandenes Eigen-
T wv.?._;.'.\mehm\‘.t\ el 2%, WONR ‘mh?,
lich, m Allgemeineigentum, afso in Ei-
gentum des Staates iiberzufiihren, hat
heute sicherlich, zumindest in den ent-
wickelten Industrielindern, das Pendel in
die Gegenrichiune suseesclilgeen. nim-
fich, mdglichst viele Menschien in die La-
ge zu versetzen, Eigentum zu erwerben.
Eigentum ist heute etwas Erstreb er-

Bedeutung daher seine Stellung im Rah-
men der allgemeinen Gesellschaft in Zu-
kunft stiirken werden.

Und nun noch zu einem letzten Bereich

von Grundwerten, der vielleicht zu den

wichtigsten gehort, dem Bereich Familie

und Leben.

Die Familie ist in jeder Hinsicht die Ur-
e dex Gresciiacain. She wildey coe wa-
tiirliche Lebensgemeinschaft nicht nur
von Kindern und Eltern, sondern, vor al-
len Dingen im biuerlichen Bereich, von

mehreren Generationen. Jene sozialen
Tugenden und Eigenschafien, aufl die die

CrscliSchai? ganr 77 SiEemeiien fage-
wiesen ist, finden sich in der Familie am
ausgeprigtesten: Liebe zum Nichsten,

tes geworden, damit steigt auch die Wert-
schiitzung fir Eigentum und damit steigt
auch die Wertschitzung und Anerken-
nung fiir einen Stand wie den Bauern-
stand, fiir den eben Eigentum immer ei-
nen besonders hohen Stellenwert gehabt
hat,

Zu dem Begriff Sozialpflichtigkeit des
Eigentums gehort zwar nicht unmittel-
bar, aber doch zumindest in diesem Zu-
sammenhang, auch die Begriffe Verant-
wortung und Freiheit. Ich gehe davon
aus, daf heute immer noch die menschli-
chen Strukturen im lindlichen Raum,
zwar nicht mehr in dem AusmaB wie frii-
her, aber immer noch sehr deutlich, von
den Bauern geprigt werden. Dicse Struk-
turen sind gekennzeichnet durch eine
Vielzahl von kleinen Gemeinschafien in
vielfacher Ausformung. Sie bedeuten
nichts anderes als die Moglichkeit, zwi-
schenmenschliche Bezichungen anzubah-
nen und zu gestalten und damit auch letz-
tenendes Verantwortung fiir andere zu
iibernehmen. Und es gibt hierfiir im liind-
lichen Raum ein sehr weites Spektrum,
Es reicht von der Ubernahme offentlicher
Funktionen in diesen kleinen Gemein-
schafien, etwa in den Gemeinden, bis zu
den unzihligen kleinen Funktioniiren in
den vielen Vercinen im lindlichen Raum,
die unermiidlich tatig sind. Und dies kei-
neswegs aus personlichem Eigennutz,
sondern sehr haufig auch unter Inkauf-
nahme personlicher Nachteile. Es bedeu-
tet aber letztenendes, dab es hier noch ei-
ne Unzahl von Menschen gibt, die sich
ihrer Verantwortung fiir andere Men-
schen, fiir ihre Mitbiirger, bewufit sind.
Die Ubernahme einer solchen Verant-
wortung bedeutet aber wiederum, daB
Teile der persénlichen individuellen
Freiheit aufgegeben werden, um in Ver-
antwortung fiir andere einzutreten. Wer
die Probleme, die sich aus der Anonymi-
tit der Menschen in den groBen stidti-
schen Agglomerationen fir diese erge-
ben, kennt, versteht ihre heute immer
ausgeprigter und deutlicher werdende
Tendenz, aufs Land und in diese kleinen
Gemeinschaften zuriickzukehren.

Ich glaube, daB gerade die positive
Grundeinstellung zu Freiheit und Verant-
wortung Werte sind, die man dem Bau-
ern zuordnen kann und deren steigende

Riicksichinal Vertriiglichkeit, Ge-
rechtigkeit, die Fiihigkeit, sich durchzu-
setzen ebenso, wie sich einzuordnen. Je
gritfer eine Familie ist, desto deutlicher
kinnen sich diese sozialen Tugenden ent-
wickeln. Nun ist auch die GroBfamilie im
biiverlichen Bereich im Riickzug begrif-
fen, aber sicherlich in ihrem Kern noch
vorhanden. Und ihre Vorziige konnen
sich gerade in diesem Bereich immer
noch besonders entwickeln.

W1r kénnen aber den Begriff Familie zu-
il im ibertrag Sinn noch
weiter fassen. Es bedeutet letztenendes
auch die Einstellung zum Leben iber-
haupt. Und Leben umfaBt nun nicht nur
das Leben von Menschen, sondern auch
das Leben von Individuen wie Pflanzen
und Tieren, mit denen der Bauer in sei-
nem Beruf stiindig zu tun hat.
Ehrfurcht vor dem Leben, Ehrfurcht vor
der Schépfung iiberhaupt ist ihm durch
sein eigenes Leben und durch das vielfal-
tige Leben in seinem Milieu vorgegeben.
Und gerade hier finden wir wieder einen
Ansatzpunkt in unseren Bezichungen zur
iibrigen Gesellschaft, einen Ansatzpunkt
ibrigens, den ich bereits einmal erwihnt
habe. Die wact len Umweltt
gen und das wachsende UmweltbewuBt-
scin bedeuten letztenendes nichts ande-
res, als daff Leben in jeder Form sich
vermehrter Wertschiitzung sicher sein
kann, daB Leben in jeder Form geschiitzt
werden muB und Leben insgesamt erhal-
ten werden muB, wenn wir alle zusam-
men iiberleben wollen.
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Und dies bedeutet wiederum, dafi Land-
wirtschaft und lebendige Umwelt nicht
zwei verschiedene Begriffe, sondern ein
gemeinsames Ganzes sind und dab eine
deutliche Bewulitseinsbildung in dieser
Richtung, verbunden mit der notwendi-
gen Aufgeschlossenheit der Bauern ge-
geniiber diesen neuen Stromungen, |
tenendes filr diese nur von Vorteil &
Rmm,

Und damit darf ich zum Schiub k

All das, das ich hier versucht habe,

zulegen, ldBt sich wahrscheinlich i

nem  Begriff  zusammenfassen, de
fetErer Zen so sefr an Bedeuting ge
nen hat, namlich in dem Begriff der oko-
sozialen Marktwirtschaft.

Er umfaBt Umwelt, Werte und Produk-
tion. Es ist auBerordentlich erfreulich,
daB die Gsterreichische Agrarpolitik, die
nunmehr gerade aus diesem Grund auch
im Ausland zunchmend Beachtung fin-
det, genau von diesen Zielsetzungen aus-
geht. Sie trégt ja auch die Handschrift ei-
nes Steirers, niimlich von Minister Dr.
Josef Riegler.

In diesem Sinne méchte ich auch jetzt das
Wort Zwiinge, welches im Titel meines
Themas erwihnt worden ist, anders in-
terpretieren, weil es mir viel zu negativ
besetzt erscheint. Es gibt in der europd-
ischen Landwirtschaft, damit auch in der
dsterreichischen  Landwirtschaft, neue
Vorgaben. neue Herausforderungen. Der
Bauer ist ein Mensch, der sich im Laufe
der Geschichte solchen neuen Aufgaben
und neuen Herausforderungen immer
wieder ausgesetzt gesehen hat und immer
wieder neu gestellt hat.

Bauer sein heifit heute mehr denn je und
in erster Linie Unternchmer sein, der
sich den marktpolitischen Gegebenheiten
anpaft. Es heibt aber auch, neue Ent-
wicklungen zu erkennen, die auf ihn zu-
kommen und die ihm die Aufgabe zuord-
nen, Erhalter und Gestalter einer gesun-
den Umwelt zu sein. Und es heiBt letz-
tenendes auch, fiir Werte einzutreten, die
nicht nur ihn, sondern auch der iibrigen
Gesellschaft eine lebenswerte Zukunft si-
chern. Keine Zwiinge also — aber Per-
spektiven, fiir die es sich lohnt, zu arbei-
ten.




Ulrich Schmotzer

VOM GRUNEN DIRIGISMUS
ZUR STAATSWIRTSCHAFT

Richtungen: Einerseits in die Rich-

tung Genossenschaften, andererseits
in die Richtung mehr Staatseinflufi. Bei-
demale stellt sich die Frage, wieweit
wird dadurch das biuerliche Wirtschaf-
ten eingeschriinkt. So gesehen ist eben
auch mein Referat ein Teil des Gesamt-
themas: Wie frei ist der Bauer heute
noch?
Ich freue mich, daf Generaldirektor
Pichler meiner Bitte entsprechen konnte
und da ist, denn umso freimiitiger kann
ich mich zum Thema ,Genossenschaf-
ten* duBern.
Blicken wir etwas zuriick, die Alteren
unter uns werden sich noch erinnern, da
gab es eine Landwirtschaft, die sehr stark
auf Selbstversorgung ausgerichtet war.
Abhiingigkeiten gab’s trotzdem, von der
Natr, der Grife des Betriebes, vom ei-
genen Konnen und den Leuten, die am
Betrieh mithalfen. Fiir diese Leute gab es
sogar ganz massive Abhingigkeiten und
viele Emotionen, die es heute noch in der
Arbeiterschaft zu beobachten gibt, stam-
men aus dieser Zeit, weil es cben unter
den Bauern so manchen gab, der im
menschlichen Umgang nicht gerade die
besten Qualititen zeigte. Wir sollten das
nicht vergessen.

Dur. mir gestellte Thema zielt in zwei

Arbeitsteilige Wirtschaft bringt
neue Abhiingigkeiten

Nach dieser Phase der Selbstversorgung
kam eine arbeitsteilige Wirtschaft, vor
allem nach dem 2. Weltkrieg. Dadurch
wurden viele Aufgaben, die frither im

biuerlichen Betrieb erledigt wurden, in
die Bereiche vor und nach der Landwirt-
schaft verlagert. Es wurden immer mehr
Betriebsmittel zugekauft und dadurch
wurden wir von den Herstellern und Ver-
mittlern dieser Produkte abhiingig. Es
wurden immer mehr landwirtschaftliche
Produkte weiterverkauft und dadurch
wurden wir von jenen, die diese Produkte
iibernechmen, weiterverkaufen und wei-
terverarbeiten, ebenfalls abhingig. DaB
diese neuen Aufgaben zum Teil von ge-
nossenschaftlichen Unternchmen iber-
nommen wurden, dndert im Prinzip
nichts. Eine Genossenschaft, die Be-
trichsmittel herstellt oder handelt, muB
davon leben und ist deshalb an einem ent-
sprechenden Umsatz interessiert. Und ei-
ne Genossenschaft, die unsere Produkte
iibernimmt, muBl schauen, wie sie diese
Dinge auf dem Markt unterbringt und da-
von leben kann. Ich glaube, wir machen
oft den Fehler und erwarten uns von den
Genossenschaften nur weil sie formell
aus lauter Bauern bestehen, in erster Li-
nie eine Produzentenpolitik. Das ist und
kann nicht der Fall sein. Wir sollten uns
deshalb angewdhnen, diese Dinge reali-
stischer anzusehen, dafl es eben unter-
schiedliche Interessen gibt und uns unbe-
fangener darauf konzentrieren, einen
verniinftigen KompromiB zu finden.

Ziel ist ein verniinftiger
Interessensausgleich

Fiir Funktionire, die stark im Genossen-
schaftswesen verankert sind und zugleich
Bauernvertreter sind, ergeben sich zwei-
felsohne Schwierigkeiten, weil sie die
unterschiedlichen Interessen, die aufein-
anderprallen, in ihrer cigenen Person
spiiren und trachten miissen, aus diesem
Konflikt herauszukommen und einen
Kompromif zu finden. Selbstverstind-
lich wird man beobachten, ob einer nur
von der Unternchmensseite her denkt
oder er sich auch ein starkes, biuerliches
Denken bewahrt hat, und man wird dar-
aus SchluBfolgerungen ableiten.

Konfliktbereiche zwischen
Landwirtschaft und vor- bzw.
nachgelagerten Wirtschafts-
bereichen

Einige dieser Konfliktfelder habe ich sel-

ber sehr deutlich miterlebt.
Als wir 1978 die Richt 1

drbmlungssene auf kein gemeinsames
Mengenziel einigen kinnen, welches wir
gemeinsam angestrebt hiitten. An diesem
ungeltsten Konflikt haben wir bis heute
gelitten, Wir haben 1978 ¢in Bremssy-
stem eingefiihrt und haben uns doch nicht
auf die Bremse zu steigen getraut.

Erst als die Absatzforderungsbeitrige
exorbitant gestiegen sind, wurde ein Um-
denken erzwungen. Aber der Konflikt
verfolgt uns bis heute, wenn ich etwa an
die unterschiedliche Beurtellung und
Propaganda der freiwilligen Lieferver-
zichtsaktion denke.

Ein anderes Beispiel ist der leidige Ab-
Hof-Verkauf von Milch und Milchpro-
dukten. Die Verarbeitungsseite befiirchte-
te die Konkurrenz durch eine Direktver-
marktung Bauer/Konsument. Aber es ge-
hen auch dem Ausgleichssystem — soweit
schwarz verkauft wird — Mittel verloren.
Es gibt aber nicht nur einen Konflikt zwi-
schen Molkereien und Lieferanten, son-
dern auch einen innerhalb der Bauern-
schaft. Durch einen vermehrten, schwar-
zen Ab-Hof-Verkauf wird der offizielle
Inlandsabsatz niedriger und damit auch
die Basis fur die Richtmengen. AubBerdem
mull mehr exportiert werden. Die Folge
sind hohere Absatzférderungsbeitrige
oder eine Kiirzung der ausgegebenen
Richtmengen.

Ein dritter Konfliktbereich, der mich in
letzter Zeit besonders beschiiftigt hat, ist
unsere Produzentenpreispolitik. Die Ver-
arbeitungsseite bcfurchtel dab durch zu
hohe K¢ Inland

preise der | b-
satz zuriickgeht und unsere heimische
Produktion noch mehr durch Importe un-
terlaufen wird. Der Wunsch, die Konsu-
mentenpreise zu stabilisieren oder gar zu
senken, fithrt dazu, auch bei den Produ-
zentenpreisforderungen groBte Zuriick-
haltung zu iiben. Bauernverireter, die zu-
gleich in der Molkereiwirtschaft Verant-
wortung tragen, stehen daher in einem
echten Konflikt. Und es stellt sich schon
die Frage, ob die Befiirchtungen eines
eventuellen  Absatzriickganges  nicht
iiberbewertet werden. Und wenn wirk-
lich soviel schwarz importiert wiirde,
wie immer behauptet wird, miifite dies im
Riickgang des Absatzes aus heimischer
Produktion einen viel deutlicheren Nie-
derschlag finden. SchlieBlich miissen wir
uns noch vor Augen halten, daB nicht nur
Mahrungsmittel, sondern viele andere
Produkte und Dienstleistungen heute im
Ausland billiger sind als bei uns. Trotz-
dem habe ich noch keinen Gewerk-
schaftsvertreter gehort, der auf Lohner-

als eine Beschriinkung der Produktion
cinfiihrten, haben wir uns mit der Ver-

hohungen verzichten will, weil die Pro-
dukte im Vergleich zum Ausland sonst zu




teuer wiirden, Wahrscheinlich miissen
wir aufpassen, dali wir in unserer Produ-
zentenpreispolitik nicht pépstlicher sind
als der Papst, und vor Forderungen zu-
riickschrecken, nur weil wir wissen, daB
sie schr schwer durchzusetzen sind.

Als letztes Beispiel fiir einen Konflikt
zwischen der Landwirtschaft und den ihr
vor- bzw. nachgelagerten Bereichen
méchte ich die Flichenstillegung im Ge-
treidebau anfithren. Als ich im Friihjahr
1985 vom Osterreichischen Bauernbund
zur Prasidentenkonferenz der Landwirt-
schaftskammern Osterreichs iibersiedel-
te, war es eine meiner ersten Aufgaben,
an einer Studie der Sozialpartner iiber
diese Frage mitzuwirken. Schnell zeigten
sich die Interessenslagen. Alle wollten,
daB die Landwirtschaft im Kreislauf der
arbeitsteiligen Wirtschaft bleibt und nicht
ausspringt. Ja selbst die Bauern wollen
lieber produzieren, als Flichen stillegen.
Dabei liBt sich, wie seinerzeit bei der
Milch, nachweisen, daB der Getreideex-
port den Bauern mehr kostet, als ¢s ihnen
bringt. Bekimen sie die Abgaben und
Verwertungsbeitrige zuriick, konnten
damit die fehlenden Deckungsbeitrige
auf den stillgelegten Flichen ausgegli-
chen werden und es blicben die staatli-
chen Mittel noch immer fiir andere
Zwecke iibrig. Eine wirksame Flichen-
stillegung erfordert allerdings eine kon-
sequente Selbstverwaltung durch die be-
troffenen Bavern und eine konsequente
Kontrolle. Mit einem Wort, mehr Biiro-
kratie. Davor schrecken heute noch die
meisten zuriick, und ich fiirchte, wir
miissen auch bei Getreide einen so leid-
vollen und teuren Lernprozeh durchma-
chen, wie es bei der Milch geschehen ist.

Mehr Biirokratie: Damit bin ich beim
zweiten Teil meines Referats. Doch zu-
erst michte ich den ersten Teil iiber die
Abhingigkeiten der Landwirtschaft von
dem ihr vor- und nachgelagerten Bereich
(auch wenn er genossenschaftlich organi-
siert ist) mit ein paar Feststellungen ab-
schliefien:

1. Unternehmen in dem der Landwirt-
schaft vor- und nachgelagerten Wirt-
schaftsbereich unterlicgen Eigengeseiz-
lichkeiten, auch wenn sie genossen-
schaftlich organisiert sind. Sie wollen in
ihrem Bereich bestehen.

2. Den Bauern wiirde es iiberall dort
ohne Genossenschaften schlechter gehen,
wo es dadurch zu weniger Konkurrenz
kiime.

3. Funktiondre, dic Baucrnvertreter und
Genossenschaftsvertreter sind, miissen
einen Ausgleich der unterschiedlichen In-
teressen finden. Vor dhnlichen Schwie-
rigkeiten stehen beispielsweise auch Ver-
treter im Landtag, Nationalrat oder in ci-
ner Regierung, weil es auch dort jeweils
um den Ausgleich unterschiedlichster In-
teressen geht.

4. Jede Organisation hat Mingel. Bei-
spielsweise haben auch die letzten Um-
fragen iiber die Gewerkschafien oder
iiber dic Bundeskammer der gewerbli-
chen Wirtschaft viel Unzufriedenheit zu-
tage gefordert. Nicht anders wilrde es
sich mit den Genossenschaften verhalten.
Die SPO hat deshalb versucht, die Unzu-
friedenheit auszuniitzen, aber leider nicht
mit dem Ziel, die Einrichtungen im Sinne
der Bauern besser zu machen, sondern
lediglich, um bei den Wahlen mehr Stim-
men zu bekommen. Diesen Zusammen-
hang sollten wir nicht iiberschen.
Eigentlich hitte hier auch noch die spe-
zielle Finanzierungsform der Genossen-
schaften behandelt werden sollen, aber
dazu halte ich mich fiir zu wenig kompe-
tent. Ich wende mich deshalb dem zwei-
ten Teil meines Referates zu und mochte
nun iiber den ; I s

in der Landwirtschaft sprechen.

wenden

Zunehmender Staatseinflufl

Die Gesellschaft greift immer mehr in die
Agrarpolitik ein. Warum ist das so?

Da gibt ¢s durchaus legitime Griinde. Die
Gesellschaft hat ein grofies Interesse an

einer verliBlichen Versorgung mit quali-
tativ hochwertigen Nahrungsmitteln, und
diese Versorgung soll preiswert sein, Da-
her besteht auch die Bereitschaft, dic ein-
heimische Landwirtschaft nach aufien hin
zu schiitzen, denn sie wiirde sonst durch
Importe auf Weltmarktpreisniveau rui-
niert. Die Gesellschaft hat dariiber hinaus
ein Interesse an einer kontinuierlichen
Preisentwicklung in der Landwirtschaft,
weil bei starken Preisspriingen auch ein
sprunghaftes Auf und Ab in der Produk-
tion die Folge wiire. Es wurden daher im
Laufe der Zeit neben dem AuBenschutz
eine Reihe von Instrumenten entwickelt,
welche cine kontinuierliche Preis- und
Produktionsentwicklung sichern sollen.
Ich will jetzt nicht sdmtliche Instrumente
aufziihlen. In der Viehwirtschaft wird der
Preis vor allem durch Importe und Ex-
porte sowie den damit verbundenen Stilt-
zungen gemacht. Bei Milch und Brotge-
treide gibt es amtlich geregelte Preise.
Die Preise fiir Futtergetreide sind eben-
falls von Inlandsaktionen und Exporten,
samt deren Finanzierung, abhingig.
Wesentlich weniger Interesse zeigt die
Gesellschaft, wenn die Landwirtschaft
auf ihre unbefriedigende Eink
entwicklung hinweist. GroBe Teile der
Bevilkerung glauben nicht, daB es der
Landwirtschaft schlecht geht. Einerseits,
weil sie Einkommen mit Vermégen ver-
wechseln, andererseits, weil sie folgende
Uberlegung anstellen: Ginge es den Bau-
ern wirklich so schlecht, wie sie sagen,
wiirden sie die erwiinschten Leistungen
ja gar nicht erbringen. Da dies nicht der
Fall ist — es gibt mehr als genug zu essen
und unsere Landschaft ist nach wie vor
eine der schiinsten weit und breit — kann
es den Bauern auch nicht schlecht gehen.

Die Mehrheit bestimmt

Wenn nun die Gesellschaft in die Agrar-
politik eingreift, um die Versorgung si-
cherzustellen, so tut sie dies durch Geset-
ze. Gesetze werden auf Bundesebene
durch den Nationalrat und Bundesrat, auf
L bene durch die Landiage be-

schlossen. Entscheiden tut die Mehrheit.
Die Durchfiilhrung der Gesetze obliegt
auf Bundesebene den Ministern, auf Lan-
desebene den Landesriten mit ihren Be-
hérden und Amtern. Sie versuchen, die
in den Gesetzen vorgegebenen Linien
durch Verordnungen und Bescheide bis
zu uns herunter zu realisieren. Die Zu-
sammensetzung der Regierungen hingt
wiederum von den Mehrheitsverhaltnis-
sen im Nationalrat und im Landtag ab.
Schon daraus kann man erkennen, dab
die Agrarpolitik nicht etwas ist, was die
Bauern oder ihre Vertretung macht. Ent-
scheiden tun die jeweiligen Mehrheiten,
und dabei werden unsere Interessen so-
weit beriicksichtigt, als es den anderen
angemessen erscheint. Das ist die Reali-
tét, und wir sollten uns immer vor Augen
fithren, daf Politik nichts Abstraktes ist,
und was mit den Bauern geschieht nicht
auf irgendeinem Zufall beruht, sondern
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eine Folge der Mchrheitsverhiiltnisse ist.
Viele junge Menschen scheinen diese Zu-
sammenhiinge iiberhaupt nicht zu erken-
nen. Fiir sie ist Politik — ich iiberzeichne
— wenn einige {iberproportional viel ver-
dienen und mehr oder weniger blid da-
herreden.
Ein Riickblick auf die vergangenen Jahre
zeigt uns sehr wohl den Einfluff der
Mehrheitsverhiiltnisse. 1970 trat Kreisky
erstmals seit 1945 mit einer sozialisti-
schen Alleinregierung an. Die OVP hatte
verspielt, weil sie 1966/70 unter anderem
zuwenig auf ihre Stammwihler Riick-
sicht nahm und beispielsweise ihre politi-
sche Groftat fiir die Bavern, die Einfiih-
rung der Bauernpension, vielen gar nicht
gleich bewufit geworden ist. Solange die
sozialistische Alleinregierung auf schwa-
chen Beinen stand, sah Kreisky in den
Bauvern, und da wieder vor allem in den
Bergbauern, potentielle Hilfsgruppen,
um ¢ine Mchrheit zu erhalten. Es gab da-
mals Versuche, den Bauernbund oder
cinzelne biuerliche Abgeordnete aus der
OVP herauszubrechen, und erst, als dies
nicht gelang, arrangierte sich Kreisky
mit der FPO. Kreisky war in meinen Au-
gen ¢ben ein Spieler in der Politik, Es
machte ihm anscheinend nicht so viel
aus, ob die Dinge so oder so liefen. Ent-
scheidend war, daff er im Mittelpunkt
stand. Insofern war er kein von Verant-
wortung geprégter Politiker.
Als die sozialistische Mehrheit von Wahl
zu Wahl grifier wurde, zeigte sich auch,
wer innerhalb der sozialistischen Partei
das Sagen hat. Man braucht nur in den je-
weiligen Protokollen der OGB-Kongres-
se oder in den Memoranden der Arbeiter-
k an die B egierung die paar
Punkte iiber die Agrarpolitik nachzule-
sen. Da heift es: Die Bauern sollen mehr
Steuern zahlen, die Bauern sollen mehr
zu ihrer Sozialversicherung beitragen,
sie sollen sich die Exporte ihrer Produkte
miiglichst selber finanzieren und sie diir-
fen Produktionsalternativen nur anbauen,
soweit dadurch die Steuerzahler und
Konsumenten nicht mehr belastet wer-
den. Vergleicht man die Agrarpolitik
wihrend der zweiten Hiilfte der 70er und
anfangs der 80er Jahre mit diesem Pro-
gramm, so weil man, wer den Ton ange-
geben hat. Die SPO-Bauernvertreter wa-
ren es jedenfalls nicht.
1983 sind dann die Freiheitlichen ange-
treten und haben ein Wunschprogramm
fiir dic Bauern erstellt, das schoner nicht
sein konnte. Sowohl im cigentlichen
Agrarprogramm als auch in der Wahl-
plattform der FPO ist alles drinnen, was
sich ein Baver nur ausdenken kann. Wir
haben schon damals in der Wahlwerbung
gesagt, auch wenn die Freiheitlichen
Bauernvertreter voller guter Absichten
sind — und daran méchte ich nicht zwei-
feln — so haben sie doch in ihrer Partei,
und diese wieder innerhalb einer SPO/
FPO-Koalition, zu wenig Gewicht, um
die Dinge wirklich zu beeinflussen. Die
Entwicklung hat das deutlich gezeigt.
Die SPO-Agrarpolitik wurde nahezu un-

verindert fortgesetzt. Haider machte es
sich am Ende dieser mifiglickten Koali-
tion leicht, indem er sagte, das war nicht
ich, sondern Steger und seine Konsorten.
Und Haider konnte es sich noch einmal
leicht machen, als er erkennen mufite,
daB er keine Chance hat, in eine Regie-
rung zu kommen. Seither verspricht er,
was dic Leute gerne horen, denn er
braucht ja nicht nachzuweisen, was er
wirklich zusammenbringt.

Es ist richtig, dah die OVP auch wihrend
der SPO-Allginregierungszeit und wih-
rend der SPO/FPO-Koalition agrarpoli-
tisch Einfluf hatte, weil gewisse Gesetze
ja nur mit #5-Mehrheit beschlossen wer-
den konnten. Die Position der OVFP war
dabei aber nicht besonders stark, denn
letztenendes wollte sie ein Auslaufen der
gesetzlichen Regelungen nicht riskieren.
Sie konnte sozusagen nur , Argeres” ver-
hindern und muBte dafiir auch noch die
Mitverantwortung tibernehmen. Im tbri-
gen ist auch die OVP keine Bauernpartei,
denn dann wire sie ja nicht mehrheitsfi-
hig. Andererseits wihlen traditioncller-
weise so viele Bauern die OVP, da diese
Partei auf biiuerliche Interessen am mei-
sten Riicksicht nehmen muB.

Soweit ilso zum zunehmenden Staatsein-
flub, der in Gesetzen seinen Nieder-
schlag findet, die wiederum von den je-
weiligen Mehrheiten im Nationalrat be-
schlossen werden.

Aber nicht nur die Gesellschaft greift im-
mer mehr in die Agrarpolitik ein, auch
die Bauern selbst bzw. ihre Vertreter
milssen fiir immer mehr Reglementierun-
gen eintreten.

Die biirokratische Agrarpolitik

Zur Vorbereitung dieses Referates habe
ich einige Baucrn gefragt, wo sie sich in
ihrer Freiheit am meisten eingeschréinkt
fithlen. Bezeichnenderweise nannte kaum
einer die Politik, obwohl diese ja be-
stimmt wieviele Bauern in Osterreich von
der Landwirtschaft leben kdnnen. Am

hiufigsten wurden Einschrinkungen der
Wirtschaftsweise am cigenen Betrieb ge-
nannt; das geht einem offensichtlich am
meisten auf die Nerven: Die Richtmen-
genregelung, die neuen Vorschriften
iiber die Keimzahl in der Mileh, die Pro-
bleme mit der Direktvermarkwng, die
Mahlweizenkontingentierung usw.

Hat diese biirokratische Agrarpolitik,
wie ich sie nennen mochte, eine Berechti-
cung?

Das Beispiel Richtmengen-
regelung

Ich war 1978 ein Verfechter der Richt-
mengenregelung. Einfach aus der Uber-
legung heraus, daf die Bauern fiir einen
Teil ihrer Milch mehr Geld auf den Tisch
legen miissen (damit exportiert werden
kann), als sie fiir diese Milch bekommen.
Will man nun die Milchanlieferung ein-
bremsen, braucht man eine Ausgangsba-
sis. Logischerweise nimmt man dafiir
eine miglichst aktuelle Basis. Das waren
damals die beiden letzten Lieferjahre,
und natiirlich kommt es dabei zu Unge-
rechtigkeiten, denn der eine hatte in die-
sen beiden Jahren ein Ungliick im Stall,
der andere hatte investiert, aber den Kuh-
bestand noch nicht entsprechend aufge-
stockt, usw. Solche Ungerechtigkeiten
sind bis zu einem gewissen Grad unver-
meidlich. Alle Reparaturversuche haben
nur einen beschriinkten Erfolg.

Weitere Schwierigkeiten crgaben sich
daraus, daB viele erst mit Einfiihrung der
Richtmengen Vergleiche zu zichen be-
gannen: Ich bin so groff wie mein Nach-
bar, habe aber eine kleinere Richtmenge;
mein Nachbar hat eine viel kleinere Fut-
terfliche, aber eine viel groBere Richt-
menge als ich; mein Nachbar hat einen
Nebenerwerb, ich nicht; mein Nachbar
hat neben seiner Milchwirtschaft noch
eine gute Waldausstattung, ich nicht,
usw. So ist es nicht verwunderlich, daf
im Laufe der Diskussion der Wunsch

nach piner  asranhtans Dot
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teilung auftauchte. Professor Haiger trat
noch vor kurzem vor Studenten an der
Universitéit fiir Bodenkultur fiir eine ge-
rechte Neuverteilung der Richtmengen
ein. Ich sagte ihm, dies sei unrealistisch.
Was ist eine gerechte Verteilung? Dabei
miiBten soviele Gesichtspunkte Bertick-
sichtigung finden, dafh das Ganze nicht
mehr praktikabel sei, und wieso solle
man sich bei einer Neuverteilung auf die
Richtmengen beschriinken, warum nicht
auch Grund und Boden, den Wald, das
Vermogen neuverteilen? Wenn man sich
diese Konsequenz vor Augen hilt, er-
kennt man, wie problematisch der Ruf
nach einer gerechten Neuverteilung ist.
Auberdem wiirde man damit die Politik
iiberfordern. Ich kenne keinen Fall, wo
einem etwas weggenommen wurde, um
es einem anderen zu geben. Die Politik
hat sich immer darauf beschriinkt, bei der
Verteilung zusitzlicher Mitel steu-
ernd einzugreifen.

Jedenfalls war das Ziel der Milchmarkt-
regelung 1978 nicht eine gerechte Richt-

riickschrauben ist ein schwieriges Unter-
fangen. Aufierdem wurden die deckungs-

mengenverteilung, sondern ein Einb

sen der Milchanlieferung nach dem da-
maligen Stand.

Natiirlich wird durch eine solche Rege-
lung der Strukturwandel innerhalb der
Milchproduzenten beeintriichtigt. Grund-
siitzlich koénnen nur die freiwerdenden
Richtmengen zur Aufstockung anderer
Lieferanten verwendet werden. Minister
Riegler wird diesbeziiglich neue Vor-
schliige unterbreiten. Bevor wir uns in
neue hitzige Debatten stiirzen, sollten wir
uns daran erinnern, daf es nur sehr we-
nig zu verteilen gibt. Erfahrungsgemif
werden etwa 30.000 Tonnen pro Jahr
frei. Ein Bruchteil dessen, was fiir die
Befriedung der Nachfrage erforderlich
WHre.

Aber was wire die Alternative zur ,bii-
rokratischen Agrarpolitik®? Der freie
Markt. In einem solchen Markt wiirden
die groferen Produzenten rasch weiter-
wachsen und die Bauern mit schwierigen
Produktionsbedingungen, also beispiels-
weise auch einen GroBteil der Bergbau-
ern, verdriingen. Sicher kinnte jeder neu
anfangen, aber er miifte iiber soviel Ka-
pital verfiigen, dab er die finanzielle
Durststrecke aushilt, bis er andere vom
Markt verdriingt hat.

So wilrde die Realitit ausschauen. Und
wer iber die Reglementierung und die
zunchmende Verbiirokratisierung  der
Agrarpolitik klagt, sollte sich diese Al-
ternative immer wieder vor Augen halten
und dariiber nachdenken, wie es ihm da-
bei ginge.

Das Beispiel Flichenstillegung

Als letztes Beispiel mochte ich den Ge-
treidemarkt nennen, in den auch immer
mehr Eingriffe erfolgen. Zuerst versuch-
te man, den Getreideanbau durch Pro-
duktionsalternativen  zurtickzudriingen.
Dieser Weg erwies sich als tever. Die
Férderungen waren iiberhdht; das Zu-

beitragsschwiéichsten Produkte hinausge-
waorfen, also vor allem Gerste und Hafer.
Bei Weizen begann man mit einer Kon-
tingentierung, welche aber auch das
Mengenproblem nicht lést, sondern nur
durch eine Preisdifferenzierung (Preis in-
nerhalb und auferhalb des Kontingents)
das Exportieren billiger macht. Bei Mais
werden dhnliche Uberlegungen ange-
stellt: Entweder Preissenkung oder zu-
satzliche Exportfinanzierungsmittel
durch Abgaben etc. Auch damit be-
kommt man die M 1 il

am wenigsten daran hilt, hat daher den
grofiten Vorteil.

2. Thr macht uns immer mehr Vorschrif-
ten, und von einer finanzicllen Entla-
stung ist doch nichts zu spiiren.
Sicherlich erfordert diese biirokratische
Agrarpolitik ein gewaltiges Umdenken,
Aber es geht auf die Dauer nicht, dab
sich eure Vertreter Reglementierungen
ausdenken, weil sie glauben, dies ist un-
ter den gegenwiirtigen Umstiinden die be-
ste Losung, und die betroffenen Bauern
denken nur dariiber nach, wie sie dic Re-
glementierungen zu ihrem Vorteil mifi-

nicht in den Griff.

Nach meiner Meinung ist die wirkungs-
vollste Mafinahme eine zwangsweise Fli-
chenstillegung. Zwangsweise, weil sonst
wieder {iberhohte Forderungen gezahlt
werden miissen. Es genligt, wenn der be-
troffene Landwirt seinen Deckungsbei-
tragsausfall ersetzt bekommt. Und dafiir
reichen die Mittel, die die Bauern heute
fir dic Exporte zur Verfiigung stellen
milssen. Die Stillegung muf in Form ei-
ner Rotationsbrache erfolgen, damit alle
Flichen — die guten und die schlechten
— eines Betriebes innerhalb eines gewis-
sen Zeitraumes erfaBt werden. Um eine
korrekte Abwicklung der Rotationsbra-
che sicherzustellen, muf sie durch eine
Selbstverwaltung der betroffenen Bauern
auf Ortsebene durchgefiihrt werden. Fiir
jeden Betrieb ist ein Flichenverzeichnis
und ein Rotationsplan notwendig. Die
ortliche Gemeinschaft hitte auch eine
stichprobenweise Kontrolle vorzuneh-
men und dariiber ein Protokoll anzule-
gen. Die eigentliche Kontrolle mit Sank-
tionen hiitte iiberdrtlich zu erfolgen.
Solche Uberlegungen scheinen heute
noch vielen undenkbar, und deshalb sto-
Ben sie auch bei den verantwortlichen
Funktiondren noch auf wenig Gegenlie-
be. Aber auch die biirokratische Agrar-
politik erfordert Konsequenz, sonst wird
man uns zurecht zwei Vorwiirfe machen:
1. Ihr schaut ja gar nicht darauf, daB die
Regeln eingehalten werden, und wer sich

brauchen kinnen. Wir miissen uns letz-
tenendes schon dazu durchringen, die als
richtig erkannten Wege gemeinsam zu
gehen.

Die Alternative wiire eine marktwirt-
schaftliche Losung, das heiBt Preissen-
kungen, im Extremfall auf das Export-
erlosniveau. Dadurch wiirde der Struk-
turwandel innerhalb der Landwirtschaft
beschleunigt. Die grofen Betriebe in
giinstiger Lage wiirden rasch weiter-
wachsen. Betriebe mit ungiinstigen Pro-
duktionsvoraussetzungen wiirden frither
oder spiter ausscheiden. Eines sollte uns
aber klar sein, und der frithere Bundes-
minister Ertl hat bei einer sehr interes-
santen Agrosserta-Veranstaltung tiber die
EG-Problematik meiner Meinung nach
sehr richtig gesagt: Das Produktions-
gleichgewicht erreichen wir mit diesen
MaBnahmen nicht.

Man sollte daher den sogenannten Markt-
wirtschaftlern sagen: Warum schlagt ihr
diese Rezepte nur fiir die Agrarpolitik
vor? Vor kurzem war ich zu einer Ta-
gung des Kummer-Institutes, einer tradi-
tionsreichen politischen Einrichtung des
OAAB, zum Thema ,Soziale Marktwirt-
schaft” eingeladen. Als ein Beispiel fiir
mehr Markt war in dem Programm — ich
méchte fast sagen: selbstverstindlich —
die Landwirtschaft vorgeschlagen. Ich
war sehr verdrgert und sagte: Warum
nehmt ihr nicht ein Beispiel aus eurem
Einflufibereich, um daran zu demonstrie-
ren, wie toll es mit der Marktwirtschaft




geht. Warum schlagt ihr nicht zur Lo-
sung der Arbeitsmarktprobleme vor, die
Léhne solange herunterrutschen zu las-
sen, bis sich wieder ein Gleichgewicht
zwischen Angebot und Nachfrage ein-
stellt? Bekanntermafen gibt es ja nicht
zuwenig Arbeit und deshalb Arbeitslose,
sondern man kann fiir diese Arbeiten nie-
manden ,d'zahlen”. Ich habe bis jetzt
noch niemanden gesehen, der sich solche
Rezepte vorschlagen getraut. Wo gibt es
im Gesundheitswesen den  berithmten
Markt? Oder in der Verkehrswirtschaft,
in der Energiewirtschaft, der Gewerbe-
ordnung, den Regelungen fiir die soge-
nannten freien Berufe wie Arzte, Notare
und Ziviltechniker. Sie alle haben cine
Unzahl von Einschrinkungen durchge-
setzt, damit der freie Markt nicht spielt
und sie gut verdienen kinnen.

Gleiches Recht fiir alle

Wir miissen mehr als bisher auf diese un-
gleiche Vorgangsweise hinweisen. Sagen
wir: Wenn mehr Markt, dann nicht nur in
der Landwirtschaft.

Unser Problem ist, dab wir viel zuwenig
gepriichsfihig iiber andere Bereiche sind,
weil wir zuwenig Einblick haben.
Umgekehrt haben sich andere gesell-
schafiliche Gruppen wie beispielsweise
die Arbeiterkammer, der Gewerkschafts-
bund und die Handelskammer ein unge-
heures Mitspracherecht in der Agrarpoli-
tik erwirkt. Sie reden heute bei agrarpoli-
tischen Details mit, die wirklich nicht ihr
Anliegen sein miifiten. Ich denke nur et-
wa an die jiingste Festlegung der Keim-
zahl oder ein Beispiel aus den eben be-
ginnenden Marktordnungsverhandlungen
1988: Viele Bauernvertreter wollen cine
regionale Verteilung der freiwerdenden
Richtmengen. Ich halte diesen Weg fr
problematisch, aber wenn man ihn geht,
wiire es naheliegend, damit die Landwirt-
schaftskammern zu betrauen. Angeblich
wurde aber schon seitens der anderen So-
zialpartner signalisiert, daB dies nicht in
Frage kiame. Solche Gremien miifiten so-
zialpartnerschaftlich  zusammengesetzt
werden. Das heiBt, es wiirde die Arbei-
terkammer, der Gewerkschaftsbund und
die Handelskammer ein gleichrangiges
Mitspracherecht haben, wer beispiels-
weise innerhalb der Steiermark freiwer-
dende Richtmengen bekommt. Eine der-
artige Entwicklung mubf die Sozialpart-
nerschaft aus dem Blickwinkel der Land-
wirtschaft immer mehr in MibBkredit
bringen.

Uns ist es nicht annéihernd gelungen, ein
dhnliches Mitspracherecht in anderen Be-
reichen zu erwirken. Als Beispiel méchte
ich die Steuerreform nennen. Es war in-
nerhalb der OVP nicht moglich, einen
Bauernbundvertreter in das Verhand-
lungsteam zu bekommen. Wirtschafts-
und Arbeitnchmerseite haben dies abge-
lehnt, weil sie als Sozialpartner viel bes-
ser aufeinander eingespielt sind. AuBer-
dem hief es, die Einheitswertsache sei

ohnedies schon erledigt, die Landwirt-
schaft daher nicht betroffen. In Wahrheit
sind wir mehrfach betroffen. Erstens ha-
ben wir ein Interesse an der Ankurbelung
der Wirtschaft (durch Steuerbegiinsti-
gungen), weil viele Bauern auf einen zu-
sitzlichen Erwerb angewiesen sind.
Zweilens interessiert uns dic Neurege-
lung fiir die Arbeitnehmer, weil 50% der
Bauern Nebenerwerbsbauern sind. Drit-
tens darf die Steverreform nicht zu einer
neuen Erhéhung des Budgetdefizits fiih-
ren. Dadurch wiirde nidmlich der Druck,
auf der Ausgabenseite des Budgets noch
mehr einzusparen, griofer. Es mufl also
gewiihrleistet sein, daB innerhalb der
Steuerreform Begiinstigungen auf der ei-
nen Seite durch den Wegfall von Begiin-
stigungen auf der anderen Seite ausgegli-
chen werden. Dieser Grundsatz wurde
zwar immer wieder beteuert, wenn man
aber nicht bei den Verhandlungen ist,
1dft sich schwer beurteilen, wieweit er
eingehalten wurde.

Biirokratische Agrarpolitik und
EG

Gegen eine zunchmende Reglementie-
rung in der Landwirtschaft wird auch im-
mer wieder der angeblich bevorstehende
Anschlufl an die EG ins Treffen gefihrt.
Die EG wird immer wieder dazu beniitzt,
verschiedenen Argumenten Schubkraft
zu verleihen. Beispielsweise hort man,
dal die Industrie deshalb an einem An-
schluf interessiert sei, weil dadurch der
Strukturwandel in Osterreich rascher in
Bewegung kiime und weil das angeblich
iiberhohte Niveau unserer Sozialleistun-
gen abgebaut wiirde. Minister Riegler
vertritt eine schr iiberlegte Linie. Man
soll die Probleme eingehend studieren,
bevor man zu ibereilten Schliissen
kommt. Fiir mich war eine Bemerkung

unseres Vertreters in Briissel bei einer
Sondertagung des Agrarclubs von Inter-
esse. Er sagte, es sei ihm unverstindlich,
wieso wir nur gebannt auf Deutschland
schauen und stindig von der Beseitigung
siimtlicher Reglementierungen reden. In-
nerhalb der EG giibe es nach wie vor
Linder, wo alles, vom Konsumenten-
preis bis zum Bauernpreis, durchregle-
mentiert sei. Vor diesem Hintergrund
sollte man auch die bei uns anlaufende
Diskussion iiber eine Molkereireform se-
hen. Es wird nicht bestritten, daB es Ra-
tionalisicrungsreserven gibt. Aus der
Sicht der Landwirtschaft kommt es aber
darauf an, wem die Auflosung dieser Re-
serven zugute kommt. Wenn man die
Konsumentenpreise freigibt und dem
Handel noch mehr Macht verleiht, be-
steht die Gefahr, dall es zwar zu einer ra-
dikalen Strukturverinderung in der Mol-
kereiwirtschaft kommt, die Vorteile aber
nur dem Handel und den Konsumenten
zugute kommen.

Damit mdchte ich schliefen. Ich habe im
zweiten Teil meines Referates versucht,
die starke Mitsprache der anderen gesell-
schaftlichen Gruppen — sie sind sozusa-
gen der Staat — in der Agrarpolitik auf-
zuzeigen. Weiters habe ich die zuneh-
mende Reglementierung in der Landwirt-
schaft geschildert und dafiir den Aus-
druck biirokratische Agrarpolitik ver-
wendet. Diese Reglementierung ist zum
Schutz der Bauern, verlangt aber auch
mehr Konsequenz in der Handhabung
und Kontrolle. Auf den Ruf der anderen
Gruppen, ,mehr Markt in der Landwirt-
schaft”, sollten wir selbstbewuBiter ant-
worten: Dann auch mehr Markt in den
anderen Bereichen. Der Hinweis auf die
EG eignet sich nicht, um gegen Regulie-
rungen in Osterreich vorzugehen, denn
auch die EG kennt ein hohes MaB an Re-
gulicrungen.
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MEINUNGEN DER TEILNEHMER

Ich fiithle mich freier, wenn die anderen...

... meine Arbeit erledigen.
... die gleichen Verpflichtungen haben,

... meine Arbeitsleistung anerkennen und
ich unterstiitzt werde.

... mehr fiir die Gemeinschaft eintreten
und kimpfen.

... nicht iiberall mitreden wiirden.

... die Politiker und Funktiondre verant-
wortungsbewuBter wiiren.

. nicht anschaffen wiirden (Befehls-
empfinger).

... finanziellen Belastungen (Steuern und
Abgaben) nicht so hoch wiiren.

... wenn ich mit anderen Berufskollegen
iiber die Probleme meiner Sparte in der
Landwirtschaft spreche und versuche ir-
gend einen Beitrag zu erarbeiten, der da-
zu beitragen wiirde, dafl es besser wird
oder besser werden konnte.

. meine Arbeit und Verpflichtungen
ibernehmen.

... das machen, was meine Lebensqualitiit
besser sichert.

... mehr Verstiindnis fiir den Nichsten
haben, aber nicht Egoismus.

.. mehr Verantwortung und Funktionen
iibernchmen wiirden.

... mir mit Ehrlichkeit begegnen, Gren-
zen setzen, Kompetenzen abkliiren bzw.
meine Grenzen akzeptieren.

Sie sollten ehrlich sein. Sie sollten stir-
ker kiimpfen. Sie sollten die Bevolkerung
nicht fiir bléd verkaufen (vorher be-
schlieBen, nachher dariiber diskutieren:
Zwentendorf, Draken und EG).

... bessere Agrarpolitik machen, die Fix-
kosten ecines Betricbes gesenkt werden
kiinnten (Steuer, Abgaben usw.), die
Produkte des Bauern einen bestindigeren
Wert bekimen.

... mit den Bauern iiber die Probleme in-
tensiver diskutierten.

... der Bauer zu Bauer ehrlicher sein wiir-
de.

... meinen Standpunkt in der Offentlich-
keit vertreten wiirden und mit den Leuten
aus anderen Berufssparten dariiber reden
wiirden, gegenseitiges Aufkliren der an-
deren Berufsgruppen iiber meine Ar-
beitstiitigkeit.

.. meine Leistungen mehr schatzen.
... unsere Arbeit schiitzen wiirden.

... andere Berufsgruppen uns besser ver-
stehen wiirden.

.. mich respektieren wiirden.

.. auf meine Meinung und Bediirfnisse
mehr Riicksicht nehmen.

... Riicksicht iiben.

. sich etwas mehr in meine Lage als
Béuerin hineindenken wiirden.

... wenn die anderen (Sozialpartner) mir
als Bauer den Gestaltungsspielraum er-
weitern und mir vor allem mehrere Mig-
lichkeiten bieten und mich nicht nur vor
vollendete Tatsachen stellen.

... wenn nicht alles schon vom Staat vor-
gegeben und vorgeschrieben ist.

... mit Verantwortung und Mut entschei-
den.

... wenn die Berufskollegen (Bauern) sich
mehr ausreden und gegenseitig beraten
wiirden.

. sich besser informieren, versuchen,
die Bauern besser zu verstehen, das eige-
ne Ich etwas zuriickstellen.

.. mit Ehrlichkeit und Gespriichsbereit-
schaft mitarbeiten, wenn kompetente
Leute mitarbeiten.

. ihrerseits mehr Interesse und Ver-
stiindnis fiir mich aufbringen.

... verniinftiger produzieren wiirden, wo-
durch gewisse Beschriinkungen (Kontin-
gente) aufgehoben werden konnten.

... flichenbezogen arbeiten wiirden.
... auch so viel arbeiten wiirden wie ich.

... wenn ich sicher sein kann, daB es die
anderen ehrlich meinen.

... glaubwiirdiger und solidarisch waren.

. sich in der Gesellschaft einordnen
wiirden.

. wieder Wirtschaftspolitik und keine
Polemik machen wiirden (Murer ist
Wel Peylermic

im P
... mehr GroBziigigkeit, mehr Verstind-
nis und mehr Menschlichkeit aufbringen
wiirden.

en).

. unsere Arbeit anerkennen und auch
den Bauern leben lassen wiirden.

. mehr im Sinne der Bauern handeln
wiirden (z. B. Agrosserta-Bofi).

... unsere Mandatare hirter durchgreifen
wiirden.

. weniger Einflub von den Genossen-
schaften, die Organisation darf den Bau-
ernstand nicht tiberrollen,

. wenn bei der Wahl der Funktioniire
mehr Auswahl wire.

... dem Bauern zu mehr Ansehen in der
Gesellschaft verhelfen wiirden und ihn
nicht im Image des Subventionsempfin-
gers und des Bodenvergifters belassen
wiirden.

... wenn ich feststelle, daB jene Institutio-
nen, die meine Interessen zu vertreen
haben, auch tatsichlich jene Vorstellun-
gen haben, die ich personlich als richtig
empfinde.

. wenn mehr den berechtigten Wiin-
schen der bauerlichen Bevolkerung ent-
sprochen wiirde.

... wenn unserc Bauernvertreter fiir uns
eine gute Politik machen.

. mehr auf die Anliegen der Bauem
schauen wiirden (wirtschaftlich).

... Gesetze fiir die Bauern und nicht fir
die Konsumenten machen wiirden.

... fiir unsere Probleme in der Regicrung
mit vollem Einsatz kimpfen.

... mehr fiir die Freiheit kimpfen.
... wenn die Politiker besser vertreten,

... wenn ich ohne Beschriinkung arbeiten
kann und wenn ich meine Produkte selbst
verkaufen kann, ohne daf der Preis vor-
gegeben wird (Milchpreis, Schweine-
preis).

.. wenn ich anderen helfen kann.

. wenn ich mehr Maglichkeiten hétte,
meinen politischen Willen einzubringen.

... wenn ich mich auf die anderen im Be-
trieb verlassen kann, wenn ich nicht an-
wesend bin.

... die Basisarbeit verbessern (Bauern-
stammtisch).

... die Sache vertreten, fiir welche ich bin
und mich frei handeln lassen.

... in Gemeinschaften aktiver mitmachen
wiirden.

... wenn ich einige Produkte zu einem gu-
ten Preis selbst verkaufen kann.

uns

A Einschrinkungen
(Milch).

ersparen

... von meinen Produkten abhingig sind.

... gerechte Erzeugerpreise (ohne Sub-
vention) bezahlen.

... Die Grenzen (Importe) kontrollierten
und die Tierfabriken verboten wiirden.

... die unangeneshme Arbeit machen.
... mehr Eigenverantwortung leben.

... in der Gemeinschaft etwas schaffen, z.
B. ein Dorffest oder Kapellenrenovie-
rung.

.. nicht so gleichgiiltig wiren, cs wird
viel geredet, aber wenig gesagl.




Ich fiithle mich freier, wenn ich...

... mich unbelastet (Konto) bei Veranstal-
tungen zu Wort melden kann.
... OKO-Landwirt.
.. selbstkritisch bin.
... dem Problem nicht so groBen Wert
beimesse.
... weniger Prestigedenken, weniger Ma-
terialismus, dafiir zufriedener bin.
... einem Politiker die Wahrheit sagen
kann.

.. mich der Werbemanipulation entzie-
hen kann.

... versuche mir in der Gesellschaft mehr
Mitspracherecht zu verschaffen.

... die Moglichkeit habe bzw. sie mir
nehme, meine Triume zu leben.
... mir bewuBt werde, welche Werte und
Ziele ich in meinem Leben habe.

. iliber mein Schicksal auch mitreden
darf.

... soviel Zivilcourage besitze, um meine
Meinung zu vertreten und zu praktizie-
ren,

... Wenn mir
hat.

... wenn die anderen ein nicht zu egoisti-
sches Denken haben, gegeniiber anderen
Berufskollegen, also fair und offen iiber
etwas sprechen.

... alleine arbeiten und entscheiden kann.
... als Gemeindefunktionir fiir die Ge-
meinschaft arbeite.

... wenn ich mich in méglichst vielen Be-
reichen wintschaftlich unabhlingig ma-
che.

. wenn ich ohne Zeitdruck arbeiten
kann,

... mich nicht von éuBeren Einfliissen lei-
ten zu lassen brauche.

... gegen Zwiinge kiimpfe.

... wenn ich weniger arbeiten miiBte.

... ich alles sagen kann.
.. in der Gesellschaft einen Beitrag zur

1 Z leben

hatahl

d etwas zu |

Ieistuen kann.“

... mich nicht von der Polemik (,,Poli-

tik’") anstecken lasse.
. meine Arbeitszeit

kann.

.. mich meiner genossenschaftlichen

Einrichtungen bediene.

... mit Optimismus in die Zukunft sehe,

.. gegen jeden Zwang. ..

... viel mehr oder weniger arbeiten kann.

... auf meinem Grund und Boden spazie-

ren gehe.

... noch mehr an meinen Beruf und mein

Land glaube.

... freier lebe und mich fiir die Freiheit

einsetze.

... wenn ich tiiglich hinaus in die Natur

gehe.

... in der Natur bin, wenn ich Urlaub ma-

che.

... selbst entscheiden kann.

. mit der Natur arbeiten kann (6kolo-

gisch).

., im Wald arbeite.

+» mit Freude meine Arbeit verrichte.

selbst einteilen

... mich laufend informiere, stindig neue
Aktivitdten setzen kann.

... geistig und wirtschaftlich das Gesell-
schaftsleben mitprige (selbst realistisch
gliicklich werde).

... meine Freiheit groB auf die Waagscha-
le werfe.

... meine Eigenstiindigkeit bewahre.

.. richtige Uberlegungen treffe.

... mich revolutioniir betitige.

... Meinungsaustausch mit anderen Bau-
ern und Konsumenten mache.

... wenn die Miinner die Frauen in der
Mitsprache mehr akzeptieren wiirden.
... auf die Jagd gehe oder im Wald Holz
arbeite.

... fir mich Zeit habe.

... nur soviel Arbeit habe, daBl ich damit
auch fertig werde.

... mir am Abend sagen kann: Ich habe
etwas geleistet.

... mich um meine Kinder und Nachkom-
men mehr kiimmern kann.

... den ,,Oberen’” offen (ohne Polemik)
meine Meinung und Verbesserung sagen
kann.

... mit mir zufrieden bin

... Erfolg habe.

... Fortbildungskurse besuche.

... mir nach getaner Arbeit auch noch ei-
ne gewisse Freizeit fiir Familie und Hob-
by bleibt.

... sehe, daB Arbeiter und andere Berufs-
aruppen bei jedem Wetter raus miissen
und ich mir die Arbeit so einteilen kann,
dab ich von der Umwelt nicht so abhiin-
gig bin.

... eine gute Nachbarschaft habe.

... zufrieden bin und gute Nachbarn habe
und diese pflege.

.. selbst mitbestimmen kann.

... mitarbeiten kann, wo immer meine In-
teressen gefihrdet sind.

... mich informieren kann und dadurch in
der Lage bin, meine Moglichkeiten bes-
ser zu erkennen und auszuschépfen.

... meinen Betrieb verpachte.

... in der Kammer und Gemeinde mitar-
beiten kann.

... wenn der Hoferbe eine Bauerin finden
wiirde.

... wenn die Freunde, fiir die ich mitsor-
ge, liber den eigenen Schatten springen.

. mich fiir ein freies Unternehmertum
einsetze, Eigentum muB wieder mehr be-
deuten,

... Maschinen am Hof gut ecinsetze.

... das Geld als das alles gliicklich ma-
chende halte.

... gerechteren Preis fiir meine Produkte
erhalte.

... nichts zukaufen muB, daher nicht ge-
zwungen bin, um jeden Preis etwas kau-
fen zu miissen, z. B. bei Saatgut durch
Nachbarn sehr gut moglich bei Dinkel,
oder z. B, bei Kunstdiinger: Fiihre mei-
nen Betricb biologisch und brauche daher
fast keinen Diinger kaufen, auber bei
Ausgleichsdiingung (Phosphor).

... meine Produktion ohne Zuschiisse am
Markt umsetzen kann.

.. wenn die Agrarpolitik es mir ermig-
licht, von meinem Betricb auch in Zu-
kunft leben zu kiinnen, ohne die Produk-
tion erhohen zu miissen.

... mit Optimismus und Fingerspitzenge-
fiihl in die Zukunft blicke.




.. ich keine Zukunft sche.

.. ich eine Existenzangst habe.

Ich fithle mich als Bauerin unfrei, weil

man von der Wirtschaft getricben wird.

... wirtschaftliche Zwiinge, Reglements.

... ich mich in der Entscheidungsfreiheit

beengt fiihle.

... der Industrieeinfluff zu groB ist.

... Produktionseinschriinkung.

... durch Regelungen.

... libersozial (Staat).

.. der Preisdruck zu grof ist.

... ich zuviel beeinflufit werde.

... 1) zuviele Regelungen (alle reden bei
24 den Bauern mit);

... 2) nicht weil siehe 1).

... Produktionseinschrinkung.

... wirtschaftlich der EinfluB der Bauvern

nach Prozentanteilen an der Gesamtbe-

villkerung geregelt ist, 7% gegen 93%.

... Regelungen, Gesetze, Vohs?, Bestim-

mungen.

... Lohn, Preisdruck.

. ich nicht produzieren kann, was ich
will (Vermarktung).

... Bedingungen auferlegt werden, die fiir
uns Bauern erschwerend sind.
... Preise.

.. ich preislich gebunden bin.

... ich der einzige Verkiufer bin, dem der
Preis vorgeschrieben wird.

... die Preise diktiert werden.

... der Markt diktiert.

.. ich bevormundet werde.

... Bestimmungen und Reglementierun-
gen die Ideen einschrinken.

. oft vom Mitgestalten geredet wird,
dies aber oft schwierig zu realisieren ist.
... zuviele Fragen offen bleiben.

. weil man jedes Wort gut iiberlegen
mub, das man spricht.

... Steuer.

... zu grofie Befiirwortung.

... der Bauer zu wenig Mitspracherecht
hat.

Ich fithle mich nicht unfrei, sondern sehe
nur die Verpflichtung, mich in der Ge-
sellschaft einzuordnen, wie ich es auch

T

von anderen Gruppierungen erwarte.
... finanzielle Belastungen hing
werden miissen.

. ich abhingig bin.

... Gewerkschaftsmitsprache, Kommis-
sion.

.. politische Einengung.

... die Politik oft gegen mich ist.

.. Gesetze,

.. politisch verlassen von den Politikern.
... sozialistische Bauern die Politik ma-
chen.

... Sozialpartner.

.. vorher beschlossen wird und nachher
die Bauern befragt werden (EG).

... 183 Nationalriite Sozialversicherungs-
beitridge beschliefien.

... ich geographisch nicht zur Selbstver-
marktung Zugang habe.

Ich fiihle mich nicht unfrei.
Ich fithle mich als Bauer nicht unfrei.

Ich fithle mich unfrei, weil...

... ich kaum mehr Einblick habe beim
Verkauf meiner Produkte hinsichilich
Qualitit und Gewicht (Rinder Totver-
marktung, Holz, Milch).

Ich fithle mich als Béuerin frei.

Ich filhle mich frei.

Stimmt nicht!!

Ich bin frei!

Ich fithle mich nicht unfrei!

Filhle mich nicht unfrei!

Ich fithle mich frei!

Ich fiihle mich nicht unfrei!
Zeiteinteilung miéglich.

Ich fihle mich noch frei.

Ich fiihle mich frei, weil meine Tatigkei-
ten von mir selbst gestaltet werden
kdnnen.

Ich fithle mich frei.

... fur mich zu viele ,,Fremde’" mitre-
den.

... man von Leuten dirigiert wird, die von
der Wirklichkeit wenig verstehen (Klein-
betriebe).

... die Organisation.

.. von oben diktiert wird.

... die Genossenschaft nicht den Weg des
Urgedanken ging.

... Leute iiber unsere Héfe und Produkte
entscheiden, die von der Landwirtschaft
keine Ahnung haben.

... die Mafinahmen fiir die Bauern nicht
gerecht sind.

... heute alles von den Genossenschafien
diktiert wird, ob wir einverstanden sind
oder nicht.

Ich fiihle mich aber frei, weil ich in freier
MNatur ohne Zwang eines Zweiten tun und
lassen kann, was ich will.

Bin Beamter! Da die Fragen aber an die
Bauern gestellt sind, meinerseits keine
Teilnahme an der Beaniwortung (sonst
konnte ich falsch verstanden werden).
... jeder Tag ein Arbeitstag ist.

... die Arbeit selbst ausgefiihrt werden
mufl.




Ich fiihle mich i‘ren2 weil...

. mir meine Betriebsgréfe ein Umden-
ken erlaubt, freie Vermarktung am
Hof...

. ich mir die Arbeit selbst einteilen
kann.

.. ich die Welt aus meiner Sicht bewer-
ten und beurteilen kann.

.. ich selbst iiber mein Vermogen, Zeit,
Arbeit, Einkommen entscheiden kann.
... ich frei wirtschaften kann.

.. ich keine Schulden habe.

.. ich tun und lassen kann, was ich will
(Arbeit, eigener Chef).

.. ich am Hofe selbst entscheiden kann.
.. Entscheidungsfreiheit.

. selbstindiges Entscheiden und Han-
deln.

.. ich die Arbeit selbst einteilen kann.

. ich selbst anschaffen und arbeiten
kann.

.. Arbeitseinteilung.
.. ich meine Arbeit tun kann, wann ich
will.

. ich kein Genossenschaftsfunktiondr
bin.

.. Arbeitseinteilung.

. ich mich geistig und wirtschaftlich
entwickeln kann.

.. ich die Arbeit selbst einteilen kann,
.. ich sagen kann, was ich will.

.. ich meine Vertreter frei wiihlen kann
und kritisieren kann.

.. ich keinen Chef habe.

... meine Kinder nach meinen Vorstellun-
gen in einer guten Dorfgemeinschaft er-
ziehen kann.

.. weil es keinen Berufsstand gibt, der
freier ist.

.. ich doch das produzieren kann, was
mich interessiert, wofiir ich mich einset-
ze und letztendlich eben gerne tue.

.. Zeit einteilen.

.. Zeiteinteilung maglich.

.. ich mein eigener Herr bin, eigene Ein-
teilung, freie Zeiteinteilung.

.. durch Selbsteinteilung der Zeit, weil
der Andersdenkende auch frei ist.

. ich personlich uneingeschrinkt bin
und mich so zu einer gesunden und natur-
verbundenen Lebenseinstellung  durch-
ringen konnte,

.. weil ich mit ,,Leben’” arbeiten kann,
Natur erleben kann, meine eigenen Vor-
stellungen  verwirklichen kann, auch
wenn sie gegen den Strom gehen.

.. naturabhingig,

.. Arbeit in der Natur.

... ich selbstéindig in der freien MNatur ar-
beiten kann.

... ich jedes Produkt noch immer verkau-
fen kann.

.. ich iiber meine Zeit verfiigen kann.

.. ich iiber meinen Grund und Boden
(noch) verfiigen kann, ich kann sagen,
was ich fiihle und denke.

Ich fiihle mich als Biuerin frei, weil ich
1) meine Zeit ein bifichen einteilen kann,
1) in der Natur arbeiten kann und 3) nicht
so flexibel bin, das Erbe meines Vaters
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der Wirtschaft zum Opfer fallen zu las-
sen.

... Beziehung zur Natur, zum Leben, zu
Gott.

.. Méglichkeit, neue Wege zu gehen, Al-
ternativen zu suchen, wenn ich den Mut
dazu habe.

. Keine starre Trennung zwischen Ar-
beit und Freizeit erméglicht mir cinen
anderen Bezug zur Arbeit.

.. ich eigener Herr im Hause bin.

Betriebsspalten, Entscheidungsfrei-
heit.

... weil ich doch sehr vieles selber ent-
scheiden kann.

.. man doch selbst entscheiden kann, zu-
mindest teilweise.

. ich die Existenzgrundlage selbst be-
stimmen kann,

.. ich innerhalb eines gewissen Rahmens
arbeiten und entscheiden kann, wie ich es
fir gut befinde fiir meinen Betricb.

.. ich keinen Chef habe.

.. ich die Entscheidungen selbst treffe.

.. ich als Bauer noch selbst entscheiden
kann, dab ich erzeugen kann, was ich
will.

.. ich mich einordnen kann.

.. Eigenstindigkeit.

... Entscheidung im eigenen Betrieb.

.. ich selbstindig arbeiten darf.

. Selbstbestimmung im Titigkeitsbe-
reich.

.. ich wenigstens meine Arbeit einteilen
kann.

.. selbstandige Arbeitseinteilung.

. esuns lrot.a aller Zwiinge, dle uns auf-
erlegl sind, es den Bauern doch bestimmt
noch nie so gut gegangen ist.

.. ich fiir wesentliche Lebensfragen frei
entscheiden kann.

. ich meinen Bereich selbst gestalten
kann.

... ich auf meinem Bauernhof das meiste
selbst entscheiden kann.

Ich fithle mich als Biverin frei, weil ich
mir meine Arbeit selbst einteilen kann.

Genauso wie und was ich mit meinem
Grund und Boden machen will, ich bin
meine eigene Herrin.

... ich im grofien und ganzen die Arbeit
selbst einteilen kann, ich bin mein eige-
ner Herr und Meister.

.. ich selbstindig bin.

. ich die Arbeitseinteilung selbst be-
stimmen kann,

.. ich meine Zeit und Arbeit selbst ge-
stalten kann.

Ich fiihle mich als Bauer frei, weil ich
trotz allen Reglementierungen noch viel
Freiheit habe.

. Arbeitseinteilung und Selbstproduk-
tion.

.. ich die Arbeit, die ich mir am Vormit-
tag anschaffe am Nachmittag machen
kann.

.. eigener, personlicher Bereich,

.. ich hoffe durch Weiterbildung und ei-
gene Entscheidung weiterzukommen.

.. ich als Bauer einen gewissen Entschei-
dungsfreiraum und auch erwas Gestal-
tungsfreiheit habe.

. ich noch sehr viel selbst entscheiden
kann (eine Nebenerwerbsbiiuerin).

.. weil ich mein eigener Herr und Mei-
ster bin.

.. weil ich keinen Chef habe.

.. ich selbstindig bin.

.. ich tun und lassen kann, was ich will.

.. weil ich der eigene Herr am Hof bin.
... ich mir die Arbeit und die Organisa-
tion selbst einteilen und betreiben kann.
Frei? Nur bei der Arbeitseinteilung.

.. ich meine Arbeit selbst cinteilen kann.
... ich selbstindig arbeiten kann, mein ei-
gener Chef bin, und ich mir meine Arbeit
einteilen kann.

.. ich meine Arbeit einteilen kann, wie
ich will.

.. meine Titigkeiten von mir selbst ent-
schieden werden.

.. ich noch freier Betreiber der Arbeits-
wirtschaft bin.
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Hans Schiffmann

FRENIE)T OINE GRENZEN?

Chancen und Gefahren der unternehmerischen Freiheit in der
Landwirtschaft am Beispiel der Schweiz

1. Freiheit ist wie Gliick, dem ei-
nen schidlich, dem anderen
niitzlich

Freiheit! Ein schones Wort, mit dem sich
Philosophen und Dichter aller Zeiten be-
schiftigt haben. Gott, Freiheit und Un-
sterblichkeit konnen sogar als Haupt-
zwecke der Metaphysik (Philosophic) be-
zeichnet werden,

Wirtschaftliche Freiheit, von der hier die
Rede sein soll, findet seit dem 19. Jahr-
hundert bis in unsere Tage glihende Ver-
ehrer und ebenso erbitterte Kritiker. Fiir
die Neoliberalen ist die Bewahrung der
individuellen Freiheit das Haupiziel aller
sozialen Einrichtungen. Staatliche Ein-
griffe in die private Sphire seien die
grisbte Bedrohung fiir diese Freiheit.

Die Marxisten andererseits kritisieren die
Freiheit als FreipaB fiir die unbeschrink-
te Herrschaft der Reichen. Die mit der
totalen wirtschaftlichen Freiheit verbun-
denen Nachteile der Ungleichheit sind
uns heute bewult. Dic in allen westeuro-
piiischen Staaten verankerte Wirtschafts-
ordnung der sozialen Marktwirtschaft
geht von einer begrenzten wirtschaftli-
chen Freiheit aus. Grundgedanke der so-
zialen Marktwirtschaft ist die These: Frei
sein heibt gerecht und wahr sein. Freiheit
soll auch Gleichheit sein. Wie weit die
Freiheit und wie weit die Gleichheit ge-
hen soll, wird je nach Land, Sachbereich
und Zeit anders entschieden.

Ihre Tagung dient dazu, diese wichtige
Frage fiir die osterreichische Landwirt-
schaft des Jahres 1988 zu beantworten.

2. Liberalismus in der Land-
wirtschaft

2.1 Historischer AbriB

Die Agrarpolitik vieler Linder war bis
gegen Ende des 19. Jahrhunderts von li-
beralen Vorstellungen geprigt. Zwar be-
gannen sich die Staatswesen aufgrund der
Lehre der Physiokraten seit 1760 mehr
um die Landwirtschaft zu kiimmern und
unterstiitzten vor allem Bildungseinrich-
tungen.

Die Physiokraten lehrten ndmlich, daB
der Ackerbau die Quelle aller Reichtii-
mer des Staates sei. Der Aufbruch aus
der traditioncllen Landwirtschaft war
von der besseren Bodennutzung, dem
Ubergang zur Fruchtwechselwirtschaft
sowie einem systematischen Diinger-
einsatz gepriigt. Die intensivere Nutzung
des Bodens wurde nétig, um die rasch
wachsende Bevolkerung im 19. Jahrhun-
dert erndhren zu konnen. Bis zum Jahr
1870 entwickelten sich die Agrarmirkte
in den meisten Lindern nach den freien
Marktkriften.

Das zunehmende Angebot wurde von der
wachsenden Bevolkerung problemlos
nachgefragt. Fehlernten konnten bis zu
dieser Zeit regional Versorgungsproble-
me und sogar Hungersndte auslosen. Dic
beschrinkten Transportmittel bedeuteten
einerseits Schutz der lokalen Produktion,
andererseits auch Hunger bei MiBernten.
Die bestmégliche Nutzung der Ressour-
cen und des freien AuBenhandelsver-
kehrs zwecks besserer Giiterversorgung
waren eine Voraussetzung fiir die indu-
strielle Revolution des spaten 19, Jahr-
hunderts.

In die Zeit von 1870 bis 1890 fiel aber die
erste europdische Agrarkrise. Sie wurde
durch den wirtschaftlichen Einsatz von
Dampfschiff und Eisenbahn ausgeldst,
die nun billiges Getreide aus Nordameri-
ka und Rufiland nach Mitteleuropa brach-
ten. Nach einem ersten Ausweichen auf
Milch- und Fleischproduktion traten aber
auch bei diesen Agrarprodukten Uber-
schilsse auf.

Die Landwirtschaft geriet schon damals
in eine schwere Krise, die von einem
Bauernsterben mit vielen Konkursen be-
gleitet war. Seit 1890 hat der Liberalis-
mus als Leitbild fiir die Landwirtschaft
ausgedient. Die erste Antwort der Land-
wirtschaft auf die Bedrohung war die
Selbsthilfe in den Genossenschaften.
Bald erwies sich die staatliche Stiitzung
des Landwirtschafissekiors als unerlif-
lich.

Erst in den achziger Juhren unserer Zeit

ertont wieder vermehrt der Ruf nach
»-mehr Markt™ und ,,mehr Freiheit” in
der Landwirtschaft.

2.2 Markt- und Agrarpolitik
Ein Lindervergleich in den achtziger
Jahren

2.2.1 EG Agrarmarkt

Seit Beginn der EG wurde der Herausbil-
dung eines einheitlichen Agrarmarkies
grofie Bedeutung beigemessen. Der Zu-
sammenschluf von 12 Landern mit 320
Millionen Menschen zu einem gemeinsa-
men Agrarmarkt ist eine faszinierende
Vision. Der gemeinsame Markt soll ein
kt wie beispielsweise derjeni-
ge der USA werden. Alle Produzenten
und Konsumenten sollen den gleichen
Zugang zu diesem Markt haben. Mit der
VergrdBerung des Marktes sollen folgen-
de Ziele erreicht werden:

® Produktivitit der Landwirtschaft durch
Forderung des technischen Fortschrilts,
Rationalisierung der landwirtschaftlichen
Erzeugung und den bestmiglichen Ein-
satz der Produktionsfaktoren, insbeson-
dere der Arbeitskrifte.

® Steigerung der Gewihrleistung einer
angemessenen Lebenshaltung der in der
Landwirtschaft titigen Personen.

* Stabilisierung der Mirkte und Sicher-
stellung der Versorgung.

* Belieferung der Verbraucher zu ange-
messenen Preisen.

Die Herausbildung des einheitlichen
Marktes wird zurzeit noch durch Grenz-
ausgleichshetriige, einzelstaatliche agrar-
politische Sonderférderungsmafinahmen
und politische Ungleichgewichte zwi-
schen den Mitghiedstaaten erschwert.

it
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Obwohl sich die Ziele der EG-
Agrarpolitik teilweise nach liberalen
Grundsétzen ausrichten, bleiben dic

MaBnahmen im gewohnten Rahmen des
Agrarinterventionismus  (Abschirmung
des Binnenmarktes, Preis- und Mengen-
regelungen, Produkiverbilligungen und
Strukturpolitik).

2.2.2 USA Agrarpolitik

Die amerikanische Landwirtschaft steht
gegenwiirtig vor schwierigen Anpas-
sungsproblemen. Sie weist eine grofie
und zunchmende UberschuBkapazitit
auf. Die Zuwachsrate der Nachfrage
nach Agrarerzeugnissen schwiicht sich
ab. Der stark verschuldete Staat will die
Ausgaben  fiir die  Landwirtschaft
herabsetzen.

Das neue Landwirtschaftsgesetz sieht
Produktionsprogramme fiir Weizen, Fut-
tergetreide, Sojabohnen, Zucker und
Milch sowie fiir Raps, Baumwolle, Erd-
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niisse, Wolle und Honig vor. Die Pro-
gramme tragen den Besonderheiten der
einzelnen Mirkte Rechnung.

So wird bei der Milch vermehrt auf pro-
tektionistische Regelungen zuriickgegrif-
fen. Der AuBenhandel wird gefordert
durch Exportkredite und Primien. Damit
soll die Wettbewerbsfihigkeit der USA-
Agrarerzeugnisse erhalten bleiben. Be-
ziiglich der Flichenstillegung sind im
Gesetz - Anbaueinschriinkungen  einiger
Produktprogramme verankert. Dem Bo-
denschutz wird eine grofie Bedeutung
beigemessen. GemiB dem Fiinfjahres-
programm sollen rund 17 Millionen Hek-
tar Ackerland stillgelegt werden. Das Be-
bauen ackerbaulicher Grenzflichen wird
unter empfindliche Strafe gestellt. Ge-
zielte Hilfen fiir iiberschuldete landwirt-
schaftliche Betriebe sind weder im Land-
wirtschaftsgesetz noch in anderen Geset-
zen vorgesehen. Sinkende Produkt- und
Bodenpreise iiben deshalb weiterhin ei-
nen starken Anpassungsdruck auf die
amerikanische Landwirtschaft aus.

In der Landwirtschaft der USA sind nur
zwei Prozent der Bevdlkerung titig. Der
Agrarsektor triigt zwei Prozent zum
Bruttosozialprodukt bei, mit den nachge-
lagerten Bereichen etwa 14 Prozent. Bei
den Exportumsiitzen ist die Landwirt-
schaft zu 20 Prozent beteiligt. Das Net-
toeinkommen der Farmer der USA ist ein
wenig hoher als in der EG. Bei aller Lie-
be fiir den lindlichen Raum herrscht
Business-Denken. So umfafit der durch-
schnittliche Betrieb 170 Hektar. Die Zahl
der Grofibetriebe (Verkaufserlise bis zu
5 200.000/Jahr) hat sich seit 1968 ver-
doppelt.

2.2.3 Landwirtschaft Schweiz

Die  schweizerische  Landwirtschaft
zeichnet sich im internationalen Ver-
gleich durch die Tatsache aus, daB kein
anderer Flichenstaat verhiltnismiBig
mehr landwirtschaftliche Produkte im-
portiert als die Schweiz. Die Schweiz
kommt auf einen Selbstversorgungsgrad
von knapp 60 Prozent, wenn die mit im-
portierte Kraftfutter produzierten Land-
wirtschaftsprodukte abgezogen werden.
Wenn man nur Produkte beriicksichtigt,
die in der Schweiz aus Klimatischen
Griinden angebaut  werden  kinnen,
kommt unser Land auf cinen Selbstver-
sorgungsgrad von 78 Prozent. In den
letzten Jahren fithrte die Schweiz Agrar-
giiter im Wert von iiber 6 Milliarden
Franken ein, d. h. importierte Nahrung
im Wert von fast 1.000 Franken pro Ein-
wohner.

Offizielles Leitbild ist der leistungsfihige
béuerliche Familienbetrieb. Es soll ein
Mittelweg beschritten werden zwischen
einer mit staatlichen Interventionen be-
wirkten Strukturerhaltung — einem stati-
schen Leitbild — und cinem die unter-
nehmerische Freiheit und die betriebliche
Leistungsfihigkeit betonenden dynami-
schen Leitbild.

2.3 Chancen und Gefahren der Frei-
heit in der Landwirtschaft

In der EG, den USA, der Schweiz und
Osterreich ist der Bauer ein freier Unter-
nchmer. Der Landwirt gehéirt zu der —
statistisch gesehen — schrumpfenden
Zahl der Selbstindigerwerbenden. Dank
der Agrarpolitik kénnen in der Landwirt-
schaft recht viele selbstiindige Unterneh-
mer ihr Auskommen finden.

Der Landwirt ist vor allem fiir die Unter-
nechmerfunktionen Produktion, Einkauf
und Organisation selbstverantwortlich,
wihrend er das Marketing und den Ver-
kauf seiner Erzeugnisse in der Regel Ge-
nossenschaften oder dem Staat abgetreten
hat.

Das beschrinkte Absatzrisiko als Folge
der Selbsthilfe und Staatsintervention
und der damit verbundene partielle Frei-
heitsverlust sind fiir den Landwirt das
kleinere Ubel als die absolut freie Markt-
wirtschaft, deren Marktkrifte die Zahl
der Betriebe stark reduzieren wiirde. Ei-
ne totale unternehmerische Freiheit fiir
die Bauern kann nie das Ziel einer Mittel-
standspolitik sein, die eine Unternch-
mungskonzentration aus staatspolitischen
Griinden ablehnt. Mit der zunehmenden
Regelungsdichte wird aber auch von sei-
ten der Landwirtschaft immer hiufiger
der Verlust an unternehmerischer Frei-
heit und die Einmischung des Staates be-
klagt. Wieviel Freiheit und wieviel Si-
cherheit fiir die Landwirte gelten soll,
wird von der Wirtschaftspolitik entschie-
den. Grundsétzlich konnen aber nicht
beide Prinzipien gleichzeitig voll ver-
wirklicht werden, weil mehr Freiheit im-
mer weniger Sicherheit und mehr Sicher-
heit weniger Freiheit bedeutet.

3. Selbsthilfe und Staats-
intervention

In den letzten hundert Jahren iinderten
die meisten Industriestaaten ihre Wirt-
schaftspolitik vom vorherrschenden Li-
beralismus zu einer sozialen Marktwirt-
schaft. Dieser Wandel filhrte zu einer
schrittweisen Loslosung des Agrarsek-
tors aus der absolut freien Marktwirt-
schaft.

3.1 Der freie Bauer

Die Entwicklung vom Nachtwiichterstaat
zum Interventionsstaat hat die Stellung
und das Selbstverstindnis der Landwirt-
schaft wesentlich verindert. Obwohl der
Landwirt in bezug auf das Unternehmer-
risiko vor allem noch das Produktionsri-
siko trégt, fiihlt er sich viel mehr als Un-
ternchmer denn als staatlich lizenzierter
Anbieter g i
Solche Leistungen sind:

* Versorgung der Bevilkerung mit quali-
tativ hochwertigen und gesunden Mah-
rungsmitteln zu giinstigen Preisen.

* Vorsorge fiir Zeiten gestorter Zufuhren
und Erhaltung der Produktionsbereit-
schaft.

& Schutz und Pflege der Kulturland-
schaft, Beitrag zum Schutz von Umwelt,
Pflanzen und Tieren.

* Beitrag zur dezentralisierten Besied-
lung des Landes.

Der freie Bauer des Jahres 1988 liaft sich
wie folgt definieren:

® Der Betriebsinhaber bewirtschaftet den
Betrieb als Eigentimer oder Piichter in
eigener Verantwortung, d. h. als Selb-
stindigerwerbender. Er erledigt zusam-
men mit den Familicnangehorigen den
grisBeren Teil der im Betrieb anfallenden
Arbeit; auf familienfremde Arbeitskrifte
fiillt liber die Jahre hinweg in der Regel
der kleinere Teil. Im Vordergrund steht
der Selbstbewirtschaftungsbetrieb, d. h.

BadtlF 1
haftlicher
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die Verbindung von Eigentum und Be-
wirtschaftung.

¢ Der Boden bildet die priméire Produk-
tionsgrundlage; er wird so bewirtschaf-
tet, dab die Bodenfruchtbarkeit langfri-
stig erhalten bleibt. In Betrieben mit we-
nig Land kann durch Futterzukauf der
Viehbestand zum Zwecke der Einkom-
mensverbesserung bis zu einem gewissen
Grade aufgestockt werden,

¢ Der Betrieb wird nach unternehmeri-
schen Grundsiitzen gefiihrt, Arbeit und
Kapital werden wirtschafilich rationell
eingesetzt. Es kommen Produktions-
methoden zur Anwendung, die die Um-
well schonen und die Lebensqualitiit
fordern.

® Der Betrieb bietet der Familie Einkom-
men und Lebensinhalt entweder als
hauptsichliche Existenzgrundlage
(Haupterwerbsbetrieh) oder als Nebener-
werbsbetricb mit dem Haupteinkommen
aus auberbetrieblicher, in der Regel
nichtlandwirtschaftlicher Titigkeit.

* Der Betricb ist zugleich Arbeitsplatz

3.3 Staatshilfe

Die meisten Industriclinder sind nicht
gewillt, die Konsequenzen cines den frei-
en Marktkriften ausgesetzten Agrarsek-
tors einfach hinzunehmen.

Abgesehen von den Einkommensproble-
men in der Landwirtschaft ist eine zu
starke Abwanderung aus diesem Sektor
unerwiinscht, weil sie die bestehenden
Arbeitsmarktprobleme noch verschiirfen
wiirde.

Zur Erreichung der unter 3.1 genannten
Leistungen liegen die Schwerpunkte der
Agrarpolitik in der Schweiz auf den fol-
genden Gebieten:

* Verbesserung der Produktionsgrundla-
gen im wei Sinne, i
aber eine gezielte Forderung der Struk-
turverbesserungen unter Beriicksichti-
gung der Absatzméglichkeiten.

® Lenkung der Produktion durch preispo-
litische und andere Mafinahmen.

® Sicherung eines angemessenen Ein-
kommens fiir die landwirtschaftliche Be-
volkerung.

* Brkal

ndere

und Heimstitte der Familie; Hof und
Haus bilden zusammen ein Ganzes. Eine
Verwurzelung in der lindlichen Kulwr
und Tradition ist fiir die biiuerliche Fami-
lie typisch.

3.2 Genossenschaftswesen

Der Bauernstand begegnete den Heraus-
forderungen des neuen Industriezeitalters
und den durch die freie Einfuhr hervor-
gerufenen Krisen zuerst mit Selbsthilfe-
mabnahmen. An erster Stelle standen die
Schaffung der landwirtschaftlichen Ge-
nossenschaften im Bereich der Produk-
tionsmittelbeschaffung, des Kreditwe-
sens und des Absatzes.

Der wirtschaftlich schwiichere und als
Einzelperson einflublose Landwirt ge-
wann durch die Organisation von Genos-
senschaften eine stirkere Stellung auf
den Beschaffungs- und Absatzmiirkten,
Die Bildung wvon Genossenschaften
brachte ebenfalls die strukturellen Vor-
aussetzungen fiir eine wirksame politi-
sche Vertretung der biverlichen Interes-
sen.

Der Genossenschaftsgedanke und dessen
Werke haben sich bis auf die heutige Zeit
bewiihrt. Die Genossenschaften miissen
aber heute im Zeitalter des Neoliberalis-
mus und der Individualisierung ihre Lei-
stungen gegeniiber den Mitgliedern und
Kunden besser verkaufen als frither. Der
Gedanke der biuerlichen Solidaritit an
sich hat etwas von secinem chemaligen
Glanz verloren. Wenn die Genossen-
schaften ihre Mitglieder heute zufrieden-
stellen wollen, miissen sie ihre Effizienz
tiglich beweisen. Ein Genossenschafts-
management, das sich nur noch an be-
tricbswirtschaftlichen Kriterien orien-
tiert, verliert als ideologische Heimat an
Wiirme und Bindung. Die Genossen-
schafien stehen auch vor der Frage, ob
sic im Einzelfall der Freiheit oder der
Gleichheit den Vorzug geben wollen.

g und Firderung der Berg-
landwirtschaft durch ergiinzende Mab-
nahmen.

* Verbesserung der sozialen Sicherheit.
* Aufienwirtschaftliche Absicherung, un-
ter besonderer Beriicksichtigung der Ent-
wicklungslinder.

Ert

4. Die Schweizer Landwirtschaft
im Spannungsfeld der sozial-
partnerschaftlichen Interessen

4.1 Politisches Umfeld

Dic Schweizer Landwirtschaft hat wiih-
rend des 2. Weltkrieges in einer Anbau-
schlacht GroBes geleistet und die
Schweiz vor Hunger bewahrt. Die An-
baufliche wurde in dieser Zeit nahezu
verdoppelt und der Selbstversorgungs-
grad stieg auf 85 Prozent.

Das Schweizer Volk stimmte deshalb
1951 dem neuen Landwirtschaftsgesetz
zu, das einen gesetzlichen Anspruch auf
ein Paritiitseinkommen fiir die Landwirt-
schaft im Vergleich zu Arbeiterléhnen
verankert. Politische Parteien und Wirt-
schaftsverbinde anerkennen und unter-
stiitzen den Anspruch der Landwirte, ma-
teriell so weit als moglich anderen Er-
werbszweigen gleichgestellt zu werden.
In wichtigen Detailfragen — z. B. Arnt
und Weise der Parititslohnberechnung,
Weg zur Sicherstellung des biuerlichen
Einkommens — bestehen unterschiedli-
che Auffassungen bei den Sozialpart-
nern.

Im politischen Bereich verfiigt die Land-
wirtschaft Giber ein starkes Gewicht, das
iiber den zahlenmiBigen Anteil an der
Bevilkerung hinausgeht.

Bei den letzten Parlamentswahlen 1987
wurden 28 Landwirte und Ingenieur-
Agronome aus vier biirgerlichen Parteien
in den 200 Siwe zihlenden Schweizer
Nationalrat gewdhlt. Die landwirtschaft-
liche Bevolkerung betrigt rund 5 Pro-
zent,

Die Landwirtschaft hat in den letzien 40
Jahren auch die meisten Abstimmungs-
kiimpfe gewonnen. Die von einem mehr-
heitlich landwirtschaftsfreundlichen Par-
lament beschlossenen Gesetze zugunsten
der Landwirtschaft wurden mehrmals
durch Referenden vor das Volk gebracht.
Einzig in der Zuckervorlage des Jahres
1986 folgte das Schweizer Volk den Ar-
gumenten des Migros-Genossenschafis-
Bundes und lehnte die geplante Erhohung
des Zuckerriibenanbaus ab,

4.2 Handel und Konsumenten

Die Konsumenten sind in der Schweiz
wie kaum in einem anderen Land genos-
senschaftlich organisiert und Triiger von
zwei miichtigen Detailhandelsorganisa-
tionen, der Migros und Coop. Die Mi-
gros allein kaufte 1985 den Schweizer
Landwirten Waren im GroBhandelswert
von iiber 2 Milliarden Franken ab, was
23 Prozent des Endrohertrages der Land-
wirtschaft ausmacht.

Bei viclen Warengruppen verteilen Mi-
gros und Coop zusammen mehr als 60
Prozent des Umsatzes, so z. B. Milch-
produkte sowie Friichte und Gemilse.

Wie sehen Handel und Konsumenten den
Landwirt?

Auch der Handel wiinscht in der
Schweiz, daB die Landwirtschait als ei-
genstindiger Wirtschaftszweig erhalten
bleibt. Er soll seinen Erwerbstiitigen ma-
terielle, berufliche und seelische Befrie-
digung bieten.

Es wird aber cine Neuorientierung der
Agrarpolitik postuliert, wobei die Stel-
lung des Landwirts bei dieser Neuorien-
tierung sehr verschwommen bleibt.

Es wird geltend gemacht, dai die Pro-
duktivititsfortschritte dank besserer Be-
triebsfilhrung und technischen Fort-
schritten ohne Neuorientierung zu immer
groferen Uberschiissen fithren wiirden,
deren Verwertung eines Tages finanziell
nicht mehr tragbar sei.

Es werden folgende Empfehlungen abge-
geben:

® Unsere Landwirschaft muf wieder
extensiver produzieren, also pro Fliiche
weniger Tiere halten, und darauf ver-
zichten, die Hektarertriige mit noch mehr
Kunstdiinger und Agrochemikalien auf
noch weitere Rekorde zu treiben. Die
Produzentenpreise, die an dieser Ent-
wicklung wesentlich mitverantwortlich
sind, miissen wieder ihre eigentliche
marktlenkende Funktion, nimlich das
Abstimmen vom Angebot auf die Nach-
frage, erfiilllen. Solange die Markisiitu-
gung erreicht ist, diirfen die Produzen-
tenpreise nicht weiter erhéht, ja sie sollen
etwas gesenkt werden. Damit unsere
Bauern dennoch leben kénnen, sollten
wir diese marktgerechtere Preispolitik
durch produktionsunabhiingige Direki-
zahlungen erginzen. Die bisherige
Agrarpolitik dagegen ist zur Hauptsache
an die Produktion gebunden, so daf} sie
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die Uberproduktion direkt provozieren
mufite.

Mit dem Wegfallen, zumindest mit einer
Reduktion der heute bendtigten Summen
fiir die Uberschuliverwenung, wiirden
hunderte von Millionen frei, die man fiir
Ausgleichszahlungen einsetzen kénnte.
Denkbar wiire auf lingere Sicht auch eine
bescheidene  Konsumsteuer auf allen
Nahrungsmitteln (die ja heute von der
Warenumsatzsteuer befreit sind), um ej-
ne solche im Gesamtinteresse liegende
Landwirtschaftspolitik zu finanzieren'.

Ein bekannter, den Konsumentenkreisen
nahestehender Journalist schligt eine
grundlegende Anderung der Landwirt-
schaftspolitik vor:

* Es miiBte differenziert werden zwi-
schen einer Zahl von vielleicht 20.000
oder 25.000 vollen, aufgestockten Fami-
lienbetricben, denen von der Betriebs-
gréfic und der Betriebsfithrung her zuge-
mutet werden kinnte, zu Preisen zu pro-
duzieren, die wieder niiher am Markt
liegen.

* Die anderen Betriebe wiiren systema-
tisch auf Nebenerwerbsbetiriebe umzu-
strukturieren, von denen wir ja bereits
52.000 haben. Mit gezielten Férderungs-
maBinahmen, wie sie heute schon dank
der Investitionshilfe fiir das Berggebiet
bestehen, wire die Nebenerwerbstitig-
keit weiter zu férdern.

Schwertfeger riumt cin, dafl die von der
Milch abhiingigen Kleinbauern in der
Hiigel- und Voralpenzone nur beschriink-
le Moglichkeiten zu einer Diversifikation
haben. Es sei aber nicht Aufgabe der
Landwirtschaftspolitik, auf Kosten der
K und der Bundeskasse auch
die Besiedelung des Napfgebietes sicher-
zustellen. Wenn diese Besiedelung aus
Griinden des Landschaftsschutzes erfol-
gen soll, sind sie auch unter diesem Titel
zu finanzieren. Im iibrigen kénnten der
Schweiz ein oder zwei zusiitzliche Natio-
nalparks nicht schaden,

Solange der Landschaftsschutz nicht als
Ziel des Landwirtschaftsgesetzes recht-
lich verankert sei, vertrete er in guten
Treuen diese Meinung.

4.3 Gewerbe und Industrie

Das Nebeneinander von freier Markt-
wirtschaft und gelenktem Agrarsektor
gibt in der Schweiz immer wieder Anlaf
zu Diskussionen. Besonders in Zeiten
hirterer internationaler Konkurrenzbe-
dingungen fiir die Schweizer Industrie
wird der Agrarschutz kritisiert. Alt Na-
tionalbankprisident Dr. Fritz Leutwiler
hiclt der Schweizer Landwirtschaft vor,
sie koste den Schweizer Konsumenten
und Steuerzahler iiber 5 Milliarden Fran-
ken. Die Schweizer Landwirtschaft hat
diese Berechnung energisch zuriickge-
wiesen, weil als VergleichsmaBstab
Weltmarkipreise und Wechselkurse zu-
grunde gelegt wurden, die nicht der
Kaufkraft der Lohne gegeniiber Nah-
rungsmittel entsprechen. Die Preise der
Nahrungsmittel sind, verglichen mit der
Kaufkraft der Lohne, riickliufig. Die

Konsumenten miissen fiir den Erwerb
landwirtschaftlicher Produkte immer we-
niger Arbeitsminuten aufwenden.

Die zunehmende Kritik an der offiziellen
Agrarpolitik durch Exponenten des Ge-
werbes und der Industrie bewog die indu-
striefreundliche FDP, diese Kritiken aus-

zuleuchten und  grundsiitzlich  zur
Schweizerischen Landwirtschaft Stellung
Zu beziehen.

Die FDP schligt zwei Modelle vor, die
sowoh! die Produktionslenkung als auch
die Einkommenssicherung garantieren
sollen:

* Vorzugspreismodell

Dieses Modell geht davon aus, daB die
schweizerischen Verbraucher — zumal
angesichts des niedrigen Anteils der Er-
nihrungskosten an den gesamien Haus-
haltsausgaben — in der Lage sind, fiir
cinheimische Nahrungsmittel von opti-
maler Qualitit Preise zu bezahlen, die
den vergleict hohen Gestehung;
kosten der inliindischen Landwirischaft
unter  Einschluf des Parititslohnan-
spruchs entsprechen. Erschwert wird die
Erzielbarkeit solcher Preise allerdings
durch die Importkonkurrenz und dic han-
delspolitisch bedingten Limiten des
Schutzes an der Grenze, dariiber hinaus
und maBgeblich aber auch durch die
Marktmacht der Handelsstufe, vor allem
der dominierenden Grofiverteiler. Diese
vermdgen mitunter gegeniiber den Pro-
duzenten Preise und andere Bedingungen
mehr oder weniger einseitig zu bestim-
men und das freie Spiel von Angebot und
Nachfrage groBteils auszuschalten. Die
Aktivitéiten der Produzentenorganisatio-
nen bilden dabei ein notwendiges, aber
bei weitem nicht ausreichend starkes Ge-
gengewicht. Das generelle Problem der

und Abnehmern von Landesprodukten
voraus — eine Loyalitiit, dic auf die
Oberziele der Agrarpolitik achtet und ei-
nen Konkurrenzkampf unter den Vertei-
lern auf dem Riicken der Produzenten
nicht zulassen darf.

¢ Direktzahlungsmaodell

Die zweite Variante stiitzt sich im Grund-
sitzlichen auf die Erwiigung, dal in den
Oberzielen der Agrarpolitik in verstirk-
tem Maf Elemente sozialen Nutzens an-
gesprochen werden, was — auch nach
klassischer liberaler Auffassung — Ko-
stendeckung durch die Allgemeinheit
rechtfertigt, Dazu kommt die praktische
Erfahrung, daB es in den letzten Jahren
deutlich schwieriger geworden ist, mit
den herkommlichen preispolitischen Mit-
teln ,,sowohl Einkommensparitit als
auch Marktgleichgewicht’' zu erreichen.

Direktzahlungen,  insbesonderes im
Berggebiet, sind nichts Neues. Es gibt sie
schon sowohl in produktionsabhiingigen
als auch in produktionsunabhiingigen Va-
rianten. Der Akzent des Direktzahlungs-
modells liegt aber einerseits in der Mig-
lichkeit ihrer Verallgemeinerung iiber
Regionen mit erschwerten Produktions-
bedingungen hinaus, andererseits in ihrer
Bindung an — vorwiegend dkologische
— Auflagen im Rahmen einer Produk-
tionsextensivierung. Ein begleitendes In-
strument kann ebenfalls in der Vertrags-
produktion liegen. Die Mittel zur Finan-
zierung von Direktzahlungen sollen in er-
ster Linie aus Einsparungen infolge des
Abbaus von Uberproduktion fliefien, Ni-
her zu priifen seien sodann unmittelbare
i gsinstrumente, beispielswei
se in Gestalt ciner Nahrungsmittel-
Umsatzsteuer oder einer fiskalischen Be-
1 g Okologisch anfechtbarer land-

Finanzier

Nachfragemacht im Lebensmi del
wiirde im {ibrigen eine einschligige Un-
tersuchung der Kartellkommission recht-
fertigen.

In jedem Fall setzt das vorgeschlagene
preispolitische Losungsmodell ein groBes
Mab an Loyalitit zwischen Produzenten

wirtschaftlicher Hilfsstoffe.

Das Direktzahlungssystem muf zuverlis-
sig einkommensbildend sein. Es soll zu-
gleich so ausgestaltet werden, daB das
unternchmerische Verhalten der Bauern
nicht beeintrichtist wird
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5. Freiheitliche Marktordnun-
gen im Dienste der Landwirt-
schaft

5.1. Marktgerechte Strukturen der
Landwirtschaft

Anerkennung der dynamischen Entwick-
lung in der Landwirtschaft.

Auch die Landwirtschaft befindet sich in
einer dynamischen Entwicklung. Es wiire
deshalb inkonsequent, wenn die Bauern
in der Praxis die Moglichkeit des techni-
schen Fortschrittes ausschpfen, in der
Agrarpolitik jedoch so getan wilrde, als
giibe es diesen Fortschritt nicht. Zudem
hiingt die Landwirtschaft von verschiede-
nen kaum oder nicht beeinfluBbaren Fak-
toren ab. Aufgabe der Agrarpolitik muf
es sein, die wirtschaftliche Zukunft unter
den zu erwartenden Entwicklungen zu si-
chern. Der Schweizerische Bauernver-
band spricht sich gegen Entwicklungen
aus, die den Bauern letztlich zu einem
Staatsangestellten machen wiirden. Diese
Haltung bedeutet anch eine Ablehnung
einer starren Politik der Strukturerhal-
tung, welche letztlich die Bauern in ein
Ghetto fiihren kinnte.

* Entgelt fiir Leistungen

Die Landwirtschaft will nicht Almosen
fiir nicht erbrachte Leistungen, sondern
eine gerechte Abgeltung der geleisteten
Arbeit. Dieser Grundsatz schlieBt mit
ein, dal eine verniinftige Auslastung der
Arbeitskrifte sowie anderer Produktions-
faktoren eine wesentliche Voraussetzung
fiir die Einkommenssicherung darstellt.
* Vorhandene Leistungsmiglichkeiten
sinnvoll nutzen:

Die wirtschaftliche Zukunft der Land-
wirtschaft hiangt wesentlich davon ab,
dahB sie die vorhandenen Mdglichkeiten
zur Erbringung von Leistungen — in ei-
nem weiten Sinn verstanden — auch sinn-
voll ausschopfen kann. Neben dem hiefiir
notigen Willen seitens der Bauern und ih-
rer Organisation setzt dies auch entspre-
chende Marktordnungen inklusive der Si-
cherung der Konkurrenzfihigkeit im
Vergleich zum Ausland voraus.

¢ Nahrungsmittelproduktion mufi um-
weltgerecht sein

Schweizerische Produkte miissen sich
durch hohe Qualitit und umweltgerechte
Produktionsart auszeichnen. Die in die-
ser Hinsicht vorhandenen Probleme sind
zusammen mit Wissenschaft und Bera-
tung anzugehen. In unserem Land miis-
sen umweltgerechte Produkte den Nor-
malfall darstellen. Die Einhaltung ent-
sprechender Vorschriften und Auflagen
mub iiber den Preis abgegolten werden.
Marktgerechte Organisation der Land-
wirtschaft

Die Landwirtschaft ist interessiert,
stirende Uberangebote, welche das biu-
erliche Einkommen schmilern, zu ver-
meiden und entsprechend den Absatz-
mbglichkeiten zu produzieren. Zudem
mubl sich die Landwirtschaft so organi-
sieren, dafh die Méglichkeiten des Mark-
tes optimal ausgeschopft werden. Die

Bauern und ihre Organisationen missen
deshalb aktive Selbsthilfe betreiben.

5.2 Marketing fiir die Landwirtschaft

In einer biirgerlichen Demokratie
braucht die Landwirtschaft die Sympa-
thie und Unterstiitzung der Sozialpartner.
Die Gesellschaft wird heute mit einer
Vielzahl von Informationen iiberflutet.
Es braucht deshalb verstirkte Anstren-
gungen mit dem Ziel, das Verstindnis fiir
die Bauern und die Agrarpolitik in den
nichtbiuerlichen Kreisen zu heben.

Die Schweizer Landwirtschaft priift zur-
zeit die Herausgabe eciner nationalen
Zeitschrift der Landwirtschaft fiir die
nichtbiuerliche Bevilkerung.

In der schweizerischen Milchwirtschaft
hat man die Bedeutung des Marketings
schon frith erkannt. Obwohl Milchpro-
dukte eigentlich zu den Grundnahrungs-
mitteln gehoren und diese nach dem so-
genannten Engelschen Gesetz mit wach-
sendem Einkommen einen stets kleineren
Anteil der Haushaltsausgaben beanspru-
chen, kann diesem negativen Trend mit
einem bedirfnisorientierten  Marketing
begegnet werden. Als Grundlage dient
die Marktforschung, die repriisentative
Daten iiber Verbrauchereinstellungen
und  Verbraucherverhalten ermittelt.
Qualitative Untersuchungen in Verbin-
dung mit einem Konsumentinnenpanel
umfassen Produkietests, Verpackungs-
tests und die Bewertung von Werbemit-
teln.

Untersuchungen des Verbrauchermarkts
machen deutlich, daB sich die verschie-
denen Faktoren wie verfiigbares Einkom-
men, Preiselastizitat, Substitutionspro-
dukte, Anderung der Lebensformen, psy-
chologische und soziale Faktoren auf den
Konsum von Lebensmitteln und Getriin-
ken auswirken. Infolge der Zunahme der
Kaufkraft verlagerte die Bevilkerung
den Konsum von einfachen Produkten
wie Konsummilch und Kartoffeln zu den
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teureren, verarbeiteten Produkten wie
Rahm, Joghurt, Milchdesserts und Pom-
mes Chips.

Die allgemein veriinderten Konsumge-
wohnheiten sind gesellschafisbedingt und
lassen sich durch Werbemafnahmen we-
nig anpassen. Die Marketingstrategien
gehen deshalb in erster Linie in Richtung
Marktentwicklung und bessere  Ab-
deckung der Marktbediirfnisse. In gewis-
sen Situationen verfolgt die Milchwirt-
schaft auch eine Konkurrenzstrategie,
besonders im Wettbewerb mit Substitu-
tionsprodukten.

Fiir die Marktausweitung ist eine natio-
nale Markenpolitik erforderlich. Damit
konnen die anonymen Gattungsprodukte
aufgewertet werden. Fiir Produktneuhei-
ten bietet eine bekannte Dachmarke mit
gutem Qualititsstandard und nationaler
Verpackung Vertrauen und Sicherheit fiir
den Konsumenten.

Im Laufe der letzten 20 Jahre wurden fol-
gende Markenartikelkonzepte geschaffen
und laufend ausgebaut, da sie sich in der
Praxis bewihrt haben:

¢ Floralp und Rosalp fiir Vorzugsbutter
und Rahm

® Rustica fiir Kiisereibutter

# Cristallina fir Molkereifrischprodukte
wie Joghurt, Quark, Dessertspezialititen
® Pierrot fiir Ice Cream

# Friola fiir Tiefkiihlprodukte und Fertig-
gerichte

® Cavor fiir abgepackten Hartkiise

Die Werbung ist Vorausetzung fiir die
breite Beeinflussung der Verbraucher im
Sinne der Marketing- und Werbeziele.
Die Gattungswerbung dient vor allem der
Bestiitigung  der Wertschiitzung  der
Milchprodukte und hilft im Kampf gegen
die Substitutionsprodukte.

Wir bedienen uns aller Medien der Kom-
munikation wie Fernschspots, Plakate,
Inserate, Abgabeartikel an Konsumen-
ten, Verkaufspunktwerbung. Erweitert
wird die Publikumswerbung durch akti-
ve Verkaufsforderung mit Degustatio-

- KO
(@ NTe

K1S

| STEIRISCHES QUALITATSFLEISCH




nen, Schaukiisereien, Kochdemonsiratio-
nen, Wettbewerben und durch die Unter-
stiitzung des Handels bei der Personal-
schulung.

5.3 Neue Bediirfnisse als Chance

Der gesellschaftliche und soziale Wandel
geht weiter. Ein bekannter franzdsischer
Werbefachmann stellt die These auf, daf
mehr als die Hilfte der Produkte, die wir
im Jahre 2000 konsumieren, heute, am 3.
Februar 1988, noch nicht auf dem Markt
sind,

Wie ist dieser rasche Wandel moglich?
Wir stellen in verschiedenen gesellschaft-
lichen Bereichen einen raschen Wertwan-
del fest. Die Wertvorstellungen einer
ganzen Generation werden iiber Bord ge-
worfen und in aller Eile neue Leitbilder
angenommen. In ganz Westeuropa wer-
den seit rund 15 Jahren folgende wichtig-
sten Trends festgestellt:

* Neuer Materialismus

Ein neuer, auf den Genuf gerichteter Le-
bensstil weckt ein grobes Bediirfnis nach
vor allem teuren Giitern und Dienstlei-
stungen.

* Erfolgsstreben in der Gruppe

Vielen Menschen liegt daran, daB sic in-
nerhalb einer bestimmten Gruppe ein be-
sonderes Prestige gewinnen. Dieses Su-
chen nach Anerkennung in einer Gruppe
ist mit dem Erwerb von Statussymbolen
oder Dienstleistungen verbunden.

* Freude an gutem Essen und FitnefB-
welle

Freude an gutem Essen hat viele Formen
der Ausprigung: Interesse an auslindi-
scher Kiiche, mehr Auswiirtsessen, aber
auch immer mehr Hobby-Kochkurse und
Kochbiicher, Grillpartics. Freude an gu-
tem Essen und Bequemlichkeit fiihren zu
neuen Fertigprodukten und besonders zu
neuen Haushaltsartikeln (Mikrowellen-
ofen, Induktionspfannen).

Die Fitnefiwelle hat besonders bei der
jiingeren Generation eine grofie Bedeu-
tung. Schlankheitskost wird aber nicht
als lastige Pflicht gegeniiber dem Kérper
empfunden, sondern als intressantes Kor-
pererlebnis im Hinblick auf die ange-
strebte Schlankheit und Fitnef.

* Sorge um die Umwelt

Aus Umfragen iiber die wichtigsten Zu-
kunftsprobleme geht in Miteleuropa re-
gelmibig der Umweltschutz als wichtiges
Problem hervor. Eine nihere Analyse
der Einstellungen und des Verhaltens
zeigt, daB nur knapp ein Viertel der
Haushalte dem Lippenbekenntnis zum
Umweltschutz durch ihr Verhalten Taten
folgen lassen. Eine leicht grifiere Gruppe
plidiert fiir Umweltschutzmafinahmen
durch den Staat und die Indusirie, wih-
rend ein Drittel der Bevilkerung keine
oder geringe Bereitschaft fiir personliche
Einschrinkungen zugunsten des Umwelt-
schutzes bezeugt.

Die Chancen der Landwirtschaft liegen
angesichts der neuen Trends vor allem in
der Bereitstellung eines bediirfnisgerech-
ten Angebots (z. B. Fertigprodukte) und
im Erkennen der Bediirfnisse der sehr
differenzierten Zielgruppen.

Die Landwirtschaft kinnte auch ver-
mehrt Marktchancen auBerhalb der Nah-
rungsmittelproduktion wahrnehmen:

¢ Vermietung von Flichen fiir touristi-
sche Nutzungen und Freizeiteinrichtun-
gen (Golfplitze, Skipisten, Reitplitze)

¢ nachwachsende Rohstoffe (Energiege-
winnung)

¢ Blumen- und Heilkriauteranbau

6. Freiheit ohne Grenzen?

Der Bauer triigt selbst die Kosten fiir al-
les, und deshalb ist er frei.

Dieser Grundsatz gilt — wie ich in mei-
nem Referat dargelegt habe — in mehr

oder
heute.

weniger deutlicher Form noch
Trotz Genossenschaften und Agrarpolitik
triigt der Bauer im Vergleich zu Arbei-
tern, Angestellten und Beamten wesent-
lich hithere Berufsrisiken in Feld und
Stall. Er ist noch heute stark von der Na-
tur abhiingig. Diese besondere Stellung
wird auch dadurch unterstrichen, dafi
sich der Berufsnachwuchs fast aus-
schlieflich aus biduerlichen Kreisen re-
krutiert. Man wird nicht Bauer, sondern
man wird dazu geboren.

Die Freiheit des Bauern ist nicht grenzen-
los. Sie findet ihr Ende bereits in der Ab-
hiingigkeit, die zum Beispicl durch die
Tierhaltung geschaffen wird. Jeden Tag,
von Montag bis Sonntag, wollen die Tie-
re gefiittert sein, geben die Kiihe Milch,
Dieser Arbeitsrhythmus engt die Bewe-
gungsfreiheit der Landwirte wesentlich
ein, obwohl Familienmitglieder und Be-
triehshelfer voriibergehend einspringen
kénnen.

Eine absolute wirtschaftliche Freiheit in
der Landwirtschaft hiite verheerende
Auswirkungen und brichte neue Abhiin-
gigkeiten. Ein totaler Abbau des Agrar-
schutzes in der Schweiz wiirde den Kon-
zentrationsprozeB enorm beschleunigen.
Rieder geht davon aus, daB bei einer Um-
stellung auf eine liberal organisierte
Landwirtschaft 10 Prozent des heutigen
Bauernstandes von rund 125.000 Betrie-
ben iiberleben werden.

Eine so verstandene Freiheit will nie-
mand. Die wirtschaftlichen, gesellschaft-
lichen und naturriiumlichen Folgen wa-
ren derart einschneidend, daB eine Frei-
heit ohne Grenzen in der Schweiz kein
Thema ist.

Freiheit ist nicht die Willkir, beliebig zu
handeln, sondern die Fihigkeit, verniinf-
tig zu handeln.
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ABHANGIGKEIT DURCH
PARTNERSCHAFT?

Heinrich Lunacek

sion ist von der Interpunktion her

falsch. Das Fragezeichen ist durch
ein Rufzeichen zu ersetzen und dieses ist
zu unterstreichen. Ferner haben — und
dies ist wesentlich — vor dem Wort
..Partnerschaft” die Worte | freiwillig
und gegenseitig™ zu stehen und sind die-
se ebenfalls zu unterstreichen.

SCholl der Titel der Podiumsdiskus-

Uber diesen Satz als solchen gibt es mei-
ner Meinung nach keine Diskussion, aber
cbenso sicher gibt es iiber das ,,wie"" im-
mer Diskussionen, gibt es sie heute und
wird es sie geben, solange Menschen
zum gegenseitigen Vorteil Partnerschaf-
ten suchen und finden.

Gegenseitige Partnerschaft beinhaltet
von vornherein den Begriff der Gemein-
samkeit und damit zwangsweise den Ab-
strich und die Reduktion mancher oder
vieler einseitiger Wiinsche, um den ge-
meinsamen Nenner zu finden, der den
Partnern weniger Nachteile als in der
vorpartnerschaftlichen Zeit bringt. Je-
denfalls gibt es keine Partnerschaften oh-
ne Abhangigkeit, sonst wire schon das
Wort ,,Partmer’ falsch, kommt dieses
doch vom lateinischen Wort ,,pars’’,
welches ,,Teil”" bedeutet; und ein Teil
kann nur ein Stick eines Ganzen sein,
ohne dem dieses Ganze ebensowenig gut
funktionieren kann wie der Teil alleine.
..Immer strebe zum Ganzen und kannst
Du selbst ein Ganzes nicht scin, schlief
an ein Ganzes Dich an'’. (Ebner-Eschen-
bach)

Diese Gedanken sind die Basis jeder Ge-
meinschaft, von Religionsgemeinschaf-

ten beginnend, der Ehe, der Familic, Ge-
meinden, Léndern, Staaten, Vereinen,
Gesellschaften und sicherlich auch Ge-
nossenschaften. Jeder, der eine Partner-
schaft sucht, sie anstrebt, sollte sich vor-
her selbst die Frage stellen: ,,Bin ich be-
reit, mich in eine Partnerschaft einzuglie-
dern, mich ihr zu unterwerfen, nur ein
Teil des Ganzen zu sein — auch nur ein
Teil des Erfolges, aber auch nur ein Teil
des MiBerfolges? Hilft sie mir meinen
Besitz zu sichern, hilft sic mir zu liberle-
ben?"’

Auch ein Vertrag, ein Kontrakt ist eine
Partnerschaft, die ich bereit bin einzuhal-
ten, solange es der Kontrakt, den ich, aus
welchen Griinden auch immer, eingegan-
gen bin, vorsieht. Das Goethe-Wort;
,,Drum priife, wer sich ewig bindet™ —
fir die Ehe gedacht, hat bei jeder Part-
nerschaft, wenn man das Wort ,,ewig”’
eliminiert, auch heute noch volle Giiltig-
keit. SpaBvigel haben dem Goethe-Wort
,.Drum priife, wer sich ewig bindet"
hinzugefiigt ,,...ob er nicht doch eine
Ausred’ findet".

Sie haben sicherlich den inneren Gehalt
einer Partnerschaft nicht verstanden. Ich
fasse zusammen:

Partnerschaft ja ....... wenn freiwillig
wenn gegenseitig
Der einzelne hat dem Ganzen zu helfen,
damit das Ganze dem einzelnen dienen
kann, Auf die Wirtschaft im allgemeinen
und die Landwirtschaft im besonderen
angewandt: Ja... zur freiwilligen Partner-
schaft in Genossenschaften, ja... zur
Kontraktlandwirtschaft,

wenn sie zur Sicherung des Lebens und
Einkommens,

wenn sie zur Sicherung des Besitzes, des
privaten Eigentums und zur Hilfe priva-
ter Initiative beitriigt!

Endlich auch ja zur Partnerschaft in Eu-
ropa, dessen Teil wir sind — Europa ist
kein Kuchen, der nur aus Rosinen be-
steht, wir werden auch den Teig zu essen
haben!

Franz Gady

ch mdchte zuerst richtigstellen: Ich bin
ISlurm—Ehmnprésidcnt. Sektionsob-

mann des Handels, aber nicht Vize-
prisident des Handels, da brauche ich
noch 10 oder 20 Jahre.

Nachdem der Herr Generaldirektor Lu-
nacek sich so eingehend mit der Abhin-
gigkeit durch Partnerschaft befafit hat,
brauche ich es eigentlich nicht mehr ma-
chen. Ich glaube aber, seitens des Han-

dels konnen wir schon von einer echien
Partnerschaft sprechen, und zwar wa-
rum: Unsere Bauern, unsere Kunden im
Einkauf oder im Verkauf kionnen sich
echt den Partner aussuchen. Ich persén-
lich und wir in der Wirtschaft sind iber-
haupt der Meinung, daB wir mit der

Landwirtschaft, mit dem selbstindigen
Unternehmer noch enger zusammen-
riicken miissen. Wir sind ja praktisch die
Vertreter der freien Wirtschaft, trotz ver-
schiedener Gegensiitze. Sie  wissen
schon, was ich meine.

Das Zweite: Die echte Partnerschaft, was
Sie auch gemeint haben, die zwingende
Partnerschaft setzt dort ein, wo der
Marktanteil — ganz gleich, ob das bei ei-
ner AG, Genossenschaft oder einem Ein-
zelhandelsbetrieb — iibergrof ist. Wenn
ich jetzt hernehme — speziell im Molke-
reiwesen — der Herr Generaldirektor
Pichler hat ja auch damals gemeint, hier
in dieser Sache wiire fiir die Landwirt-
schaft etwas drinnen, d.h., daB so eine
grofe Partnerschaft, ob das jetzt die Mol-
kerei ist, oder wenn eine Firma einen
Marktanteil von 50 Prozent hat, ich wiir-
de sogar meinen von iiber 30 Prozent,
kommt es zu einer Monopolpartner-
schaft. Die Monopolpartnerschaft, glau-
be ich, tut den einzelnen Bauern dauernd
weh. Deswegen mein Wunsch auch an
die Politiker: Geld fiir den einzelnen
Bauern ja, aber bitte schr aufpassen, daB,
wenn Subventionen irgendwo hineinflie-
Ben in Institutionen, diversen Fonds
usw., dafl das Geld dort nicht versickert
und im Endeffekt fiir den Bauern nichts
mehr iibrig bleibt.




August Jost

Ich darf hier auf eine Idee hinweisen, die
ich besonders erwithnen mochte. Der alte
steirische Landeshauptmann Krainer hat

etwa im Jahr 1962 einen Mann aus
der Kammer geholt und hat gesagt: ,Ei-
gentlich miifiten wir fiir diesen kleinbiiu-
erlichen Bereich Organisationen schaf-
fen, da mehrere Bauern im Verbund
stiirker sind als der einzelne. Sogar der
alte Landeshauptmann Krainer hat gese-
hen, dab die wirtschaftlichen Kapazititen
eines solchen Kleinbetriebes und die
Maglichkeiten eines solchen Kleinbetrie-
bes beschrankt sind, und um diese zu er-
halten, miissen wir solche béuerlichen
Organisationen griinden. Er hat den
Dipl.-Ing. Reichart von der Kammer ge-
holt, der ist dann drei Jahre freigestellt
worden vom Kammerdienst, und der hat
begonnen, die ersten bauerlichen Erzeu-
gergemeinschaften in der Steiermark ins
Leben zu rufen. Erzeugerring St. Stefan,
Ferkelerzeugerring Hartberg, Wildon
und dgl. In der Zwischenzeit sind neue
Qualititsanspriiche, im besonderen Qua-
litidtsanspriiche der Konsumenten, aufge-
treten, wie etwa mehr Fleisch, weniger
Fett. Oder auch beispielsweise Ansiitze

lichen Preisgestaltung ausiiben. Ich darf
da nur die Konzentration im Viehhandel
erwihnen, Ich darf die Konzentration im
Fleischabsatz erwihnen. Was sich da
vollzogen hat, ist ja in Wirklichkeit be-
#ngstigend. 10 GroBabnehmer in Oster-
reich verteilen heute mindestens 60% des
Fleisches an die Konsumenten. Auch
groBe Viehhandelsfirmen und grofie Di-
rektoren von Genossenschaftsverbinden
gehen wie die Limmer bei diesen Tiren
hinein, nur um wieder verkaufen zu kon-
nen, und werden am Ende auch beim
Preis massiv unter Druck gesetzt.

Der Bezug zur Natur, das Mitgestalten an
der Schépfung, das ja den Bauern in die
Hinde gelegt ist, die selbstindige Ar-
beitseinteilung, einmal alles hinschmeis-
sen und gar nichts tun, das kann der
Franz Gady sicher nicht, so wie ich ihn
kenne, aber das kann ein Bauer noch
machen.

Erwin Lindenau

ch freue mich dariiber, daB ich heute
Idas Schicksal der Bauern teile, niim-

lich, den letzten beifen die Hunde.
Mein eigener Freiheitsbegriff hat dort
seine Grenzen, wo Freiheit zu Lasten
Dritter geht, Das ist heute sehr modern.
Freiheit zu Lasten Dritter. Dort endet
mein Freiheitsbegriff. Ehe wurde schon
genannt. Kein Mensch zwingt einen, daf
er heiratet. Aber wenn man heiratet,
iibernimmt man Pflichten. Und das ist ei-
ne Partnerschaft. Die funktioniert auf-
grund der Beziehung der Menschen und
nicht aufgrund von Gesetzen. Weil wo-
hin das fiihrt, das sicht man e¢h. Und ich
fiihle mich berechtigt zu dem, nachdem
ich kiirzlich gerade mein 30jihriges Ehe-
jubilium gefeiert habe. Wenn das ge-
lingt, dann ist auch eine solche Partner-
schaft schon, schon, schon.

Das war zur inneren Freiheit, und jetzt
wollte ich aber gleich den Bogen spannen
zur duBeren Freiheit des Bauern. Ich
glaube, daB auch heute noch die Rahmen-
beding 1, die den Bauern gewisse

einer organisatorischen Gestaltung ande-
rer Bereiche, die nicht direkt zur Land-
wirtschaft gehdren, wie etwa die Ansétze
in der Schweiz mit der Migros, also die
Produktion eines Verteilungsapparates.
Die Migros ist ja etwa mit unserem Kon-
sum vergleichbar. An diese Zeit kann ich
mich gut erinnern, da ich als junger Bau-
er sozusagen auch vor der Konfrontation
mit vielen meiner Kollegen gestanden
bin. Sollen wir uns das gefallen lassen
oder sollen wir hier die Dinge in eine an-
dere Richtung treiben. Am Ende einer
solchen Organisation steht der Bauer
wirklich nur mehr als Knecht da und ar-
beitet am eigenen Hof, dem alle Dinge
vorgegeben und vorgeschrieben sind.

Daneben haben sich Konzentrationen in
anderen wirtschaftlichen Bereiche erge-
ben, die auch einen sehr wesentlichen
Einflub auf die Méglichkeiten der bauer-

Schranken auferlegen, etwa 30 Prozent
ausmachen und 70 Prozent noch immer
seine eigene Tilchtigkeit.

Ich glaube, daB ohne dem Druck, der
vom Agrarmarkt hergekommen ist, auch
die Maschinenringidee nicht funktioniert
hiitte, und wir haben die Freiheit, daf
Bauern sagen: Ich lehne mich im allge-
meinen an, wo die Agrarpolitik die Rah-
menbedingungen zu machen hat. Es gibt
die Freiheit zu sagen: In Kooperation mit
einigen wenigen und mit Zuhilfenahme
von Untersuchungen von oben, da haben
wir ein neues Modell gemacht in der Stei-
ermark, dariiber wird in niichster Zeit
auch einiges zu horen sein, daf man et-
was organisiert fiir eine Gruppe von Bau-
ern.

Zum Schluf méchte ich noch etwas sa-

gen, was eigentlich ins Ethisch-philoso-
phisch-religitse geht, wo ich zum Nach-
denken anregen mochte: Ich bin als Be-
sitzer eines Arier-Ausweises jetzt wieder
in Israel gewesen, damit Sie nicht glau-
ben, daB ich da eine falsche Verherrli-
chung betreibe., Aber vom Freitag abend,
wenn der 3. Stern kommt, da l6scht der
seine Zigarette aus, dann darf er 24 Stun-
den nicht rauchen. Er darf nicht einmal
ein Toastbrot hineinlegen, denn das ist
eine tiberfliissige Arbeit, kein Licht ein-
und ausschalten. Er darf sich nur eine
Meile bewegen, er darf nicht schreiben,
denn das war im Alten Testament
Schwerarbeit, mit Hammer und Meisel in
Stein, nicht Autofahren usw.

Und ich sage Thnen zum Abschlub eines:
Der Fahrnleitner von der Bundeskammer
hat beim Meistertag draufen gesagt: Ich
habe eine 75jihrige GroBmutter und ei-
nen 80jdhrigen GrofBvater. Und wenn
mein GroBvater am Samstag Nachmittag
sich auf die Hausbank hinaussetzt und
sich die Sonne auf den Bauch scheinen
lift, nach 5 Minuten kommt die GroS-
mutter und sagt: Sag einmal, hast Du kei-
ne Arbeit? Wir arbeiten manchmal aus
Manie. In Schweden habe ich gesehen,
wenn der Bauer seinen Sohn nur zwei
Stunden beschiiftigt, wenn er von der Ar-
beit nach Hause kommt, muB er ihn an-
melden bei der Krankenkasse und bei der
Steuer.

Wir haben diese unseligen Scheinpacht-
vertrige, wo der junge Bauer dann ein-
mal zum Entscheiden kommt, wenn er 50
Jahre alt ist, und dann soll er in seiner
Generation noch alles zusammenreiBen.
Hier haben wir auch einen Freiheits-
raum, von dem wir sprechen miissen. Ich
miichte nicht nur {iber den Markt reden
— {iber den reden wir sowieso von in der
Friih bis auf d’Nacht — ich bin auch be-
reit zu differenzieren, aber ich mdchte
auch solche Gedanken einbringen, iiber
die wir uns zuwenig denken, ich denke
mir oft, was denken sich die Leute, wenn
sie denken. Dankeschdn!

s
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ABHANGIGKEIT UND UNABHANGIGKEIT

~ VON MORGEN

habe, und ich hoffe, es ist nicht nur ei-

ne Stunde, dic den Mittagsschlaf er-
setzt, Thnen ein wenig aus meinen eige-
nen Gedanken zu sagen. Unten beim Kaf-
fee hat ein sehr schwungvoller, junger
steirischer Bauer zu mir gesagt: Es ist
ganz gefihrlich, wenn ein Politiker cine
Stunde redet, darfst’ nur eine Viertel-
stunde etwas glauben.” Damit weifi ich
schon, mit welchem Voreingenommen-
sein ich irgendwo ein bifichen rechnen
mub. Ich kénnte mich jetzt ausreden und
sagen: , Bitte nehmen Sie das, was ich Ih-
nen sage, nicht nur von einem Politiker,
obwohl ich mich sehr zu diesem Stand
bekenne, weil ich das Gefiihl habe, hier
in einem Kreis von Menschen zu sein,
die politisch mitwirken, politisch mitent-
scheiden, und die vor allem politisch in-
teressiert sind, weil sonst wiiren sie ja
nicht da.” Dal die Glaubwiirdigkeit
manchmal ein bifichen gelitten hat, dafur
haben einige gesorgt, aber die groBe
Masse und die Vielzahl bemiiht sich tig-
lich. Sie draufien, wo Sie leben, in Thren
Orten, in Thren Mirkten, in Thren Dor-
fern. Das, was wir vermitteln und was
wir gemeinsam vermitteln, und das, was
an Stimmung hinausgeht aus diesem
Raum, das wird sich morgen in unseren
Orten und in unserer Heimat in irgendei-
ner Form zu Buche schlagen.
Der Zukunft entgegen, das Ziel zu sehen,
den Weg zu gehen und das Leben zu be-
stehen. Das betrachte ich als Herausfor-
derung zu dem Thema: Abhingigkeit und
Unabhingigkeit von morgen.
Und da bin ich schon beim ersten: Ab-
hiingigkeit.
Sind wir eigentlich nicht alle abhingig

Ich freue mich, dal} ich die Méglichkeit

auf dieser Welt? Vom ungeborenen Kind
bis zum sterbenden Erwachsenen? Da
sind wir alle drinnen. Oder sind wir nicht
abhingig voneinander. Ich von IThnen,
dalh Sie mir zuhdren, Sie momentan ein
bifichen von mir, daf ich Thnen das sage,
was ich Ihnen sagen michte. Und sind
wir nicht immer davon abhingig, und
wissen und spiiren wir es nicht tiglich,
daf der Mensch den Menschen braucht.
Uber dieses Thema konnte man stunden-
lang und zu jedem einzelnen Punkt sehr,
sehr lange reden. Ich habe es versucht, es
weniger im Materiellen aufzubereiten,
sondern ich méichte ein biflichen das Le-
bensgefiihl ansprechen, und habe den In-
halt auch nicht getrennt nach Frau und
Mann, sondern michte ihn ansprechen
fir uns als Menschen in diesem Land,
und da denke ich an alle — an die Frauen,
an die Miinner, an die Kinder, an die Fa-
milien. Und es ist natiirlich in einem
Kreis wie der Ihre etwas ganz besonders
Schones, wenn man sagen kann, Sie wis-
sen genau und am allerbesten, wovon
man am meisten abhéngig ist. Im Jahres-
kreis, im Lebenskreis, ich stelle es an die
Spitze. Wir sind abhiingig von der Kraft
des Glaubens, den wir in unseren Herzen
tragen. Wir sind abhiingig von der Hilfe
Gottes, und ich sage noch etwas dazu,
weil’s im Volksmund so heifit: Der Bauer
ist davon abhingig, daB der Petrus das
richtige Wetter besorgt. Auch das soll
man immer wieder wissen, wenn man
sagt: Man ist voneinander abhangig. Wir
sind aber auch abhiingiz vom Nichsten.
Wie oft tut es einem gut, wenn man ein
gutes Wort hirt, ein aufmunternder
Blick, oder das Gefiihl, man wird ge-
braucht, man wird angenommen. Man ist
davon abhingig, auch das erleben zu
kinnen. Oder etwas anderes: Wir sind
abhiingig vom Zeitgeist und seiner Ent-
wicklung. Und wir selber machen uns
von diesem Zeitgeist und von der Ent-
wicklung auch manchmal ein bifichen ab-
hingig.

Ich nehme jetzt ein Thema, weil es weiter
weg ist, weil ich es aber tiglich merke.
Wie abhingig machen wir unsere Kin-
der, dafi sie ab dem 12. Lebensjahr unbe-
dingt einen Taschenrechner brauchen,
und wenn Sie dann junge Menschen heu-
te fragen, dann fehlen ihnen die Grund-
rechnungsarten, die sie vielleicht ihr gan-
zes Leben lang brauchen wirden. So
macht man sich selbst abhingig. So wird
man abhiingig gemacht. Und ist es nicht
die Situation, gerade in der Landwirt-
schaft, die Entwicklung, daB es immer
weniger Arbeitskriifte gibt, daf man ab-
hiingig ist, Geriite und Maschinen zu ha-

ben, um manches bewiiltigen zu kénnen,
ja, aber auch, um die Arbeit ein wenig zu
erleichtern.

Abhiingigkeit gehort zu jedem Haupt-
wort, das wir haben, und ich habe mir
hergeschrieben: Der Baum braucht Wur-
zeln, die Blume braucht Wasser, die
Friichte brauchen Sonne, die Tiere, die
Menschen brauchen Nahrung, aber die
Menschen brauchen noch etwas anderes,
von dem sie abhangig sind, ganz beson-
ders, sie brauchen Liebe. Der junge
Mensch braucht die Liebe genauso wie
der iiltere, das Kind die Liebe der Eltern,
so wie die Eltern sich freuen tiber die Zu-
neigung der Kinder und auch die Frau
vom Mann und der Mann von der Frau.
Es ist ein gegenseitiges ,abhiingig sein®.
Wenn man dann in der Offentlichkeit ar-
beitet, dann merkt man immer wicder,
dab es ein wirklich begliickendes Gefiihl
ist, etwas durch eigene Anstrengung ge-
schaffen zu haben, selbst etwas geschaffi
zu haben und nicht immer vom Staat am
Giingelband gehalten zu werden. Ich ha-
be nur einen kurzen Blick auf Thre Tafeln
geworfen, wo Sie sich unabhiingig filh-
len, da steht es ganz genau drauf: selbst
entscheiden zu kénnen, manches selber
einteilen zu kionnen, nicht abhiingig zu
sein, ist etwas ganz GroBes, dessen Sie
sich bewufit sind.

Ich glaube, daB wir aber auch eines ganz
bestimmt nicht vergessen wollen. Uber
jede technische, Gkonomische und wirt-
schaftliche Entwicklung hinweg. Wir
wollen nicht vergessen, welchen tiefen
Sinn unser Leben eigentlich wirklich hat.
Und daB dieser Sinn manchmal schon ¢in
bifichen in Frage gestellt ist. Ich mochte
das bifichen sogar weggeben und sagen,
sehr viel, das merken wir z.B. an der
Entwicklung der Geburtenrate. Auch die-
se wird gerade von der Zuversicht, vom
Sinnfinden im Leben ganz besonders
beeinflufit. Ich sage dazu, sie wird auch
beeinflut von der sogenannten grofien
Politik. Wie steht es mit den Chancen fiir
Ausbildung und Beruf, fragen sich El-
tern, wenn sie mehrere Kinder haben,
Kann es uns gelingen, Umwelt, Natur
und Schipfung zu beschiitzen und zu be-
wahren, oder ist es einmal sowieso nicht
mehr lebenswert? Wie sind die Aussich-
ten auf ein friedliches Zusammenleben
mit unseren Nachbarn, und da meine ich
jetzt nicht den Nachbarn vor der Haustiir,
sondern den Nachbarn in jeder Himmels-
richtung, weil das Wort ,Friede® cine
ganz besondere Rolle spielt. Alle diese
Fragen spiegeln sich immer wieder. Wir
brauchen einander. Und wenn ich am
Anfang begonnen habe und gesagt habe:




Der Mensch braucht den Menschen,
dann fillt mir ein Spruch ein, der heibt:
Einzeln sind wir Worte, zusammen ein
Gedicht. Und man kann nicht leben,
wenn man niemanden hat, der einen
mag, wenn man das Gefiihl hat, es gibt
niemanden, der sich um einen sorgt, oder
iiberhaupt das Gefiihl hat, es empfindet
niemand was fiir mich, Es mufi immer
wieder Menschen geben, denen man sich
von Zeit zu Zeit anvertrauen kann und
bei denen man das Gefiihl hat: Dort bin
ich immer willkommen. Und wenn jeder
ganz fiir sich nachdenkt, dann geht es uns
allen so, und wir sind davon abhiingig,
einen Menschen zu haben. Und Sie ken-
nen sicher diese kurze Geschichte von
der Rose, wo cine Bettlerin gesessen ist
am Stralienrand, und es hat ihr dann ei-
ner, der vorbeiging, nicht Geld, sondern
eine Rose geschenkt. Und sie hat dann ei-
ne Woche nicht gebettelt, und dann, wie
sic wiederkam, hat er sie gefragt: Wo
bist Du diese Woche gewesen? Und sie
hat ihm dann zu verstehen gegeben, dal
sic das erstemal das Gefiihl hatte, ein
Mensch zu sein, weil es wurde ihr nicht
Geld, sondern Menschlichkeit geschenkt.
Es gibt aber auch etwas anderes, iiber das
wir auch nachdenken sollten. Wir brau-
chen bei all dieser Zuwendung, von der
ich rede, diese Klagemauer. Und da hat
sich die Zeit ein wenig gedndert. Wenn
ich von der Klagemauer spreche, dann
meine ich cinen Menschen, der mir zu-
hort, eine Fotographie, die ich betrachten
kann, ein Tier, bei dem ich das Gefiihl
habe, dafi ich damit reden kann. Denken
Sie an die vielen alleinstehenden Men-
schen, den Spaziergang durch den Wald,
cin Buch, oder vielleicht einen Brief, der
von irgendwo herkommt und der mir
Freude macht. Da gibt es jetzt eine neue
Erfindung, die halte ich fiir gut, obwohl
sie trotzdem manchmal manchem zuviel
kostet, das Telefon. Es gibt immer wie-
der Menschen, die sich gegenseitig anru-
fen, ganz kurz, weil sie irgendwo das Ge-
fiihl haben, sie stehen an einer StraBen-
kreuzung und finden nicht weiter. Sie ru-
fen einen Freund an, Bekannte, sie spre-
chen sich aus, sie konnen aber auch Mut
schispfen. Auch das, glaube ich, daB wir
davon abhiingig sind, daff wir jemanden
haben, und wenn wir ihn schon nicht an-
greifen konnen, dann wenigstens das Ge-
fithl, er hért mir ein biichen zu.

Ein Wort, das noch einmal kommen
wird, das ich glaube, daf wir damit ver-
binden miissen, ist Angst. Wenn Sie fra-
gen, was die Menschen am meisten be-
wegt, dann ist es die Angst. Darum glau-
be ich, daB man den Mitmenschen
braucht, weil er cinem diese Angst neh-
men kann. Und im Zusammenleben der
Menschen geht es nicht immer nur um
konkrete Pline und MafBnahmen. Auch in
einer Familie oder in einer Gruppe, wenn
man beisammensitzt, dann redet man
nicht nur dariiber, was gerade gekauft
werden soll oder wo man hinfahrt oder
wo man hingeht, sondern man redet mit-
einander, man nimmt Anteil am Schick-

sal des anderen, nur, glaube ich, daB wir

manchmal dieses Miteinander-Reden,
dieses Sich-gemeinsam-Freuen, dieses
Tristen schon oft verlernt haben. Und
wenn ich sage, miteinander reden, dann
bin ich schr dafiir, daf man auch ruhig
einmal miteinander streiten kann, auch
das gehort dazu. Es ist oft viel besser,
wenn man den anderen nicht abhingig
macht, indem man ihm nicht sagt, was ei-
nem pafit, sondern indem man ihm sagt,
was einem nicht pafit, indem man es sich
ausredet, und eine solche Debatte kann
ehrlich offen und erfrischend sein.

Zur Angst: Wovor haben die Menschen
Angst? Sie haben Angst, dall sie mit be-
stimmten Lebenssituationen nicht fertig
werden. Angst, daB man eine falsche
Entscheidung trifft. Angst, wie die Zu-
kunft ausschauen wird. Angst, den Ar-
beitsplatz zu verlieren. Angst, einsam zu
werden. Und wir miissen den jungen
Menschen vor allem helfen und sagen: Es
gibt immer wieder Situationen, auch
wenn ihr diese Angst habt, dab ihr je-
manden habt, der euch beisteht, und dafl
ihr in Freiheit Entscheidungen treffen
kinnt. Freiheit ist etwas ganz besonde-
res, ist ein Erziehungsprinzip, ist eine
Aufgabe fiir uns. Freiheit bedeutet fir
mich aber auch Verantwortung, heiBt
sich orientieren, wo gehe ich hin, wo
geht mein Weg hin und wie wird es wei-
ter ausschauen? Diese Wurzeln zur Frei-
heit, zum freien Menschen kann ich aber
wahrscheinlich am allerbesten in der ei-
genen Familie kennenlernen. Es ist ei-
gentlich das Allerwichtigste, wovon ich
immer gepriigt werde, wovon ich aber
auch abhiingig bin, was mir in der eige-
nen Familie mitgegeben wird.

Und wenn wir momentan — ich sage das
jetzt sehr bewulfit — so ein biBchen mut-
los manchmal in die Zukunft schauen und
uns von vielen Leuten diese sogenannten
Katastrophen, dic dort und da cinbre-
chen, einreden lassen, habe ich manch-
mal das Gefiihl, daB mir die Aussagen
vieler viel zu endgiiltig sind. DalB wir in

diese Aussagen viel mehr Hoffnung hin-
eingeben missen, und dab wir ¢s ja sind,
die diese Welt verandern konnen, und
wir milssen sie verandern. Das ist unsere
Aufgabe, und Sie gehdren zu denen, die
das auch kénnen. Fiir sich selbst, fiir je-
ne, die mit Ihnen leben und die Thnen an-
vertraut sind. Es wird uns gelingen,
wenn wir fiireinander einstehen, wenn
wir uns gegenseitig helfen, diese Zu-
kunft, die ja unsere Zukunft ist — und
wir wollen deswegen nicht morgen nicht
mehr existieren konnen, sondern wir
wollen diese Zukunft gestalten, wir wol-
len fiir den anderen und mit dem anderen
sorgen. Wir wollen ihm helfen, und er
hat Anspruch auf unsere Hilfe. Derjeni-
ge, der keinen Arbeitsplatz hat. der éltere
Mensch hat Anrecht auf Zukunft. Wenn
man an die Diskussion {iber die Pensions-
reform denkt, dann hat man manchmal
ein Kopfschiitteln von Menschen gese-
hen, die gesagt haben: Ich weill eh nicht,
wie es ausgeht, aber ich weill nur nicht,
warum so viel geredet wird, ich hab ja ei-
gentlich mein Leben lang gearbeitet. Sie
sind aber abhiingig davon, was entschie-
den wird. Und gerade die ilteren Men-
schen in unserem Land haben ein Recht
auf ihre materielle Sicherheit, aber sie
haben auch ein Recht auf Anerkennung
ihrer Lebensleistung. Ich sage immer
wieder, man soll eingehen auf den Erfah-
rungsschatz, und Oma und Opa sind gro-
Be Eltern. Wir wollen eine Zukunft, die
der gesamten Familie, die Frauen, Miin-
nern und Kindern in diesem Lande ge-
recht wird, und diese Zukunft, diese ge-
sunde Familie, die wir stiitzen und tragen
wollen, soll auch kinderfreundlich sein,
weil die Kinderfreundlichkeit eines Vol-
kes bestimmt die menschliche Qualitét,
Ich bin lieber von unseren eigenen Kin-
dern abhiingig in 40 Jahren, als wenn ich
das Gefiihl hiitte: Es gibt zuwenig Kin-
der, die nach unserem Gedankengut Er-
wachsene geworden sind, auch das miis-
sen wir sehen.

Mir fillt dabei die Landfrauentagung ein,




wa ich versucht habe, zu erkliren, wie
unsere Dérfer vielleicht in 20 Jahren aus-
schauen. Wenn jetzt die Schulklassen
schon fast leer sind, wenn es statt 3 Klas-
sen nur mehr eine Klasse gibt, und wic
sich das Dorf oder der Markt entwickelt.
Was aber nichts daran tut, daf ich nicht
nach wie vor ein Optimist bleiben moch-
te. Ein Optimist, iiberzeugt davon, daf
wir mit allen Schwierigkeiten fertig wer-
den. er werdcn es schaffen, alle diese
wach gen, ob sie im Be-
reich der Wirtschaft sind, im Bereich des
dffentlichen Lebens, im Bereich der
Weltanschauung als Bekenntnis und als
Meinung. Ich glaube, es ist Optimismus
nur zu leben, wenn wir den Mut haben,
uns im richtigen Moment zu bekennen,
zu sagen, was wir denken und wo wir ste-
hen. Es liegt an uns in diesem Lande, daB
wir in einer Demokratie, in einem freien
Land, Verantwortung tragen, und dar-
iiber diirfen wir keine Zweifel aufkom-
men lassen, aber auch nicht iiber unsere
eigenen Uberzeugungen, iiber die Werte
und Ziele, die wir uns selbst setzen.
Bei der Abhingigkeit mochte ich nicht
vergessen haben jene, die am Rande ste-
hen, die all das, von dem ich bisher ge-
sprochen habe, nicht erfahren. Denken
wir an sie. Ich glaube, daB diese Zustin-
de, daB junge Menschen verzagen, daB
sich manche, daB sie nicht mehr lange
iiberlegen und das Leben wegwerfen,
weil sie sich einsam fiihlen, weil sie sich
verlassen fithlen. DaB es nicht der Preis
des Wohlstandes und des Fortschritts in
unserem Land sein darf, da8 mangels Zu-
wendung, mangels Liebe des niichsten,
solche Schicksale gibt. Ich glaube, daf
eine solche Tagung auch ein lohnendes
Ziel hat, daB man wieder ein bifichen
mehr dariiber nachdenkt, daB man sich
umeinander bemiihen und aufeinander
zugehen soll. Dank der Hilfe vieler in
diesem Land habe ich kennenlernen diir-
fen, was geschicht an guter Nachbar-
schaft und an Niichstenliebe in den ein-
zelnen Orten und Dérfern. Wie oft habe
ich erlebt, daB ein schwerer Schicksals-
schlag eine Familie getroffen hat, auch
im béuerlichen Bereich, und mit welcher
Selbstverstindlichkeit wurde zugepackt,
es wurde geholfen,

Das hatte kein Gesetz verordnen kinnen.
Ich glaube, daB man voll Stolz sagen
darf, die damit unserem gemeinsamen
Heimatland auch ein menschliches Ge-
sicht geben. Essen und Trinken, Haben
und Herrschen, Wohlstand und Konsum
konnen das Herz eigentlich nicht wirk-
lich ausfiillen. Fiir mich sind die wichtig-
sten Dinge jene Dinge, die unsichtbar
sind. Némlich Licbe, Freude, Friede,
Gliick, Sinn, Gewissen, aber auch das
Erkennen von Gut und Bose. Geborgen-
heit und Heimat, Mitmenschlichkeit und
Zuwendung, Freundschaft und Vertrau-
en, das sind die Werte, die wir uns e¢ben
um Geld nicht kaufen ktnnen. Da sind
wir abhingig davon, dafh wir sie leben,
daB wir diese Werte haben, weil wir sie
brauchen. Wir haben uns an diese Frei-

heit in diesem Land eigentlich mit ziem-
lich gedankenloser Selbstverstandlichkeit
schon gewdhnt. Es ist selbstverstiandlich,
daB wir in einem freien Lande leben. Da-
bei und nur einen ganz kurzen Augen-
blick, wenn jeder dariiber nachdenkt, ist
es eine unermeblich grobe Gabe und tig-
lich eine ungeheure Aufgabe, in einem
Land zu leben, in dem man sagen kann,
es ist frei. Die Welt ist groB. Und ein
Wort zum Politiker als Verantwortungs-
trdiger: Ich glaube, dal wir, die wir Ver-
antwortung tragen, dafi es uns wieder ge-
lingen mufl zu zeigen, wenn wir etwas
wollen, wollen wir mit Ihnen reden, Wir
wollen es mit Thnen vorbesprechen, wir
wollen Thre Meinung héren. Und allein
die Vorbereitung und Org; ion einer
solchen Tagung ist auch ein Zeichen, daB
z.B. der Steirische Bauernbund nicht mit
dem Kopf durch die Wand will, sondern
miteinander reden, Mifitrauen abbauen,
Vertrauen schaffen, verhandeln und,
jetzt kommt das Wichtigste, Versproche-
nes halten. Versprochenes halten, wo
man gerade jenen Menschen, die in der
Politik arbeiten, oft nachsagt, daB sie
Versprochenes nicht einhalten wollen.
Mir fillt ein Beispiel ein, weil ich heute
bei der Wohnbauforderung das ziemlich
massiv erlebt habe. Wenn man denkt,
wie sich die Steirische Volkspartei unter
Landeshauptmann Krainer vor der Wahl
zum Beispiel ,Draken® geduflert hat und
auch nach der Wahl diese Haltung beibe-
halten haben, dann — glaube ich — ist
das auch ein Beitrag, dafl man sagt: Die
reden nicht heute so und morgen anders.
Ich bin auch tiberzeugt, daB jene Proble-
me, die wir im wirtschaftlichen Bereich
haben, und da haben wir, als Steiermark,
ein riesengrofies Paket. DaB wir diese
Aufgabe, die sich der Wirtschaft stellt,
nimlich die Aufgabe, den Wohlstand der
Beviolkerung und nicht nur des Wirt-
schaftstreibenden zu mehren, iiberhaupt
nur bewiltigen kann wenn auch die
Wirtschaft menschengerecht gestaltet ist.
Das klingt jetzt so, aber wenn sie es dann
erleben — man liest in der Zeitung im

mer nur von jenen oben, die entlassen,
die entscheiden, die etwas tun, was sie
nicht sollen. Denken Sie an die vielen
kleinen Betriebe draufen in Thren Orten,
wo manchesmal der Gewerbetreibende
am Monatsende weniger an Einkommen
hat als der Arbeitnehmer, seinen Betrieh
trotzdem aufrecht erhilt und sich um sei-
ne Mitarbeiter bemiiht. Umweltschutz ist
eine der groBen Zukunftsaufgaben, aber
sie ist nicht nur eine Aufgabe fiir andere,
sondern sie steht auch in der Verantwor-
tung und in der Abhangigkeit der Ent-
scheidung des einzelnen. Jeder einzelne
kann einen Beitrag leisten, und jeder ein-
zelne kann bei seinen eigenen Lebensge-
wohnheiten beginnen, bei sich selber.
Und vom Umweltschutz ist es nicht sehr
weit dorthin, wo man sagen mub: Wir
miissen mit diesen Problemen fertig wer-
den, wir miissen die Umwelt sparsam
verbrauchen, die Natur und die Land-
schaft schauen und Bauten und Menschen
schonen.

Auch bei der Landfrauentagung hat unser
LR Schaller folgendes gesagt und das hat
mich so bewegt: Wir brauchen nicht vor
der Technik Angst haben, wir brauchen
nicht vor dem Atom Angst haben, wir
brauchen uns nicht vor Gentechnologie
usw. fiirchten, wir miissen uns nur vor
dem Menschen fiirchten. Und da hdngt es
wieder von uns selber ab, da kann wieder
jeder seinen Beitrag leisten und vor al-
lem, wir kinnen hoffen, daB Verantwor-
tungstriger richtige Entscheidungen tref-
fen. Und von der Umwelt weg komme
ich schin langsam in die SchluBrunde.
Ich komme in diese Runde, wo ich glau-
be, daB wir es uns manchmal génnen sol-
len, unabhiingig, weil’s nichts kostet,
weil’s schon ist und weil wir es erleben,
weil ich es Thnen anbieten méchte, weil's
Ihnen gehdrt, z.B. eine Wiese. Eine
Wiese, auf die Sie sich vielleicht am
Rand hinsetzen, ein bilichen nachdenken,
iiber Ihre Kindheit, was Sie gedacht ha-
ben, wenn Sie diese Sommerwiese ange-
schaut haben, wo man vielleicht ein
Kranzerl geflochten hat, wo man sagen




kann: Sie ist ein Unterteppich, den der
Herrgott uns schenkt. Wenn man diese
Wiese betrachtet, und diese vielen Wie-
sen im Land, die gepflegt werden von Th-
nen, dann kommt man zum néichsten, das
wir brauchen, wovon wir nicht unabhiin-
gig, sondern abhiingig sind, aber was wir
auch leben wollen, das ist Hoffnung.
Hoffnung heifit fiir mich soviel wie Zu-
kunft. Sie hat viele Namen. Fiir mich ist
Hoffnung der Motor des Lebens. Jeden
Tag freue ich mich auf etwas und denke
mir: Es wird schon gutgehen, ich hoffe,
dab es gelingt. Hiitte ich keine Hoffnung,
dann wirden die Tage eigentlich sehr
leer zuriickbleiben, die Stunden wiiren
trocken, sie blieben ohne Frucht. Und
Hoffnung ist so etwas wie ein innerer
Geist. Es passiert mir manchmal, daB
mich jemand fragt: Ja sag einmal, wirst
Du eigentlich nicht miide. Ich habe das
Gefiihl, Du hast recht viel zu tun. Was
treibt Dich so weiter? Dann sage ich da-
zu: Es gehdrt ein Ehrgeiz dazu, um man-
ches gut zu schaffen, aber das wirkliche,
was man braucht, ist Hoffnung, etwas
schaffen zu konnen, ist das Glauben dar-
an, daB wir es zusammenbringen, ist das
Glauben an dieses Land und an die Men-
schen, die in dem Land wohnen. Hoff-
nung heifit eben, so wie es in einem Buch
von Msgr. Rodler steht, Segel sein und
nicht nur Anker. Wir milssen hoffen, daf
der morgige Tag, das niichste Jahr und
die niichsten Jahrzehnte gutgehen. Wir
miissen ¢s dem kranken Menschen ver-
mitteln, weil er ist abhiingig davon, daf
er, wenn’s irgendmdglich ist, doch bald
wieder gesund wird. DaB es eine gesi-
cherte Zukunft gibt. Wir miissen aber
auch Hoffnung geben jenen, die nicht
mehr glauben, daB es auf dieser Welt Ge-
rechtigkeit gibt, daf wir gerechte Ent-
scheidungen treffen konnen, dal uns viel
daran liegt, dah die Menschen gliicklich
sind. Zukunft heift fir mich aber auch,
Menschen zu finden, die gleiche Ziele
haben. Menschen, die mit mir gemein-
sam diesen Weg gehen, die diese Werte
suchen und achten und die sich gemein-
sam mit mir auf den Weg machen. Und
da gehirt noch etwas dazu fiir mich, das
heilit lachen, fréhlich sein, etwas Witz in
die Sache zu bringen und nicht nur alles
ganz ernst nehmen, manchmal das Ge-
fiihl haben, wenn ich das jetzt nicht nur
ernst und betroffen aufnehme, sondern
mich dariiber freue und mit den anderen
herzlich lache, dann ist es besser zu er-
tragen. Ein Weg, um diese Hoffnung zu
erleichtern, und da hat jeder sicher sei-
nen eigenen Weg, kann z. B. auch Musik
sein. Und weil viele junge Menschen in
dem Raum sind, mochte ich Thnen sagen,
was mir aufgefallen ist. Wie das so ist bei
groben Kindern, du mufit dir das Radio
anhdren, nicht immer das Programm, das
die Mutter gern héren wiirde, aber,
dagibt es eine sogenannte Hitparade, Die
Hitparade hat jetzt auf Platz 1 cinen
Schlager, der heifit ,Wonderful life*,
wundervolles Leben. Von der Melodie
her, mir gefillt’s. Ich freue mich, dab

sich die jungen Menschen gerade in
Osterreich — weil es ist eine dsterreichi-
sche Hitparade — wieder fiir diese Form
der Musik entscheiden, weil vor 10, 15
Jahren hat das wesentlich anders geklun-
gen. Auch das ist ein Zeichen der Hoff-
nung fiir mich, und da merkt man eben,
dal man nicht immer nur ans Gestern
denken soll, sondern sich Stimmung auch
holen kann im Morgen, in der Veriinde-
rung und bei dem, was die jungen Leute
in unserem Lande denken. Wir brauchen
uns selber. Es ist mir auch bewult ge-
worden am vergangenen Sonntag, beim
Tag der Landjugend. Viele von Thnen
waren wahrscheinlich dort. Mir ist dort
was ganz Besonderes aufgefallen. In der
Dekoration gab es so einen Biigel, und
von dem Bligel herunter war ein griiner
Luftballon, ein griiner Luftballon. Ich
hab® mir so gedacht und konnte nieman-
den fragen, aber ich werde das sicher
noch tun, was man sich eigentlich denkt,
wenn man einen Luftballon hinhingt. Ob
das nur die Dekoration ist? Ob man ei-
gentlich nicht da auch so manchen Traum
mithineinpackt, so manche Hoffnung,
oder das Gefiihl zeigt: Wir schaffen das,
es ist nicht alles so. Man kann auch mit
einem solchen Dekorationsstiick einen
anderen zum Nachdenken bringen. Es ist
dort gesprochen worden, vom Dr. Schul-
meister, und er hat uns sehr, schr viel ge-
sagt. Fir mich war ein bifichen zuwenig
Hoffaung drinnen. Aber er hat etwas

sehr, sehr Wichtiges gesagt. Er hat ge-
meint, vor 1000 Jahren, also bei der
Jahrtausendwende, da war ecine Auf-
bruchstimmung. Ich habe mir an diesem
Sonntag vorgenommen, wir gehen jetzt
ins néchste Jahrtausend, wir alle mitein-
ander. In 12 Jahren wird das Jahr 2000
bereits iiberschritten sein. Es miiBte ja
auch ein Aufirag fiir uns sein, Auf-
bruchsstimmung zu erzeugen in diesem
kommenden Jahrzehnt, weil wir konnen
in Zukunft nur das durchsetzen, was wir
alle wollen, und dazu miissen wir uns be-
kennen. Dazu muB aber etwas gesche-
hen, zu dem ich Sie aufrufen méchte. Es
muf kommen der Mut, an die Stelle von
Angst. Wir miissen handeln statt warten,
was andere tun, und wir miissen noch
mehr miteinander statt gegenei {er un-
terwegs sein. Aber wir miissen vor allem
jedem Menschen, der uns begegnet, sa-
gen: Warte nicht auf das, was andere fiir
dich tun, weil dann bist du abhangig.
Nimm die entscheidenden Dinge selbst in
die Hand, weil dann bist du unabhiingig,
und was du selber tust, das entscheidest
du. Hér’ nie auf zu lernen, eigne dir Wis-
sen an. Sie wollen das, weil sonst wiiren
Sie heute nicht hier. Unter Wissen meine
ich Sachwissen und Lebenswissen. Aber
vor allem eines mull man sich merken,
und um das bitte ich Sie: Sagen Sie nie,
das geht nicht, Es geht alles, wenn man’s
nur will.




Karl Totter

DAS STEIRISCHE RAPSPROJEKT

@ PFilotprojekt biuerlicher Selbsthilfe

@ Energie fir die Landwirtschaft aus
Bauernhand

@ Futter fiir unsere Zugtiere — Trakto-
ren — ein Weg in die Freiheit

@ Eine Idee von Bauern fiir Bauern
@ Die Rapstraktoren — eine Alternative
in der Landwirtschaft

Entstehungsgeschichte der
ARGE RME

ldee Dezember 1985: Schaller, Landes-
kammer, Bauern

August 1986: ARGE-Griindung — Lan-
desregierung, Landeskammer, 22 Bauern
Scptember 1986: 35 ha Rapsanbau fiir
die Treibstofferzeugung fiir Traktoren
Gebiude: Fachschule Silberberg  bei
Leibnitz

Technik: Schneckenpresse, Absackvor-
richtung, Umesterung, Lagertanks

@ Flottentest: Steyr, 6 Traktoren, der-
zeit bei 760 Betriebsstunden ohne beson-
dere Probleme mit RME.

@ Vorstellungstag 28. August 1987: 1.
Biéuerliche Rapspref- und Umesterungs-
anlage, Exkursionen

@® Derzeitige Wirtschaftsform:
»Unsere Tiere fressen Futter aus Ameri-
ka, unsere Traktoren werden aus den ara-
bischen Lindern getriinkt und wir wissen
nicht, wie wir unsere einseitige Produk-
tion loswerden sollen!*

Dies ist nicht nur ein &sterreichisches,
sondern ein weltweites Problem.

Wenn wir so weiterwirtschaften, dann
wird dies fur uns Bavern und fur die ge-
samte Gesellschaft bald zum Chaos fith-
ren.

@® Wir wollen mit dieser Idee die dster-
reichische (curopiiische) Landwirtschaft
aus der Sackgasse herausholen.

@® Wir wollen folgendes erreichen:

— Unabhiingig sein vom weltweit kri-
senanfilligen Energiemarkt. Ist die Stra-
fie von Hormus morgen noch offen?
Energiekrise 1973 — nicht nur von Zivil-
schutz reden, sondern auch was tun.

— Wie unsere Vorfahren das Futter fiir
unsere Zugtiere wieder selbst erzeugen
— keine Neuheit!

Mit zunehmender Technisierung wurde
das Futter nach und nach durch Olimpor-
te ersetzt und die freigewordene Futter-
fliche zur Nahrungsmittelerzeugung ver-
wendet und damit die unsinnigen Uber-
schiisse erzeugt.

Die Futterfliche betrug 25% der gesam-
ten landwirtschaftlichen  Nutzfliche
(1:4).

— Eine gesunde Kreislaufwirtschaft
durch eine vielfiltige Fruchtfolge, um
Okologie und Okonomie wieder in Ein-
klang zu bringen. Die rein konomische
Bewertung der Pflanzenproduktion und
der Glaube an die Chemie lief uns von
der Fruchtfolgewirtschaft abkehren. Es
ist hichste Zeit, uns auf die natiirlichen
Wechselwirkungen zwischen Legumino-
sen, Olfriichten und Getreide zu besin-
nef.

Der Raps nimmt hier eine besondere

Stellung ein:

— Weil er 10 Monate im Jahr den Boden

bedeckt, dadurch den Humusabbau

hemmt und das Bodenleben schont.

— Eine grofle tiefgreifende Wurzelmas-

se liefert viel Humus und lockert den Bo-

den.

- Eros1oncn wcrdcn vermindert, Nitrat-
gehend gestoppt.

— Eine bluhcndc Landschaft ist minde-

stens 1 Monat zur Zeit der Rapsbliite eine

Augenweide,

— Automatisch kommt es zum Ende der

Monokulturen.

— Diese Kreislaufwirtschaft erméglicht

uns eine nachhaltige Bewirtschaftung un-

serer Biden, damit diese fiir unsere

Nachkommen auch noch fruchtbar sind.

— Die Versorgung der Bevilkerung mit
natiirlichen und gesunden Nahrungsmit-
teln aus der Hand der Bauvern auch in
schwierigen Zeiten sicherstellen.

Ein gesunder Boden, gesunde Nahrungs-
und Futtermittel, gesunde Tiere und
Menschen sind uns ein ernstes Anliegen.
— Den Getreidemarkt entlasten — kein
Getreide ins Ausland verschenken und ei-
genen wertvollen Olkuchen statt teuer
importiertem Sojaschrot verfiittern.

Derzeit wichst auf 250.000 ha Ackerfli-
che die falsche Frucht. 1 Mill. Tonnen
GetreideiiberschuB und 500.000 t Olku-
chenimport bedeuten fiir uns keine Wert-
schopfung.

Der Exportforderungsbeitrag fiir das Ge-
treide betriigt iiber 4 Mrd. Schilling.
Die dasterreichische Ackerfliiche von
1,500.000 ha braucht zur Bewirtschaf-
tung den Treibstoff aus 250.000 ha Raps-
fliche. Dies entspricht 1/6 der Ackerfld-
che.

Fiir die Speiseolerzeugung werden zu-
sitzlich  50.000 ha Raps benotigl
300.000 ha Olfriichte liefern ca. 500.000
t Olkuchen. Dies wiirde den unsinnigen
Sojaimport groBteils ersetzen. Raps kann
nur jedes 4. Jahr auf dem selben Acker
angebaut werden. Wir kionnen daher mit
den Olfriichten keine Uberschiisse erzeu-
gen. Wir kinnen den Treibstoff aber
auch nur fiir die Traktoren erzeugen und
nicht fiir andere Fahrzeuge. Die MNatur
ldfit nicht mehr zu. Eine Rapskontingen-
tierung ist daher Unsinn. Der Herrgott
macht die Kontingentierung gratis ohne
jeden Verwaltungsaufwand.

Ich bin der Auffassung, daB wir in Oster-
reich keinen Uberschuff erzeugen, son-
dern nur falsch produzieren.

— Mehr Wertschopfung in die Hand des
Bauern, damit diese der heimischen
Wirtschaft wieder zugute kommt und die
Gesellschaft fiir die Verwertung der
Falschproduktion weniger belastet wer-
den muB.

Derzeit wird die einseitige, unsinnige
Produktion (Getreide) ins Ausland ver-
schleudert, veredelte Agrarprodukte (Pu-
ten, Schweinefleisch, Backwaren) und
Maschinen (Traktoren) werden impor-
tiert. Wir sind wirtschaftliche Selbstmér-
der,

Mehr Wertschopfung in der Bauernhand
geht der Gesellschaft nicht verloren, son-
dern flicBt der heimischen Wirtschaft
wieder zu. Der Bauer ist der letzte, der
sein Konto in Lichtenstein hat und seinen
Urlaub auf Mallorca verbringt.

@ Wie kinnen wir diese Ziele errei-
chen?

— 15 bis 20% der Ackerfliiche mit Raps
bebauen.

— Den Rohstoff nicht aus der Hand ge-
ben, sondern selbst veredeln.

— Gemeinschaften griinden und .auf
Dorf- oder Gemeindeebene® PreB- und
Umesterungsanlagen errichten.

— die  gewonnenen  Betriebsmittel,
Treibstoff (RME) und Prefikuchen im ei-
genen Betrieb verwerten.

— Am Bauernhof erzeugte Betriebsmit-
tel sichern die Lebensmittelerzeugung
auch in Krisenzeiten. Durch viele dezen-
trale Gemeinschaftsanlagen (in Oster-




reich ca, 1000 Anlagen) werden die Bau-
erndorfer, der lindliche Raum wieder
belebt, Gemeinschaftsfordernde  Wir-
kung.

— Dic Arbeitsplitze in der Industrie
werden durch den Anlagenbau und Roh-
stofflieferungen und am Bauernhof durch
den Betrieb der Anlagen gesichert. Das
Umesterungsverfahren  (patentrechtlich
geschiitzt) ist absolut umweltfreundlich
und hinterldBt keine Riickstinde. Der
SchadstoffausstoB beim Betrieb der Fahr-
zeuge ist wesentlich geringer als beim
herkémmlichen Dieseltreibstoff.

Die Umwelt wird zusétzlich geschont,
weil es keine weiten Transportwege fiir
den Rohstoff Raps und die anfallenden
Betriebsmittel (RME, Rapskuchen, Heiz-
material) gibt.

Viele dezentrale Gemeinschaftsanlagen
sind die beste Krisenvorsorge fiir die
Energie- und Lebensmittelerzeugung.
Einen besseren und billigeren Zivil-
schutz gibt es nicht. ”

@ Diese Idee gibt es nicht nur in Oster-
reich, sondern auch in der BRD, Laut
GET-Bericht (Gesellschaft fiir Entwick-
lungstechnologie) vom August 1987 wird
bei der Treibstofferzeugung versucht,
den selben Weg zu gehen wie im steiri-
schen Pilotprojekt.

@ Die derzeitige EG-Beitrittsdiskussion
darf uns nicht entmutigen. Wir diirfen
nicht resignieren, sondern diese mub fiir
uns alle eine Aufbruchstimmung sein.
Wir diirfen auch nicht auf den Zug ,der
noch groferen Einheiten” aufspringen,
nicht den Hollandbauern als Vorbild se-
hen. Dies ist todlich, micht nur fir die
Bauern, sondern fiir die gesamte Gesell-
schaft und die Natur.

Gehen wir den Weg der kleinen iber-
schaubaren Einheiten. Erzeugen wir die
notwendigen  Betriebsmittel ~ wieder
selbst. Wirtschaften wir nach dem Kreis-
laufprinzip und denken wir immer: ,Jede
ersparte Ausgabe ist die sicherste Ein-
nahme. ™

@ Der Appell, den wir am 28. August

: 3 3 4 £ L
1987 hinausgegeben haben, darf nicht
ungehiirt bleiben (vergleichbar mit Hans
Kudlich 1848). Ich méchte diesen hier
wiederholen:

— An unsere Berufskollegen, an alle
Bauern in Osterreich, daB sie sich dieser
Idee anschlieBen.

— An unsere Standesvertretung, an alle
Agrarpolitiker und besonders an unseren
Landwirtschaftsminister Dipl.-Ing. Josef
Riegler, daB die Rahmenbedingungen
kiinftig so geschaffen werden, damit
Treibstofferzeugung aus Raps in den
Bauerndorfern dezentral méglich ist und
in die Hand des Bauern gelegt wird.

— An die gesamte Bundesregierung:
Wir wollen keinen verstaatlichten Raps-
anbau zur Treibstofferzeugung und nicht
zu Rohstofflieferanten zum Weltmarkt-
preis ,degradiert” werden. Die Futterfl-
che und die Futtererzeugung war immer
in der Hand der Baucrn.

— An die Sozialpartner: Zeigen Sie
mehr Solidaritit mit den Bauern und ver-
hindern Sie diese dringend notwendige

Kreislaufwirtschaft nicht. Geben Sie uns
Bauern eine Chance, damit die Landwirt-
schaft und die gesamte Wirtschaft wieder
Zukunft haben,

— Die volkswirtschaftliche Rechnung ist
auch fiir den Finanzminister positiv.
Osterreichischer Rapsanbau nach dem

Steirischen Rapsprojekt kommt den
Osterreichern bei den jetzigen Energie-
preisen um 1,08 Milliarden hilliger als
der unsinnige Getreideexport. Die ge-
samte Wertschopfung bleibt im Inland.

Zusammenfassung:

® Wir, die ARGE REM-Mitglieder, im
besonderen unser Landesrat Dipl.-Ing.
Hermann Schaller und Minister Riegler,
und auch schon viele Bauern in Oster-
reich sind iiberzeugt, dab eine Realisie-
rung dieser Idee die Agrarprobleme, vor
allem den Getreidetiberschull, in kiirze-
ster Zeit 16sen wird.

@ Die Selbstversorgung der Landwirt-
schaft mit Treibstoff und EiweiBfutter
bringt Unabhingigkeit und beendet den
selbstmérderischen Agrarex- und im-
port.

@ FEin Wiedereinstieg in die altbewihrte
Kreislaufwirtschaft schafft  dkologisch
und Gkonomisch die notwendige Ord-
nung.

@ Dezentrale Anlagen sind krisensi-
cher, beleben den lindlichen Raum und
bringen mehr Arbeitsplitze und Wert-
schopfung in die Bavernhand, welche der
heimischen Wirtschaft wieder zugute
kommt.

@ Das biiverliche Rapsprojekt — der
steirische Beitrag zur dringend notwendi-
gen Wende in der dsterreichischen und
europiiischen Agrarpolitik.

® Dicse Bauernhand, das soll auch Ihre
sein, will dieses Projekt verwirklichen.
Auf diese Bauernhand konnen alle ver-
trauen.

Wo ein Wille ist, ist auch ein Weg.

® Das biverliche Rapsprojekt — ein
Weg in die Freiheit.
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Adolf Kastner

WALDVIERTLER INITIATIVEN

Wenn ein armer Waldviertler in die Stei-
ermark kommt und dort ein Referat hiilt,
ist es, wic wenn cin Negermissionar zu
den Weifien predigt. Ich hoffe, ich kann
Ihnen trotzdem ein bifichen was sagen,
was Sie auch interessiert. Wenn mein
Vorredner eine groBe Alternative vorge-
stellt hat, und ich méchte das als grofie
Alternative bezeichnen, so mochte ich
versuchen, Ihnen Kleinalternativen vor-
zustellen und mochte auch einmal den
Unterschied sagen. Was ist der Unter-
schied zwischen einer grofien und einer
kleinen Alternative? Eine groBe Alterna-
tive ist agrarpolitisch eine unbedingte
Notwendigkeit, ich glaube, dic Zahlen
haben ja irgendwo Biinde gesprochen.
Sie bringen die Agrarpolitik in Ordnung,
und damit das Preis-/Leistungsgefiize
wieder in ein gewisses Lot. Kleinalterna-
tiven sind fiir die Agrarpolitik im wesent-
lichen vollig uninteressant, weil sie —
wenn es auch ein paar tausend Hektar
sind — im wesentlichen nur geringfiigige
Entlastungen eines Agrarmarktes brin-
gen, der villig durcheinander ist, aber
sie sind einkommensméBig natiirlich sehr
interessant. Kleinalternativen helfen im
wesentlichen das Einkommen des einzel-
nen Betriebes verbessern und nicht einer
Bundesregierung ihr Konzept in Ordnung
zu bringen, nur, daB wir den Unterschied
sehen. Wir im Waldviertel, die wir ja
von Uberschiissen nicht recht viel produ-
zieren, weil von Haus aus weniger
wiichst, wir kénnen uns nicht auf die
GroBalternativen umstellen, weil vieles
bei uns eben gar nicht wichst, sondern
wir miissen das was wachst, moglichst
hochwertig veredeln, damit der Bauer
mdglichst viel in seiner Hand hat. Ich
méchte Ihnen ein paar Zahlen sagen: Vor
20 Jahren, wenn die Hausfran S 100,—

fiir Lebensmittel ausgegeben hat, hat et-
wa die Hilfte den Bauern gehdrt. Wenn
heute eine Hausfrau 8§ 100,— fiir Lebens-
mittel ausgibt, gehiiren S 16,— den Bau-
ern. Alles andere ist dazwischen. Und
wenn man ein Agrarprodukt durch einen
Handel auf seinen Hof fihrt, hat mir je-
mand erzihlt, dann muB er mind

seitig. Wir sind aus dem Schneider, wir
sind auch bewuBt keine Genossenschaft,
sondern ein Verein, der vermittelt, und
wir machen natiirlich etwas Zweites: Wir
verkaufen 80% der Ware fix, bevor wir
{iberhaupt ein Kérndl anbauen, und 20%
sind das Spielbein, wo man ein bifichen
experimenti kann, oder wo man

100% draufschlagen, da hat er es nicht
einmal abgeladen oder angeschaut, son-
dern nur, weil man beim Hof hineinge-
fahren ist und auf der anderen Seite wie-
der hinaus, weil eben Lasten und Steuern
und alles mégliche draufliegt. Daher ist
es sicher das Grundproblem, daff wir
dem Bauern mdglichst viel wieder zu-
riickspielen.

Ich mochte das an einem einfachen Bei-
spiel erkliren: Wenn Sie Melissenbliitter
erzeugen fiir die Industrie, bekommt der
Bauer S 40,—. Diesclben Melissenblit-
ter, cin biichen abgepackt und aufgema-
scherlt, kosten dem Endverbraucher S
840,—. Weil jeder, der sie angreift, mufi
100 bis 150% draufschlagen, und das
geht so wie bei den Zinsen, Wenn Sie ho-
he Zinsen haben, haben Sie 10 Jahre spé-
ter auch hohe Schulden. Wir versuchen
im ntlichen Vorveredelungsgewi

in Bauernhand zu bringen. Das aber nur
in der Gemeinschaft. Denn dem ecinzel-
nen wiren diese ganzen Anlagen wesent-
lich zu teuer. Wir haben vor ungefihr
fiinf Jahren oder sechs Jahren das erste-
mal versucht, unsere Bauern von der Idee
zu begeistern. Uber einen gemeinsamen
Verein, dieser Verein heifit ,, Waldland*,
und unter dem Titel Waldland verkaufen
wir alles, was wir verkaufen, ob Giinse,
Schafe, Enten, Kiimmel, Thymian, Ka-
mille, Mohn — das ist alles Waldland.
Das erste, was man braucht, ist eine un-
heimlich groBe ldentitit und einmal ein
Zeichen, das die Leute wahrnehmen. Sie
miissen sich vorstellen, 130 AnstdBe
braucht der Mensch, bis er eine Gewohn-
heit dndert. Da mub er oft , Waldland*
horen, und das hért er bei uns natiirlich
immer wieder. Wir haben zwar verschie-
dene Vereine, einen fiir die pflanzlichen
Alternativen, cinen fiir die tierischen, ei-
nen fiir's Holz und einen fiir die Sonder-
produkte. Alle vier haben einen grofen
Uberbau, das Waldland. Bei diesem Ver-
ein Waldland haben wir eine groffie Han-
delskonzession, damit simtliche rechtli-
chen Voraussetzungen gegeben sind.
Man muB sich absichern, obwohl fiir un-
sere Aktivititen das {iberhaupt nicht not-
wendig wiire. Denn jeder Verkauf erfolgt
zwischen Bauer und Endabnehmer, d.h.,
die Firma Maier — das ist eine grofle Fir-
ma, die z.B. Mohnkuchen erzeugt —
kauft bei uns den Mohn und wir fiillen
350 verschiedene Vertriige aus, der Ver-
ein fiillt zwar alles aus, aber der Maier
und der Bauer unterschreiben das gegen-

winne

rechnet, daf einmal eine MiBernte ist.
80% sind fix am 28, Februar von allen
Produkten verkauft. Und wenn 80% mit
einem fixen Vertrag zu einem fixen Preis
— das ist niimlich entscheidend — ver-
kauft sind, dann bauen wir an, das
LKlumpert“, wie manche Leute behaup-
ten. Dariiber kann man verschiedener
Meinung sein.

Ich bin sicher nicht der, der irgendeines
unserer Produkte als lebensnotwendig
betrachtet. Den gesiindesten Tee brau-
chen manche Leute nicht. Aber solange
es Leute gibt, die den Tee wollen, dann
muf ihn der Bauer in bester Form, in be-
ster Qualitiit erzeugen. Bei uns in der Fir-
ma gibt es nur ein einziges Wort, das
zum Friihstiick, zum Mittag- und Abend-
essen gebraucht wird, das heift Qualitit.
Wir miissen die beste Qualitit, den be-
sten Service, das beste Management ha-
ben, dann sind wir am Markt. Aus Mit-
leid und Liebe nimmt uns niemand ctwas
ab, aber mit einer guten Qualitit kann
man auch einen Superpreis erzielen. Wir
haben natiirlich gute Preise, und da-
durch, daf die Bauern keine einzige Ma-
schine selbst gekauft haben, sind sie auch
nicht abhiingig.

Einmal hat eine Firma versucht, uns das
nicht zu zahlen, was wir wollten. Befehl
von der Spitze: Heuer wird kein Mohn
angebaut, nicht ein Deka. Nach 14 Tagen
sind sie gekommen und haben gesagt,
wir zahlen euch das und gebt’s a Ruah.
Es probiert’s ein jeder, wenn er dich le-
gen kann. Wenn du natiirlich Maschinen
um Millionen gekauft hast, dann muft du
erzeugen. Wir wollen unsere Bauern da-
zu bringen, dab sie erzeugen diirfen, was
ihnen SpaB macht. Jeder muB eine gewis-
se Liebe zu diesem Geschiift haben, wenn
er das nicht von Haus aus hat, soll er es
stehen lassen.

Wir haben Frauen, die sind fiir Heilkriiu-
ter sehr geschickt, andere machen ge-
schickter Mohn, andere machen Marien-
distel. Wenn man 32 Meter hohe Disteln
anbaut, haben die Leute auch am Anfang
gesagt, die spinnen. Dann haben sie
Menge x Preis ausgerechnet, dann ha-
ben's gesagt: So spinnert sind die gar
nicht und seit dieser Zeit bauen wir das.
Natiirlich erzeugen wir diese Produkte
fiir das Inland, wir erzeugen sehr viel fiir
den Export, ohne Stiitzung und ohne alles
und verdienen auch etwas. Und wenn es
einmal nicht geht, bauen wir halt was an-
deres an. Dadurch, dall wir unabhingig




sind und auch beim Verein keine Schul-
den haben — darauf lege ich, solange ich
Obmann bin, Wert. Warum? Weil mit
Schulden macht sich der Bauer abhéngig
und der Verein noch viel mehr. Es kin-
nen uns alle Leute beschimpfen, aber wir
sind niemandem etwas schuldig, und da-
mit ist alles in Ordnung. Bauen wir ein-
mal nichts an, oder bauen wir mehr an,
ist das unser Problem, weil sonst bist du
sofort ein armer Narr. Alle stiirzen auf
dich, auch manche Freunde, weil mein
Nachtgebet heiBt: Oh Herr, bewahre
mich vor meinen Freunden, mit meinen
Feinden werde ich ganz allein fertig! Da-
her ist es ganz wichtig, unabhingig zu
sein, wenn ran neue Wege gehen will,
die mancher kleine Betrieb gehen muf,
wenn er ilberleben will. Es ist ja nicht
eine Frage nur von Hektar, wenn ich sa-
ge: Wenn du 30 Hektar hast, kommst du
davon, wenn du nur 10 Hektar hast,
kommst du nicht davon. Unser kleinster
Anbauer ist ein Zwei-Mann-Betrieb, auf
einem Hektar Grund, und hat sicher das
dreifache Reincinkommen von unseren
Durchschnittsbavern. D.h., ich bin un-
abhingig, ich sage immer, Hektar sind
auch wichtig, je mehr man hat, desto bes-
ser, aber man kann auch auf wenig Hek-
lar etwas erwirtschaften, wenn man es
méglichst hochwertig veredelt. Und was
wir versuchen, die Veredelung in biuer-
liche Hinde zu legen. Wir haben bei un-
serer ganzen Veredelungsanlage einen
einzigen Mann, und sonst kommt der
Bauer, der zeigt ihm, wie das geht, der
putzt sich das und trocknet sich das und
packt sich das ab, das ist alles sein Ver-
dienst. Denn eines muB uns klar sein:
Der Bauer hat, wenn er arbeitet, minde-
stens das Doppelte bis Dreifache, wenn
nicht mehr, wie wenn er arbeiten Liifit.
Warum? Die Sozialarbeitslasten bei ei-
nem Angestellten sind 100 Prozent. Die
kann sich der Bauer noch dazuverdienen,
Und bis er woanders 100 Prozent Mehr-
ertrag kriegt, da mub er viele Jahre arbei-
ten, was er da automatisch hat. Daher
sind wir so, dal wir sagen, einer muf
kontrollieren, daB nichts hin ist — es sind

ja alles Anlagen, die viel Geld kosten,
und die anderen miissen ihre Sache selber
machen. Und was wir damit erreicht ha-
ben, mit dem ganzen, ist nicht nur, daf
wir blihende Mohnfelder haben, weil
das ist fiir unsere Landschaft sehr wich-
tig, so wie der Raps. Der Raps hat niim-
lich, auBer daf er fir die Zugtiere ge-
hort, noch cine ganz wesentliche Funk-
tion, er gibt wieder Lebensfreude. Und
wenn ich die Vorrednerin gehdrt habe,
die hat das nimlich auch genauso gesagt.

Wir brauchen in unserer Landschaft wic-
der etwas, womit wir uns identifizieren
konnen, und das macht wieder Spal.
Bauer sein, muB ein SpaB sein, sonst hlt
man es nicht aus. Und wenn sie einem
nur hinaufknien”, verlicren wir unsere
Jugend, das méchte ich auch einmal sa-
gen. Und wenn unsere Jugend verloren
geht, ist es umsonst, dafl sich die Alten
wabrackern®, weil sonst ist es gescheiter,
sie verkaufen rechtzeitig ihren Grund
und lassen es sich noch ein paar Jahre gut
gehen. Daher kann also nur eines einen
Sinn haben; auch eine erwartungsvolle
Jugend nicht zu enttiiuschen und ihnen ir-
gendwo die Lust an der Landwirtschaft
zu geben und nicht unseren Frust, den
wir dauernd mit Jammern nicht weiter

bringen, mit der Muttermilch vererben,
und nachher rennen uns die Jungen davon
und das ganze, was wir getan haben, ist
umsonst. Und wenn ich sage, kleine Al-
ternativen, so muB ich sagen, sollen sie
zwar sehr wesentlich das Einkommen der
Bauern verbessern, aber im wesentlichen
sollen siec wieder die Lust an der Land-
wirtschaft fordern.

‘Wir haben bei den pflanzlichen Alternati-
ven genau 550 Mitglieder, 350 stehen auf
der Warteliste. Wir haben bei den tieri-
schen Alternativen rund 500, wobei na-
tiirlich manche beides machen. Also
mancher, der macht Enten und Giinse
und auch irgendetwas anderes, sodaf
man nicht sagen kann, die 550 und die
500 sind zusammen 1050, sondern es
werden also in etwa 800, 900 sein, die
jetzt bei allen Vereinen dabei sind. Wir
baven 1000 Hektar in etwa momentan,
und heuer werden so rund 1500 sein.
Warum wir 350 auf der Warteliste haben
und nicht aufnehmen. Weil wir ein Ge-
schiiftsprinzip haben, daB wir jeden unse-
rer Partner kennenlernen wollen. Wir ha-
ben das in 15 Sprengel eingeteilt, und der
Sprengelobmann mubl seine Mitglieder
in- und auswendig kennen. Ich als Ge-
samiobmann muBf zumindest die Spren-
gelobmiinner kennen, weil man — wobei
bei uns diese Sprengel nicht nur einen
Vertreter haben, meistens 2— 3, weil der
eine ist fur die Organisation und der an-
dere, sagen wir, fiir den biologischen Be-
reich zustiindig, sodaB unser Vorstand
bei den pflanzlichen Alternativen in etwa
28 Personen umfaft, und bei den tieri-
schen Alternativen ist der Vorstand noch
etwas kleiner, da sind es also rund 18,
Beim Wald haben wir etwa 189 Mitglie-
der. Wir haben auch eine Rohstoffgenos-
senschaft, wo wir gemeinsam unser Holz
verkaufen usw. Dann haben wir noch
eine Spezialproduktion, das ist ein klei-
ner Verein mit 29 Mitgliedern, da ma-
chen wir Stutenmilch und lauter so aus-
gefallene Sachen.

Wie haben wir die Anlagen geschaffen?
Fragen Sie mich bitte nicht nach dem An-
fang, der war unheimlich schwierig.
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Martin Gasteiger

DIE LOCHER IM TOPF KONSEQUENT

GESTOPFT

Wie ein Milchviehbetrieb mit wenig Aufwand bestens abschneidet

futter zu erzeugen ist heute bei den
zunehmenden  Betriebsmittelkosten
& und sinkenden Erldsen wichtiger denn je.
© Martin Gasteiger aus dem kleinen Weiler
Unterlohen (Rott am Inn, Kreis Wasser-
burg/Oberbayern), der seit 1973 seinen
Bauernhof organisch-biologisch bewirt-
schaftet, hat dazu eine eigene Methode
entwickelt. Vor allem hat er die Betriebs-
mittelkosten drastisch gesenkt und damit
die, wie er sagt, ,,Locher im Topf™’ kon-
sequent gestopft.
Vor fiinfzehn Jahren begann Martin Ga-
steiger (59) selbst zu experimentieren.
Der Anlafi: Schwierigkeiten im Stall.
Seine Kithe erkrankten an Milchfieber.
Heute unterscheidet er sich in seiner
Denkweise sowie in der Art seines Wirt-
schaftens von den meisten anderen
Milchviehbetrieben seiner Umgebung
ganz erheblich.
Denn wer kann schon nachweisen,
* dall er bei einem Aufwand von jihrlich
rund 10 dt Viehsalz und 100 dt Steinmehl
fiir 890 DM im Jahr von jedem Hektar
seiner landwirtschaftlichen Nutzfliiche
(16 ha Griin- und 3 ha Ackerland) durch-
schnittlich 7000 Liter Milch erzeugen
kann,
* Und daB dic Kiihe in scinem Stall mit
durchschnittlich zehn Jahren doppelt so
alt werden wie die bayerische Durch-
schnittskuh und fast doppelt so viele Kil-
ber bringen, nidmlich im Durchschnitt
etwa sechs, Auch ist fiir Martin Gasteiger
nicht die erziclbare Hochstleistung einer

Noch billigeres und besseres Grund-

Milchkuh entscheidend. sondern das,
was nach Abzug des Aufwandes (Be-
trichsmittelkosten) unter dem  Strich
bleibt.

Wie aber schafft es Martin Gasteiger,
sein Griinland ohne den iiblichen Auf-
wand so erfolgreich zu bewirtschaften?

* Vor allem behandelt er, wie er betont,
die Natur gut und betreibt bei der Niihr-
stoffversorgung eine konsequente Kreis-
laufwirtschaft. Denn, so erklirt er; |, Je-
de Spezialisierung eines Betriebes auf
Kosten Okologischer Grundsiitze bei
Fruchtfolge oder Stallhaltung erfordert
zusiitzlichen Aufwand, weil die Natur in
diesem Fall nicht mehr das leisten kann,
was sie unter natiirlichen Bedingungen
leisten konnte™’.

* Er schont den Boden, so gut es nur
geht: Gediingt werden nur kleine Giille-
mengen von etwa 10 m*ha und nur bei
trockenem Boden. In Regenperioden fiit-
tert er licber Heu als mit dem Ladewagen
Griinfutter zu holen und dabei im Boden
tiefe Fahrspuren zu hinterlassen. Denn:
,,Diese Schiden spiirt man noch lange’'.
* Martin Gasteiger sammelt alle organi-
schen Abfille von Hof und Haushalt
(,,Kleinvich macht auch Mist'") und
kompostiert sie sorgfiltiz unter Zusatz
von Mist aus dem Kilberstall, von Ge-
steinsmehl und Erde und verwendet die-
sen Kompost als Bakterienfutter auf
Acker und Wiese.

# Die Giille wird auf dem Betrieb Gastei-
ger ganz besonders sorgfiiltic behandelt:
Sie erhiilt als Zusatz bereits im Stall
Steinmehl, damit sich gleich hier organi-

sche und mineralische Substanz verbin-
det und keine Schadstoffe entstehen. In
der Giillegrube wird dann e¢ine Lehm-
Humus-Brithe zugesetzt, die in einem
Betonmischer hergestellt wird. Und
schlieflich wird die Giille noch beliiftet.
Von der Lehm-Humus-Brithe wird alle
fiinf bis sechs Tage ctwas in die Giille-
grube geschiittet, je 20 bis 25 m? Gillle
mindestens ein Schubkarrren voll Erde
sowie etwas Mistkompost. Gasteiger:
,.Die im Humus enthaltenen Bodenbakte-
rien wirken wie eine Impfung, nach der
sich die Rottebakterien der Giille stark
vermehren. Die Beliiftung liefert den
notwendigen Sauerstoff und das im Be-
tonmischer fein zermahlene tonige Mate-
rial sowie das Steinmehl mit der grofien,
aktiven Oberfliche binden vorhandene
Schadstoffe, die das Wachstum der Rot-
tebakterien der Giille nicht mehr storen
oder gar unterbinden kénnen. Diese Ton-
teilchen halten aber auch Nihrstoffe wie
zum Beispiel Stickstoff fest, die damit
nicht mehr in den Untergrund ausgewa-
schen werden konnen. Aber auch das
Erdmaterial selbst enthiilt Nihrstoffe.
Anstatt teure Giille-Zusitze zu kaufen,
stelle ich sie mir auf diese Weise selbst
her’’, sagt Martin Gasteiger.

Die so behandelte Giille ist mit dem ur-
spriinglichen Kot-Harn-Gemisch nicht
mehr zu vergleichen: Zum Beweis steckt
Gasteiger seine Hand hinein, wischt die-
se unter kaltem Wasser ohne Seife ab und
hilt sie uns unter die Nase: Sie riecht
nicht, von Gestank nicht die geringste
Spur. Und vor allem: Sie schadet weder




den Bodelebewesen noch verbrennt sie
die Griinlandnarbe, auch wenn sic im
Sommer bei 30 Grad ausgebracht wird.
Und vor allem fressen die Tiere den Auf-
wuchs gern. Damit wird die gleichmiifi-
ge Verteilung der Giille auf der gesamten
Griinlandfliche erst moglich.

Diese Giille wird nur bei trockenem Wet-
ter und nur nach dem Grundsatz ., wenig
aber oft'” ausgebracht: Zu jedem Auf-
wuchs etwa 10 m* (ein Liter je Quadrat-
meter). So schafft es Martin Gasteiger
Boden und Bodenlebewesen und hier vor
allem wiederum die Regenwiirmer so-
weit wie moglich zu schonen. Er fittert
sie regelrecht, so daB sie sich kriftig ver-
mehren und fiir ihn |, arbeiten’” kinnen.
Auch der Klee bleibt erhalten und damit
die ,,betriebseigene Stickstoff-Fabrik™
in Form der stickstoffsammelnden Bakie-
rien auf seinen Wurzeln.

Die hier praktizierte Art der Diingung er-
gab bereits nach einigen Jahren einen sta-
bilen, gleichméBigen Griinlandaufwuchs
mit viel Weidelgras, viel WeiBklee und
Kriiutern, der von den Kiihen gern ge-
fressen wird. Ampfer hat in der dichten
Grasnarbe wenig Chancen. Er ist zwar
vorhanden, wird aber nicht bekimpft.
Kerbel und Birenklau kommen fast gar
nicht vor. Der erste und dritte Schnitt
wird siliert und alles was nicht abgewei-
det wird, zu Heu gemacht.

Frither betrieb Martin Gasteiger Tag-
und Nachtweide. Doch das hatte, wie er
sagte, den Nachteil, dal die hofnahen
Fliichen ,,iiberschissen’” und damit tiber-
diingt wurden und die weiter entfernten
Flichen zu wenig Kot und Harn erhiel-
ten. Um das zu vermeiden, hilt er die
Kilhe heute nachtsiiber im Stall. ,,Was
sie hier absetzen®', erklirt Gasteiger,
LBt sich leichter verteilen und auBer-
dem bekomme ich auf diese Weise etwa
25 Prozent mehr Futter von meiner Fla-
che. Hier im Stall fiittere ich auch Heu zu
und kann somit einen Ausgleich zum jun-
gen Weidefutter bieten.””

Bereits bei der Aufzucht der Kiilber wird
alles getan, um diese zu moglichst guten
Rauhfutterverwertern zu machen: Schon
nach zwei bis drei Tagen bekommen sie
bestes Heu. So lernen sie moglichst bald
wiederzukauen und werden schnell | vo-
lumindis™’, das heifit, der Pansen wiichst
rasch und sie konnen bald grofic Mengen
Gras und Heu aufnehmen. Denn Martin
Gasteiger kommt es darauf an, vor allem
mit dem Griinlandaufwuchs gute Leistun-
gen zu erzielen. 1983 von seinen 32 Kii-
hen immerhin 4100 Liter mit 4,34 Pro-
zent Fett und 3,15 Prozent Eiweifl. Mar-
tin Gasteiger zu dieser Milchleistung:
Auch ich konnte aus meinen Kiihen
6000 Liter und mehr herausfiittern. Doch
das ginge nur mit hohem Kraftfutterauf-
wand. Weil ich aber nicht weifi, wie lan-
ge ich bei der heutigen Entwicklung Ge-
treide zukaufen kann, sind mir meine Kii-
he mit 4100 Litern Milchleistung bei
meiner Art der Fiitterung lieber. Sie sind
auch gesiinder und langlebiger und des-

halb im Endeffekt auch wirtschaftlicher
als andere, die nach dem zweiten oder
dritten Kalb schon zum Metzger miis-
sen.””

Hier auf diesem Betrieb spielt einfach al-
les zusammen: Der Boden wird ge-
schont, das Bodenleben gefrdert, wirt-
schaftseigener Diinger bestmiglich aus-
genutzt. Die Rinder werden rindviehge-
recht ausschlieflich mit Rauhfutter gefiit-
tert (,,A Kuah is koa Sau’"), und die Ko-
sten fiir Maschinen, Diinge- und Kraft-
futtermittel wurden drastisch gesenkt.
Oder wic Martin Gasteiger sagt: ,,Als
wir die Locher im Topf gestopft hatten,
flofi dieser plotelich iiber’". Fiir den Er-
folg seiner Wirtschaftsweise spricht
nichts besser, als dafi er heute keine Zins-
belastung mehr hat, also schuldenfrei ist.

Betriebsdaten

Der Hof von Martin Gasteiger liegt im
Weiler Unterlohen (Kienzl-Hof) etwa ei-
nen Kilometer nordlich von Rott am Inn
(Richtung Wasserburg) iiber dem Inntal.
Betriebsgrifie: 19 ha LF, davon 18 ha
Griinland (Mihweiden).

Viehbesatz: 32 Kiihe, 11 Kalbinnen, ins-
gesamt rund 1,7 GVE/ha. Martin Gastei-
ger braucht deshalb nicht mehr Kalbin-
nen, weil die Kilhe so lange fruchtbar
sind.

Frisian-Kreuzung berechnet er mit 0,8
GVE (,,die besten Kiihe, die es gibt'"),

Zwischenkalbezeit: 373 Tage.

Milchleistung: Durchschnittlich 7000
I/ha, was bei etwa 1,7 GV/ha durch-
schnittlich 4100 Liter je Kuh entspricht.
Fetigehalt: 4,34 Prozent, Eiweiligehalt:
3,15 Prozent.

Boden: Sandiger Lehm; pH-Werte: 5.5
bis 7,8; K20-Gehalt: 13 bis 15 mg/100
Gramm Boden, P20s-Gehalt: 6 bis 12
mg/100 Gramm Boden.

Diingeraufwand: Je Hekar jihrlich 5 dt
Steinmehl und alle drei Jahre etwa 5 bis
10 dt Branntkalk.

Die Giille auf dem Betrieb Gasteiger ent-
hilt folgende Nihrstoffmengen:

Trockensubstanz (TS) 4,65 Prozent
N 3,76 Prozent
Pz0s 0,73 Prozent
Kz0 4,38 Prozent
CaQ 1,65 Prozent
MgO 0,89 Prozent
Na 0,27 Prozent

Bei diesem Nihrstoffgehalt der Giille
miiften je Hektar Betricbsfliche rund
150 kg Stickstoff, 30 kg P20s, 180 kg
K20, 40 kg MgO und 10 kg Na, 70 kg
CaO anfallen.

Maschinenkapital: 2088, — DM/ha.

Ich will deshalb den Kalbinr il
noch weiter verringern. Die im WVer-
gleich zum Hiohenfleckvieh etwas leich-

Tierar Im  Durchschnitt der
letzten drei Jahre rund 700 DM jéhrlich.
In diesem Betrag sind die Kosten fiir die

teren  Kilhe seiner Jersey-Holstein-

Triichtigkei uchung
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Helmut Weinhandl

DAS MODELL HAFENDORF

Fachschule Hafendorf/ Kapfenberg
ist eine doppelberuflich ausbildende
Schule.
Zwei Berufsabschliisse werden gebo-
ten:
® Land- und Forstwirtschaft: Schwer-
punkte sind die Griinland-Waldwirtschaft
mit Rinder- und Mastschweinehaltung;
® Land- und Forsttechnik mit Ausbil-
dung zum Betriebsschlosser.

Die Land- und Forstwirtschaftliche

Strukturen:

Die biiuerliche Struktur unseres Landes
ist in Jahrhunderten gewachsen, Sie ent-
spricht dem Land und den Menschen, die
hier siedeln,

Die Mechanisierung und Technisierung
der biiuerlichen Arbeit und die damit ver-
bundenen Kosten, die Umstellung von
der Selbstversorger- auf die Marktwirt-
schaft brachten die kleinbiuerliche
Struktur und die anscheinend nicht oder
nur schwer lisbaren Probleme recht
rasch ins Gerede:

@ Problemldsungen schienen sich iiber
eine An(lcnmg (Vergroferung) der Be-
triebsgrofenstruktur anzubieten.

@ Nebenerwerbsbauern sollten zeitwei-
se sogar von den landwirtschaftlichen
Forderungsmafnahmen ausgcklarnmcn

schen Zielen nicht entsprochen hiitte.
Nicht gefordert wurden etwa die Bemii-
hungen, Maschinenringe einzurichten,
die in sehr lange dauernden Pionierzeiten
ausschlieBlich von privater Seite voran-
getrieben wurden.

Vergleichseinkommen:

Um die Lage der bauerlichen Landwirt-
schaft zu verdeutlichen, wurde ein , Ver-
gleichseinkommen  zum  Industriebe-
schiftigten® errechnet, wonach dic Bau-
ern nur etwa 50% des Einkommens eines
Industriebeschiiftigten erreichen: Die
Differenzierung sollte durch staatliche
Stiitzungen und vielseitige andere Forde-
rungen ausgeglichen werden. Eine Ab-
sicht, welche aufgrund parteipolitischer
Interessen und der allgemeinen finanziel-
len Lage des Staates niemals verwirklicht
werden konnte.

Diese Disparitiit LBt sich dadurch erkli-
ren, daB der Bauer nur wiihrend des hal-
ben Jahres, nimlich in der Vegetations-
periode, Werte schaffen kann. Ganzjih-
rige Arbeit erreicht er nur iiber die Yor-
riite, die er wieder nur mit cinem
schlechten Wirkungsgrad in andere
«Veredelungsprodukte® (=  trotzdem
Rohprodukte) umwandeln kann.

® Noch niemals in der Geschichte der
Bauern konnten diese fiir ihre Rohpro-
dukte einen entsprechenden Tauschwert
erlangen, um sich in ausreichendem Ma-
Be handwerkliche / industriclle Produkte
oder gar Dienstleistungen kaufen zu kin-
nen. Derzeit muf ein Bauer fiir eine sol-
che Fremdarbeitsstunde den Erlos von
zehn bis dreiBig eigenen Arbeitsstunden
aufwenden.

® Dic Betricbsgrofienstruktur spielt da
keine Rolle: Weder im Osten, in den gi-
gantischen  Agrarfabriken mit ihrem
kaum selbsttragenden Wirkungsgrad,
noch im Westen, wo derzeit in den USA
die 800 bis 1000 ha (!) grofien Betriebe
an der nicht mehr finanzierbaren Mecha-
nisierung sterben, kann ein gerechter
Tauschwert erreicht werden.

Wir haben die fiir unser Land, fiir unsere
Zukunft und fiir unsere Kinder beste
Struktur. Wollen wir jedoch mit der iibri-
gen Gesellschaft mithalten, brauchen wir

werden, mit der (auch offen eing

nen) Hoffnung, aufgegebenes Ncben&r—
werbsbauern-Land kénnte die Voller-
werbsbauernbetriebe  vergriflern. Der
damit verbundene Verlust von ,Nach-
barn* war damals nur wenigen gegen-
wiirtig und schien allgemein nicht be-
denklich.

Alternativen:

Die Suche nach Alternativen wurde den
vorhin genannten Uberlegungen entspre-
chend iiber lingere Zeitspannen nicht ge-
fisrdert, da dies ja den offiziellen politi-

ein zusitzliches Einkommen, das meist
nicht mehr aus dem landwintschaftlichen
Bereich stammt.

Nichtlandwirtschaftlicher Hauptberuf:
Landwirtschaft im Nebenerwerb

In den letzten Jahr haben mehrere
Hunderttausend unserer Berufskollegen
diesen Schritt tun miissen. Derzeit sind
zwischen 50 und 70% aller Bauern Ne-
benerwerbsbauern, was weitreichende
Folgen fiir ihre Familien und Betriebe
hat.

® Diese Menschen, die die einzige dem
Land angepabBte Strukwr aufrechterhal-
ten, gingen und gehen auch heute oft
noch ohne Betreuung, ohne Forderung,
ohne Ausbildung an ihre neuen Arbeits-
stitten. Dort waren und sind sie verlafli-
che, initiative, belastbare, fleifige, aber
oft sozial schlecht abgesicherte Mitarbei-
ter in einer fremden Welt, allzuoft nur
Hilfsarbeiter.

Hafendorf will fiir die Ausbildung dieser
Menschen, aber auch fiir die derzeit noch
im Vollerwerb arbeitenden Bauern sor-
gen.

Die Schule Hafendorf:

Der Bauer brauchte und braucht viele
Kenntnisse, vor allem im handwerkli-
chen Bereich, um sich im eigenen Betrieb
selbst helfen und an der fremden Arbeits-
stitte durchsetzen zu konnen. Grundlage
dafir ist die Forderung der in allen Schii-
lern ruhenden schopferischen Fihigkei-
ten.

® Hafendorf ist deshalb cine kiinstle-
risch aktive Bauernschule mit zweiberuf-
licher Ausbildung.

@ Jeweils zur Hiilfte wird theoretischer
und praktischer Unterricht erteilt.

@ Jeweils zur Hilfte bezieht sich dieser
auf die Land- und Forstwirtschaft und auf
das Handwerk.

@ Zusitzlich ergeben sich aus der engen
Verflechtung zwischen Schule und Be-
trieb eine Fiille weiterer existenzverbes-
sernder praktischer Erfahrungen und de-
ren nachhaltige Ubung.

Direktvermarktung:

Jede Wermarktung eigener Produkte
durch eigene Initiativen setzt besondere
Kenntnisse voraus. Diese miissen erlernt
/ geiibt werden. In Hafendorf schlachten
die Schiller die aus eigenen Bestinden
anfallenden Mastschweine und Rinder
und verarbeiten deren Fleisch zu Fleisch-
und Wurstwaren nach alten biuerlichen
Rezepten. Verkauft wird nur wihrend
der Schulzeit im selbstgebauten und ein-
gerichteten Verkaufsraum, Die beste
Werbung, die Mundpropaganda, bringt
viele Kunden, die die ,Tollermoar-Spe-
zialititen" bis zum letzten Wiirstl ein-
packen.

Das Gesprich mit dem Kunden, das Ver-
trauen, die gleichbleibende gute Qualitit
und die Hygiene sowie die persinliche
Ansprache und Beramng zur Lagerung
und Zubereitung halten die Nachfrage
stets iiber dem Angebot.

Qualifiziertes Wissen und Kenntnisse
kann man aber auch im eigenen Betrieb
wvermarkten®.

Die erlernte/ gelibte / gekonnte Selbsthil-
fe, auch die gemeinschaftliche Selbsthil-




fe, ist existenzerhaltend. Sie war ja im-
mer durch die Geschichte herauf erfor-
derlich und hat sich in der Landeskultur
manifestiert.

In Hafendorf wird prinzipiell versucht,
misglichst viel selbst zu machen. Es soll
ja fiir die Neig und Moglichkei
eines jeden Schillers ,etwas drin® sein.
Die Reparaturen von Traktoren und
Landmaschinen, die den Eltern der Schii-
ler gehdren, sind ein solcher Teilbereich:
unter der Devise , 10 + 10, also etwa
10 Jahre alte Maschinen méglichst billig
und durch eigene Arbeitskraft fiir weitere
10 Jahre flottzumachen, soll der schlech-
te Allgemeinzustand der Landmaschinen
verbessert werden. Die Eltern bezahlen
nur die Ersatzteile und das verbrauchte
Material.

Schon immer haben die Bauern hand-
werkliche Leistungen aller Art durch
Storhandwerker erledigen lassen, denen
die Hofleute nach Bedarf geholfen haben.
In Hafendorf berechnet deshalb ein Bau-
meister die einfache Statik, liefert {iber
Angebot das Eisen und das iibrige Mate-
rial, kommt mit dem Bagger vorbei und
stellt Spezialkriifte, ansonsten arbeiten
die Schiiler unter fachkundiger Anleitung
im praktischen Unterricht am Bau und
Ausbau, und so entstanden und entstehen
in Hafendorf neue Werkstétten, Neu- und
Umbauten im Wirtschaftsbetrieb und im
Freizeitbereich. Es ist einleuchtend, daB
die Schiiler zu diesen Bauten eine beson-
dere Beziehung entwickeln.

Das Handwerk ,Betriebsschlosser® wird
professionell in den selbst gebauten und
iberwiegend mit selbst erarbeiteten Mit-
teln eingerichteten Werkstétten erlernt,
Die eigentliche Schlosserarbeit wird
durch Schweilien, Schmieden, Motoren-
kunde, Anfertigung von Ersatzieilen,
Pflege, Wartung und Reparatur von

Land- und Forstmaschinen und Trakto-
ren ergiinzt. Der Lehrabschlufkurs wird
von der Arbeitsmarktverwaltung bezahlt
und im Schulungszentrum Bohler abge-
halten, Diec Erfolge bei der Lehrab-
schlufpriifung liegen aubBergewdhnlich
weit iiber dem Durchschnitt. Der Kurs
soll in Hinkunft in Hafendorf selbst abge-
halten werden und die LehrabschluBprii-
fung weiterhin von der Handelskammer
Steiermark abgenommen werden. Leider
kann diese Priifung, dem Berufsausbil-
d setz ent hend, erst im Alter

L L
von zwanzig Jahren abgelegt werden,

Zusammenfassung:

Die Schule Hafendorf hat sich die weite-

re Entwicklung des bisher Erreichten
zum Ziel gemacht. Neben der Ausbil-
dung der Schiiler werden sich die Bemii-
hungen auf die praktische Weiterbildung
der Absolventen (Absolvententraining)
und auf die stete Verbesserung der hand-
werklichen Ausbildung konzentrieren.
Im Bereich der Landwirtschaft kommen
durch die einsetzende Unruhe um den
eventuellen EG-Beitritt noch unklare
Aufgaben auf die Schule zu, die ¢in ho-
hes Ausmall an Beweglichkeit bei der
Anpassung der Lehrpliine erfordern. Die
Férderung der Selbstiindigkeit der Schii-
ler soll deren harmonisches Hineinwach-
sen in die Selbstindigkeit erleichtern.

Visionen:

Alle Diskussionen um die Zukunft der
Bauern, um Strukturen und Alternativen,
um die Erhaltung des lindlichen Raumes
{iberhaupt, iiber die Auswirkungen eines
allfilligen EG-Beitrittes fiihren ins Lee-
re, wenn die jungen Bauern keine Frauen
mehr finden. In einem steirischen Bezirk
sind tausend Bauern unter dreifiig Jahren
noch ledig und haben nur wenig Chan-
cen, dies zu dndern.

An die 80% der jungen Bauerinnen kom-
men — Gott sei Dank! — bereits aus
nichtbiuerlichen Kreisen und iiben ihre
erlernten Berufe auch nach der Heirat
weiter aus, Das fiihrt bereits sichtbar und
spiitbar zum Wechsel vom Mann zur
Frau als dem Ehepartner, der den nicht-
landwirtschaftlichen Beruf ausiibt. Das
bringt neben dem Vorteil neuen Wissens
am Hof aber auch bisher wenig bekannte
Generationsprobleme mit sich.

Die Agrarpolitik mubB diese Entwicklung
rasch verarbeiten und iber die biuerli-
chen Grenzen hinaus ein positiv-selbst-
bewuBtes, anziehendes Bild der béduerli-
chen Landwirtschaft bieten.
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Bischof Johann Weber

__FREIHEIT UND VERANTWORTUNG

Probleme Ihres Berufsstandes gere-

det. Kommt jetzt ein moralischer
Anhang? Ja — denn Probleme und Sor-
gen Thres Berufsstandes, der Wirtschaft,
der Politik kinnen von Moral nicht ge-
trennt werden.
Viele nennen Osterreich eine Skandal-
republik. Es geht uns auch tatsichlich
nicht gut. Das heiBt aber auch: haben wir
die Priifung, wie wir mit der geschenkten
Freiheit und der Gnade der Verantwor-
tung umgehen, nicht bestanden?

sit; haben auf Ihrer Tagung iiber die

Ein erstes: Wie zwei Minner gepriift
werden.
Lk 18, 9—14: die Erziihlung vom Phari-

sdaer und Zollner, Der Pharisder hat
nichts Boses getan und sagt es auch. Der
Zollner hat wahrscheinlich Boses getan
und entschuldigt sich nicht. Dann heifit
es, dafl der Pharisiier nicht ,,gerecht™ sei

Das ist also ein Mensch, dessen MaBsti-
be nicht mehr stimmen, der ,unordent-
lich* ist, weil er sich von dem ihm zuste-
henden Platz entfernt hat, er hat sich vorn
hingestellt. Er ist aber auch nur ein armer
Mensch. Wir alle sind es, wir Christen
nennen das Erbslinde. Zyniker sagen:
Die Menschen sind eine Bagage. Chri-
sten sagen: ,Selig, die arm sind vor Gott,
denn ihnen gehort das Himmelreich® (Mt
5, 3). Das ist der Start der Bergpredigt.

Wir konnen iiber Freiheit und Verant-
wortung nur reden, wenn wir zur Kennt-
nis nchmen, dafl wir schwache Menschen
sind. Wer das vergifit, wird stolz, und
vom Stolz zur Grausamkeit ist nur ein
kleiner Schritt.

Gehen wir weiter: Private und 6ffentliche
Tugenden sind untrennbar voneinander.

Die jiingsten Gerichisprozesse und auch
die Kampagnen in Osterreich sind doch
mehr, als es zunachst scheint: Der Not-

schrei des Volkes und der Geschichte:
Wie geht ihr mit Osterreich um, wie geht
ihr mit euch selber um?

Es ist ein wahrer Staatsnotstand, wenn
wir auf 6ffentliche Tugenden verzichten.
Offentlich heift: Davon reden — sie mit
Argumenten loben — fordernde Struktu-
ren schaffen, auch wenn man die Ent-
scheidungen dem einzelnen nicht abneh-
men kann und soll.

Es gibt drei zentrale Tugenden: Treue —
Ehrfurcht — Teilen.

Treue:

Man braucht und soll sie nicht allzusehr
definieren. Wir wissen doch, was Treue
ist: Sie bedeutet Stabilitét, Sicherheit, ich
kann mich auf dich und du kannst dich
auf mich verlassen.

Was Christen von Gott denken. das ist
immer mit Treue verbunden. Im Alten
Testament wird nachdriicklich geschil-
dert, wie Gott zu seinem oft verriteri-
schen Volk steht, aber er ,versteht kei-
nen SpaB®. Die harten Gerichte sind ein
Beweis dafiir. Im Neuen Testament wird
fiir Glaube und Treue oft dasselbe Wort
verwendet: pistis. Die Urschnsiichte des
Menschen verstehen auch keinen Spal
mit der Treue. Da hort sich der Spalh
auf*. Treuelosigkeit trifft uns tief. Des-
halb sollen auch die Osterreicher mit der
Treue keinen Spall verstehen.

Wie weit reicht aber die Treue? Nur so
weit, als sie Vorteile bringt? Solange sie
ertriiglich ist — etwa in der Belastung mit
alten Leuten, mit Kindern? Solange es
»gut geht* — etwa in der Ehe? Solange
es nicht spiter ist? Dagegen gibt es bei
manchen Volkern eine wunderschone

Formel zur Eheschliefung: ,.Ich will mit

dir alt werden.®

Oder dauert sie nur so lange, als meine
Bediirfnisse und Interessen sich nicht in-
dern? Gerade so wurden unzihlige besie-
gelte Vertriige gebrochen.

Man kann Treue jedoch nicht richtig
wiirdigen und auch nicht durch das Le-
ben hindurchtragen, wenn wir sie nur aus
eigenem tun wollen. Sie braucht Wur-
zeln, die unter die blof menschlichen Di-
mensionen reichen.

Urmenschliche Vollziige von Treue ha-
ben durch Jahrtausende die Lebenskultur
geprigt: die Ehe, die Treue zu Kindern,
zu Alten, zu Schwachen und zur Wiirde
des oft wilrdelos behandelten Alleinste-
henden. Es wiire ein Alarmsignal fiir die
innere Kraft Osterreichs, wenn Ehe und
Familie keinen Platz in der Verfassung
finden. Es geht um die Triinen unserer
Kinder, unserer Nachfahren: Verlorene
oder zerstorte Treue gehért zum
Schmerzlichsten, was der Mensch erle-
ben kann.

Sind wir also unserer eigenen Vitalitat,
sind wir dem Umgang mit dem grofien
Geld, sind wir unseren EinfluBmiglich-

keiten auch innerlich gewachsen? Der
jiingste Wahlkampf von Graz, der zum
Teil auf grofispurige Aktionen und Ver-
sprechungen verzichtete, war wie ein
wohltuender Rahmen, in den das vertrau-
enerweckende Bild der Treue hineinpas-
sen kann.

Ehrfurcht:

Es wird immer wieder verlangt, die Ta-
bus abzubauen. Es gibt auch tatsiichlich
solche, die abgeschafft gehdren. Der
Mensch kann aber gar nicht ohne Tabu
leben — ,.das ist unberiihrbar, davor muf
ich Ehrfurcht haben®. Wenn wir meinen,
wir kinnen uns iiber Tabus hinwegset-
zen, entstehen automatisch neue. Derzeit
werden Schuldzuweisungen zu einem
neuen Tabu: Wir wissen ganz genau, wer
an allem schuld ist, und da kann ich alle
Verdiichtigungen hinaufhiingen.

Im Wort Ehrfurcht steht auch .Furcht®.
Das ist micht Angst, sondern die Erfah-
rung, dal ich nicht fiir mich allein stehe.
Im Alten Testament heibt es ofters, dab
jemand vor Ehrfurcht auf sein Angesicht
fillt. Das Neue Testament fithrt das wei-
ter zur Ehrfurcht, die sich in uns ansie-
delt, weil Gott in uns Wohnung nimmt.
Seine Menschwerdung wird angenom-
men in der Taufe, wir werden zu Kindern
Gottes. Die Ehe ist nicht allein cine Sa-
che zwischen zwei Leuten, sondern in
uns wird die Liebe Christi zu seinem
Volk hineingesenkt. Die Weihe ist mehr
als die Ubernahme einer Funktion, der
Geweihte handelt als Hirte im Namen
Christi. Die Quelle der Ehrfurcht ist zur
Gnade geworden, die unter uns wohnt
(vgl. Joh. 1, 14).

Deshalb kénnen wir nicht belicbig um-
springen oder ummodellieren etwa mit
dem Gottesdienst. Deshalb konnen wir
nicht iiber Sonntage und Feiertage verfil-
gen lassen. Die ganze Kirche ist nicht
verfiigbar, wir kbnnen unsere Grundsét-
ze nicht einfach anpassen an das, was ge-
wiinscht wird und erfolgreich ankommt.
Damit leisten wir einen unbezahlbaren
Dienst fiir den Staat, denn:

Erst wenn die Menschen knien, werden
sie fahig zum aufrechten Gang. Aus der
Ehrfurcht stammt die Menschenwiirde,
und sie ist das Gegenteil zur zerstbreri-
schen Atombombe.

Teilen:

Es wird ohne Teilen einfach nicht gehen,
wir kinnen uns noch so sehr darum her-
umwinden. Die gefihrlichste Art, das
Teilen zu vermeiden, sich davor zu
driicken, ist: sein Leben nicht mit Kin-
dern teilen zu wollen, die Kinder nicht
mit Geschwistern teilen zu wollen.

Der zweitgefihrlichste Trick, sich vom
Teilen zu dispensieren: das Teilen nur
von anderen verlangen.




Der drittgefahrlichste Trick: Nur mit den
Fernsten teilen. Es ist notwendig, aber
nur eine Seite, wenn ich mich fiir andere
Linder einsetze. Es geht ebenso um das
Teilen mit dem Néchsten.

Gott teilt ,auf Tod und Leben®. Er teilt
mit uns das Menschsein, den Tod und das
endgiiltige Leben in Jesus Christus.

Wir miissen uns den Herausforderungen
zum Teilen stellen.

Arbeit wird geteilt werden miissen.
Wenn es hochverdienende Ehepaare und
immer mehr nichtverdienende Ehepaare
gibt, dann staut sich etwas auf.

Wir miissen die Zeit teilen, das unent-
behrlichste und grofite Geschenk fiir Kin-
der und Alte.

Wir miissen den guten Geschmack der
einfachen Leute teilen, die allergisch sind
gegen das Protzertum der Karrieremen-
schen.

Wir miissen iiber die Grenzen teilen,
nicht nur caritativ, sondern etwa in der
Bereitschaft, eine andere Sprache zu ler-
nen, andere Kulturen und Sitten anzuer-
k Der ke de Papstbesuch,
den wir Steirer und Kérntner zusammen
mit den Slowenen feiern werden, ist eine
unabsehbare Chance.

Wahrscheinlich wird kaum eine Gruppe
bereit sein, freiwillig Vorteile aufl Dauer
mit anderen zu teilen. Wir brauchen die
Ermutigung von einzelnen Menschen,
die aus freien Stiicken Vorteile abgeben,
Platz. machen fiir andere.

Die Tugenden miissen 6ffentlich sein:
Treue, Ehrfurcht, Teilen. Wir brauchen
dafiir eine stille Koalition nachdenklicher
Menschen, aber ebenso eine Koalition
von still handelnden Menschen.
SchlieBlich: Verantwortung und Freiheit.
Es wiire gut, die Verantwortung zuererst
zu nennen. Sie ist Voraussetzung, dafl
Freiheit richtig gehandhabt wird.

In Verantwortung steckt , Antwort™ drin-
nen. Wer antworten will, mufl etwas zu
sagen haben. Archimedes sagte: Gebt
mir einen festen Punkt und ich hebe die
Welt aus den Angeln. Haben wir einen

festen Punkt, damit wir antworten kon-
nen und damit Verantwortung haben —
dann werden wir auch Freiheit haben
kinnen.

Man spricht von drei groBien Beleidigun-
gen, die den Menschen den festen Punkt
weggenommen haben:

Galilei — wir sind nicht mehr Mittel-
punkt der Erde.

Darwin — wir sind nicht die Krone der
Schopfung, sind hineingebunden in die
Abstammung und Verwandischaft mit
dem Tier.

Siegmund Freud — in uns ist Dunkles,
das immer wieder gehoben werden muf.
Wenn auch vieles davon wieder modifi-
ziert ist, wir miissen diese neu gefundene
Ordnung, die uns scheinbar positionslo-
ser macht, annehmen. Als gliubige Chri-
sten setzen wir jedoch unseren . Stand-
punkt® dazu, notfalls dagegen:

Ich glaube an den einen Gott — und an
Jesus Christus, den Gekreuzigten — und
den Heiligen Geist, der Leben schenkt.

So kommen wir nicht aus ohne ¢ine sicht-
bare Kirche, sie ist die Garantie der An-
wesenheit des lebendigen Gottes. Die
groBe neue Gefiihls- und Denkwelt des
New Age steht dem entgegen: Glaube an
cine hohere Harmonie und nicht an ihn,
den Gott mit dem Angesicht.

So ist auch zu fragen, ob die OVP gut
beraten ist, wenn sie in ein Allerwelts-
christentum verfillt mit einem flicBenden
Ubergang in einen achselzuckenden Li-
beralismus. ,Christliches Menschen-
bild* — das vielgebrauchte Wort ist wie
ein Goldstiick, das nicht zu einer billigen
Automatenmiinze werden darf, die man
nach Bedarf einwirft.

Verantwortung und Freiheit sind un-
trennbar. Wer Freiheit gibt, wird Frei-
heit gewinnen. Das heift:

Es ist miglich, einen deutlichen Stand-
punkt zu empfangen, zu haben, zu su-
chen, und dem Menschen Freiheit zu ge-
ben zu seiner Entscheidung. Freiheit be-
darf des Malistabes der Wahrheit, fiir den
Christen des MaBstabes der Auferste-
hung. Sie ist die endgiltige Ordnung
Gottes. Das Gewissen kront den Men-
schen zu seinem Menschsein. Aber das
Gewissen ist ein Feuer, bei dem man im-
mer nachlegen mufl — das Gewissen muf
stiindig in rechter Weise gebildet werden:
im Dialog, im Hinhéren auf die vielfalti-
ge Erkenntnis, fiir den Christen im Hin-
horen auf die Heilige Schrift und das
Lehramt der Kirche.

Thomas (Joh. 20) war unsicher, die Re-
den von der Auferstehung geniigten ihm
nicht. Er wollte die Hand in die Wunden
Christi legen. Er tat es und er fand wie-
der einen Boden: .Mein Herr und mein
Gott!* Wir brauchen Erkenntnisse und
Strukturen und Gesetze. Aber es bleibt
diese innerste Zelle, in die niemand ande-
rer eintreten kann — dort, wo ich mit
meinem Gott umgehe. Dann werde ich
dasselbe horen wie Thomas: .Friede sei
mit euch!™
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Josef Riegler

_ FREIHEIT DURCH (MARKT)ORDNUNG

ie Diskussion um Freiheit und Ord-
Dnung bewegt sich immer im Span-
und
Heute haben wir er-
dab beide Extreme menschenun-
wiirdig sind. Es geht darum, einen ausge-
wogenen Weg zu finden. Diesen zeigt die

nungsfeld von  Liberalismus
Kollektivismus.

kannt,

christliche Soziallehre auf, wonach die
Freiheit des einzelnen dort endet, wo je-
ne des anderen beginnt. Die christliche
Soziallehre fiihrte weiters zu der erst
nach dem II. Weltkrieg entwickelten so-
zialen Marktwirtschafi. Diese bietet
Chancen fiir Leistung und Tiichtigkeit,
Schutz fiir die Schwicheren und ord-

nen Weg zwischen Freiheit und Ordnung
in die Praxis umzusetzen,

Ich méchte anléflich des Veranstal-
tungsthemas auch betonen, daf es ein Irr-
tum wire, wenn ein Staat glaubt, er kin-
ne gerade im Bereich der Land- und
Forstwirtschaft auf die ordnende Gestal-
tung verzichten. Es gibt immer wieder
die neoliberalen Theoretiker, gerade in
der Zunft der Wirtschaftsforscher und
Wirtschaftswissenschafter, wobei man
sehr leicht von den Kriiften des Markies
und von mehr Liberalitit sprechen kann,
wenn man selbst davon nicht betroffen ist
und sich in einer pragmatisierten Position
befindet. Es schaut vieles wesentlich an-
ders aus, wenn es um die geht, deren
Existenz unmittelbar auf dem Spiel steht.
Wir brauchen diese ordnende Gestaltung
deshalb, weil eine auf einem guten wirt-
schafilichen, sozialen Fundament stehen-
de biiuerliche Landwirtschaft unverzicht-
bare Funktionen fiir Staat und Gesell-
schaft zu leisten hat. Das ist keine theore-
tische Frage, sondern das ist eine Frage,
die in diesen Tagen im Streit um den
kiinftigen Weg der Agrarpolitik in Briis-
sel oder im Rahmen der OECD in Paris
und anderswo ausgetragen wird. Es steht
die Frage wieder auf dem Spiel: Gehen
wir in eine Zukunft, in der Westeuropa
durch Bauern bewirtschaftet wird, oder
wird diese Struktur, die sich in Jahrhun-
derten entwickelt und bewihrt hat, aus
einer — wie ich glaube — sehr einseiti-
gen und kurzsichtigen Betrachtungsweise
auf das Spiel gesetzt, Deshalb also auch
die Verantwortung des Staates und der

nungspolitische  Rahmenbeding
um die Spannungen zwischen Freiheit
und Ordnung zu iiberwinden.
Ich habe schon frither versucht, diese
Grundsitze der sozialen Marktwirtschaft
umzusetzen und habe nun dafiir die Kurz-
formel der dkosozialen Agrarpolitik ge-
funden. Diese bedeutet, der Tichtigkeit
geniigend  Spielraum  zo  geben, die
Schwiicheren zu schiitzen und den dkolo-
gischen Aspekt, niimlich die Riicksicht
auf Natur und Leben, in alle Uberlegun-
gen und Entscheidungen einzubauen.
Das ?1LI meiner Arbeit ist es daher, Rah-
gen zu schaffen, dic dem
cmzclncn “die Chance geben, sich weiter
zu entwickeln. Zugleich will ich den
Schutz fiir den Kleineren besonders beto-
nen, was eine besondere Hilfestellung fiir
Bergbauern und Grenzregionen bedeutet.
Dazu mufl weiters die Verantwortung fiir
die Umwelt in all ihrer Dringlichkeit cr-
kannt und ausgefulllt werden.

Natiirlich hat es zur Jahrhundertwende in
unserem Land mehr Freiheit gegeben,
aber viele Bauern sind daran zugrunde
gegangen. Daher ist es auch Aufgabe der
Interessenvertretung, cinen ausgewoge-

Gesellschaft, fiir diesen Bereich durch
ordnende Regelungen Vorsorge zu tref-
fen. Es ist fiir einen neutralen Staat in ei-
ner so exponierten Lage wie Osterreich
wichtig, auf dem Gebiet der Ernéihrungs-
sicherung und allem, was damit zusam-
menhingt, nicht von der Versorgung
durch andere abhiingig zu sein. Minister
Kichle hat es vergangene Woche anliB-
lich der Er6ffnung der Griinen Woche in
Berlin so formuliert, dall er gesagt hat:
Wenn es unbedingt sein mub oder sein
miiBte, dann konnte man allenfalls auf
das Auto auch verzichten. Aber selbst,
wenn es sein miifite, kinnten wir auf die
Nahrungsmittel nicht verzichten.

Das ist ein so simpler Gedanke, dall er
allzu leicht in der Tagesdiskussion iiber-
sehen wird, deshalb miissen wir ihn uns
in Erinnerung rufen. Dazu kommt, daB
gerade die landwirtschaftliche Produk-
tion besonderen Bedingungen — von der
Natur her — unterliegt, die fiir die indu-
strielle Produktion nicht gelten. Ich mei-
ne, die extreme Abhiingigkeit von Ernte-
zeitpunkten und Witterungsverliufen.
Diese Bedingungen erfordern einen ord-
nenden Ausgleich, denn es gibt eben nur
einmal eine Getreideernte im Jahr, und

wir miissen fiir ein Jahr Vorsorge treffen.
Es gibt die regionale Unausgewogenheit,
denn die Milch wird nicht dort produ-
ziert, wo sie von den Konsumenten ge-
braucht wird. Es gibt natiirlich die Mog-
lichkeit, daB unvorhergesehene Ereignis-
se eintreffen — Tschernobyl ist noch
nicht so lange vorbei, und wir wissen,
wie wir damals gezittert haben, ob es ge-
lingt, die Osterreicher mit einwandfreien
Lebensmitteln versorgen zu kinnen oder
nicht,

Es gibt in zunehmendem Malle dic Not-
wendigkeit, daf die dkologischen Funk-
tionen gesichert werden, daB die Nach-
haltigkeit im biiuerlichen Wirtschaften in
ihrer Bedeutung vielleicht wieder neu er-
kannt wird. Der holldndische Landwirt-
schaftsminister hat mir erzihlt, dabB sie
mit dem Problem der Giille zu kdmpfen
haben. Er sagt iibrigens: Wir haben nur
Familienbetriebe in Holland, sie sind nur
von einer anderen Struktur. Er hat inso-
ferne recht, als eine Familiec Vermogens-
eigentiimer ist, aber sonst hat die dortige
Struktur mit unserem Verstindnis von
Produktion, die auf Grund und Boden
aufbaut, nicht mehr allzuviel zu tun. Er
sagte weiters: Das Problem der Giilleent-
sorgung wird Holland noch etwa 5 bis 10
Jahre beschiftigen. Es ist an sich tragisch
genug, wenn man eine solche Feststel-
lung treffen muB, angesichts der bekann-
ten Probleme und bei dem Abschieben
dieses Problems auf eine noch aufnahme-
fihige Nordsee, um zu zeigen, was hier
eigentlich wirklich auf dem Spiel steht.

Der Mensch ist heute in allen Berufen
und in allen Gesellschaftsbereichen einer
Vielzahl von Reglementierungen unter-
worfen, und es ist so, dalf die Maschine-
rie der Gesetzgebung tausende Seiten in
jedem Jahr produziert, und daB versucht
wird, durch Gesetze, durch Verordnun-
gen immer mehr Details des Zusammen-
lebens — oder auch des Auseinanderle-
bens — der Menschen zu reglementieren,
Vom Strafrecht, Familienrecht und Steu-
errecht iiber die Strafenverkehrsordnung
und Gewerbeordnung bis zu Regelungen
im Bereich der Arbeit- und Dienstnchmer
reicht der Eingriff in die Lebens- und Be-
rufsgestaltung. Sie alle treffen auch den
Bauern, doch den Bauern treffen noch ei-
nige dazu, wie etwa das Forstgesetz, das
sehr restriktiv in die Bewirtschaftung cin-
greift. Allerdings war das eine grofartige
Leistung der Gestaltung und der Vorsor-
ge durch den Staat vor mehr als hundert
Jahren; denn ohne Forstgesetz, ohne
Reichsforsigesetz wiren die Wilder in
vielen Teilen unserer Heimat bereits um
die Jahrhundertwende zerstort gewesen.
Auch das Weingesetz ist ein besonders
eindrucksvolles Beispiel der Eingriffs-
moglichkeit durch den Gesetzgeber, zum




Teil notwendig, zum Teil mit Recht als
zu weitgehend empfunden.

Die zentrale, ordnungspolitische Rege-
lung filr unsere Bauern ist mit dem Stich-
wort ,Marktordnung® angedeutet. Es ist
richtig, dal dieses Thema der Marktord-
nung im Rahmen dieser Tagung beson-
ders beleuchtet wird. Daher sei nochmals
in Erinnerung gebracht, auch die Marki-
ordnung ist nichts anderes als der Ver-
such, das gesellschaftspolitische System
der sozialen Marktwirtschaft fir die Bau-
ern und fiir die Nahrungsmittlewirtschaft
in die Praxis umzusetzen: soviel Freiheit
wie moglich und auf der anderen Seite,
soviel Regelung wie notwendig. Wabei
im Falle von Regelungen auch jemand er-
forderlich ist, der verwaltet und kontrol-
liert, denn Gesetz ohne Verwaltung und
Kontrolle ist Augenauswischerei. Ich ha-
be vorher schon gesagt, das Spannungs-
verhiiltnis in der Landwirtschaft besteht
in der Leistung und Tiichtigkeit auf der
einen Seite und in der Grenze fiir den
Handlungsspielraum des einzelnen auf
der anderen Seite, wo es im Interesse des
Wachbarn, aber auch im Interesse der ge-
samten Wirtschaft und Gesellschaft not-
wendig ist. Ich méchte im Zeitraffer die
Entwicklung der Marktordnung skizzie-
ren, weil sie uns dieses innere Span-
nungsverhiltnis verdeutlicht. In den 20er
Jahren war die Auswirkung der , Tiin’-
schen Kreise” noch etwas Selbstver-
stiindliches in der Bauernschafi. Was ist
damit gemeint? Sie wissen, die Tiin’-
schen Kreise sind eine wirtschaftstheore-
tische Darstellung aus dem beginnenden
19. Jahrhundert und besagen, daB sich
die Produktion in der Landwirtschaft in
bestimmten Kreisen um die Konsumzen-
tren herum entwickelt. Das, was beson-
ders verderblich ist und was besonders
transportabhiingig ist, ist in unmittelbarer
Nihe des Konsumzentrums herzustellen,
und das, was moglichst unabhangig ist,
wie das Getreide, das kann weiter weg
produziert werden. Die Milch gehorte je-
denfalls zu den Produkten, die unmittel-
bar dort erzeugt werden miissen, wo der
Konsument lebt. Es ist noch nicht so lan-
ge her, dal es in Wien die Milchmeierei-
en gegeben hat, das waren die Milchpro-
duktionsbetriecbe in den Vororten von
Wien, die die Milchversorgung fiir die
Millionenstadt in einem erheblichen Mall
iibernommen hatten. Fir Bauern, die
weiter weg waren, gab es praktisch keine
Chance, mit diesem Produkt auf den
Markt zu kommen. Aus der Not der Zeit
heraus wurde 1931 das Grundgeriist fiir
die Milchmarktordnung in Osterreich ge-
schaffen, im wesentlichen mit einem
Transportausgleich und mit einem Preis-
ausgleich. Das war ein ziemlich einfa-
ches System, das aber diese Grundfunk-
tion gehabt hat, diese Regel von den
JTiin'schen Kreisen® aufzuheben und
auch dem Bauern, der weiter weg ist, die
Chance zu geben, seine Milch verkaufen
2 kimnen und daher einen dhnlichen
Preis zu bekommen, wie der Bauer un-
mittelbar vor den Toren der Grofistadt.

Sie wissen, in der weiteren Entwicklung
gab es dann ein System, das sich Reichs-
nithrstand genannt hat und das durch sehr
straffe und zentralistische Regelungen
gekennzeichnet war: Wir miissen zuge-
ben, daB vieles von den Bestiinden dicses

Ordnungssystems notgedrungen nach
1945 aufrecht erhalten wurde. Es gab ja
den Zwang fiir den Staat, die Versorgung
der Menschen mit schr zentralistischen
Regelungen und Dirigismus sicherzustel-
len. 1952 kam dann der Vorliufer fiir das
heutige Marktordnungsgesetz, das 1958
im wesentlichen in der heutigen Struktur
beschlossen wurde. Dann ist in den 70er
und 80er Jahren die Marktordnung im-
mer perfekter geworden. Aus guten
Griinden, denn das Mengenproblem
mubte geregelt werden, Fehlentwicklun-
gen bei den Molkereibetrieben durch In-
vestitionsentscheidungen sollen durch
zentrale Steuerungen vermieden werden.
Die Folge ist, dab wir heute wirklich ein
Dickicht von Bestimmungen, Verord-
nungen, Richtlinien nicht nur des Gesetz-
gebers, sondern vor allem des Milchwirt-
schaftsfonds,  Getreidewirtschaftsfonds
und anderer Verwaltungsinstanzen ha-
ben. Dab eigentlich der Bauver wirklich
eingezwiingt ist in Richtmenge, Bestan-
desgrenze, Flichenkontrakt, Mengen-
kontrakt und daher mit Recht sich heute
sagt: Sehr viel von Freiheit ist nicht mehr
librig geblieben, Ich sage nochmals: Es
waren keine Willkiir und Boshaftigkeit,
dafi diese Regelungen gekommen sind,
sondern sie waren der Versuch, Proble-
me der Bauern zu bewiiltigen, indem man
eben immer mehr eingegriffen hat. Ich
habe vieles nicht nur miterlebt, sondern
muB es auch mitverantworten, auch die
Fehler, die wir bei manchen Entschei-
dungen gemacht haben, im guten Willen,
einigen zu helfen, und gleichzeitig haben
wir anderen zusitzliche Schwierigkeiten
bereitet. Daher geht es jetzt darum, cine
Reform der Marktordnung und der ibri-
gen Wirtschaftsgesetze fiir die Landwirt-
schaft einzuleiten, die das Verhiltnis
zwischen Freiheit und Dirigismus wieder

etwas ausgewogener macht, also die
Grundfunktionen der Marktordnung ge-
wiihrleistet, auf der anderen Seite den
Spielraum fiir die Eigenverantwortung
doch wieder etwas heben soll.

Dazu nur einige Stichworte: Im Vieh-
wirtschaftsgesetz sind wir in Osterreich
als eines der wenigen Linder den Weg
gegangen, soziale Marktwirtschaft ernst
zu nehmen, und zu sagen: Wir wollen
den Drang zu immer groferen Tierbe-
stinden ganz bewubt durch den Gesetz-
geber beschriinken. Das geschah aus der
Erkenntnis heraus, daB sich in der Gefli-
gelproduktion eine Entwicklung vollzo-
gen hat, die zwar immer grifere Bestin-
de gebracht hat, die aber die Einnahmen
der Bauern nicht verbessert hat, im Ge-
genteil, der Effekt der Rationalisierung
ist nicht den Bauern zugute gekommen,
sondern in Wahrheit den Konsumenten-
preisen und vielleicht auch der einen oder
anderen Stufe, die in der Vermarktung
der Produktion titig ist. Wir wollten eine
solche Entwicklung in allen Bereichen
der Tierhaltung bewubt hintanhalten, ich
habe mich daher personlich auch sehr
eingesetzt, daf 1978, also vor 10 Jahren,
begonnen wurde, mit Bestandesgrenzen
in der Gefliigel- und Schweineproduktion
einen Plafond einzuziehen. Es war sicher
eine sehr einfache Regelung, die effekti-
ven Zahlen waren weniger Ergebnis
exakter wi haftlicher Berech g
als eines politischen Handels, wo die ei-
nen mit 1000 Mastplitzen begonnen ha-
ben, die anderen mit 200. Auf 400 hat
man sich dann nach vielen Diskussionen
geeinigt. Wobei fiir die damalige Bewer-
tung auch dazugesagt werden muB, dah
die Grenze nicht unverniinftig war, son-
dern etwa der Struktur der biuerlichen
Veredelungsproduzenten in diesem Be-
reich entsprochen hat. Ich sage dazu: Es
war vollig klar, daB diese Bestandesrege-
lung nicht dazu ausreichen kann, das
Problem der Uberproduktion in dem Be-
reich einzudammen, sondern sie war nur
zu verstehen als ein Schutzmechanismus
fiir die biuerlichen Veredelungsbetriche
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gegeniiber einer sehr groBen, vor allem
bodenunabhiingigen Produktion, wie wir
sie im Extrem in Holland haben. Daher
sagen auch die Hollinder: Wir denken
gar nicht daran, iiber Bestandesbegren-
zungen zu diskutieren. Das palit in unser
System nicht hinein. Ich muf wirklich sa-
gen, fiir mich war das nicht nur beein-
druckend, sondern auch bedriickend. Die
denken eben wirklich anders. Es ist ein
Handelsvolk, das seit vielen Generatio-
nen eine vollig andere Denkweise hat, als
es etwa unsere  mitteleuropiische
biluerlich-orientierte  Denkungsart  ist.
Wobei ihre Denkungsweise auch eine
durchaus bestechende innere Logik hat.
Nur fiihrt sie zu vollig anderen Ergebnis-
sen und Konsequenzen, und ich glaube,
dalB sie zu Konsequenzen fiihrt, die fiir
cine verantwortungsvolle Gestaltung der
Agrarpolitik und der Erhaltung der
Funktionen nicht geeignet ist. Die Dis-
kussion wird jetzt vor allem darum ge-
hen, wie weit man diese Bestandesrege-
lung vorsichtig zu einer echten Flichen-
bindung entwickeln kann. Es gibt weiters
verschiedene Anregungen, wie man die
gesamte Einkommenssituation  beriick-
sichtigen sollte. Mein Eindruck ist, daB
wir im Viehwirtschaftsgesetz nicht allzu
sensationelle Veriinderungen erreichen
werden. Vor allem auch deshalb, weil die
Bereitschaft der dibrigen Gruppen, vor al-
lem der anderen Sozialpartner, hier wei-
tere Regelungen zu treffen, kaum er-
kennbar ist. Die Bemiihung der Bauern-
schaft geht, wie gesagt, in die Richtung,
dafi in einer vorsichtigen Form die Fest-
legung einer Fliichenrelation zwischen
Tierbestinden und verfligharer Futter-
grundlage angegangen werden sollte.
Wobei im Detail sehr viel diskutiert wer-
den kann, ob es fiir sehr grofie Bestinde
in einem Stufenplan eine Abstockung ge-
ben kann, wie es die Schweizer gemacht
haben, bzw. eine gewisse Progressivi-
titsabgabe, wenn man bestimmte Gri-
Benordnungen iiberschreitet, was iibri-

ﬂ_..

gens die Holliinder praktizieren. Sie ha-
ben ganz beachtliche Abgaben, beispiels-
weise eine Gilleabgabe, die eingel
wird, die aber diese Betriebe auch aus-
halten und bezahlen.

Im Bereich der Milchmarktordnung wird
sehr sehr viel zu diskutieren sein, weni-
ger auf der Ebene der Erzeuger, dort ist
der Spielraum ziemlich eingeengt. Wir
werden diskutieren, wie weit das Richt-
mengensystem wieder etwas beweglicher
gestaltet werden kann, Zur Diskussion
steht eine méglichst freie Handelbarkeit
unter bestimmten Rahmenbedingungen,
sei es eine maximale Obergrenze von
60.000 kg, eine maximale Zukaufsmenge
pro Jahr, ein gewisser Fliichenbezug, al-
lenfalls ein fiktiver Einheitswert, der als
Voraussetzung gegeben sein mufl, um als
Kaufer auftreten zu konnen, und im iibri-
gen sollte sich das Ganze eher im freien
Bereich von Angebot und Nachfrage ab-
spielen, allenfalls eingegrenzt nach Bun-
deslindern und angrenzenden Bezirken.
Da ist mir schon klar, wie groB die Nach-
teile dieser Regelungen sind. Mir ist ge-
nauso klar, wie groB die Nachteile sind,
wenn der Milchwirtschafisfonds die
Richtmengen aufkauft und dann nach ir-
gendeinem System verteilt. Die Nachtei-
le wiren nicht viel kleiner, wenn das der
Landesrat machen miifite oder der Kam-
merprisident oder sonst irgendjemand.
Das Grundproblem ist in Wahrheit, daB
50 oder 100 mal mehr Richtmengen ge-
wiinscht werden, als auf der anderen Sei-
te zur Verfiigung stechen. Daher geht es
gar nicht darum, im Detail viel herumzu-
streiten, das kinnen wir innerhalb der
Bauernschaft mit aller Intensitit tun,
doch wir werden zu keinem befriedig

wben

freue, dab sich nach vieler Skepsis am
Anfang und auch einigen Quertreibereien
— nicht alle haben sich ja von vornherein
gefreut, daB wir mit unserer Agrarpolitik
auch Erfolge landen — die Sache nach
dem ersten Anlauf gut eingefiihrt hat,
Vor allem deshalb, weil es ja nicht nur
darum geht, um 100.000 oder 150.000
Tonnen Milch weniger anzuliefern, son-
dern es ist ein Qualititssprung im Den-
ken innerhalb der Bauernschaft erzielt
worden: erstmals ist nicht Mchrproduk-
tion und Mehranlieferung das Ziel, son-
dern ist es gescheiter, weniger anzulie-
fern und dafiir letztlich unter dem Strich
einkommensmiiBig mehr herauszube-
kommen. Das ist der entscheidende
Grund. Wie sich dies lingerfristig ent-
wickeln wird, ist eine Frage. Wenn das
Verhiiltnis zwischen Summe der Einzel-
richtmengen und Gesamtrichtmenge wie-
der paBt, kinnen wir vielleicht auf dieses
Instrument verzichten, aber fiir die nach-
ste Zeit halte ich es jedenfalls fiir notwen-
dig und auch fir sinnvoll. Ich sage das
deshalb, weil Sie sich darauf einrichten
konnen, daf diese Regelung auch fiir das
niichste Wirtschaftsjahr in praktisch glei-
cher Form angeboten wird. Das waren
die zwei entscheidenden Punkte fir die
Produktion, Wirklich heifl wird es dies-
mal in den Markiverordnungsverhand-
lungen fiir den Bereich des Vermark-
tungssystems, d.h., die Molkereistruktur
und das System des Milchwirtschafis-
fonds. Hier geht es darum, daBl wir die
entscheidenden Funktionen des Markt-
ordnungsgesetzes, niimlich  Import-
schutz, einheitlicher Erzeugerpreis, gesi-
cherter Absatz und auch die entsprechen-

dem Ergebnis kommen. Wir werden die
Regelung fiir den freiwilligen Anliefe-
rungsverzicht weiterfilhren, im wesent-
lichen nach den Bedingungen, wie sie
heuer gelten, mit einigen kleinen Ergiin-
zungen, und ich méchte bei der Gelegen-
heit sagen, daff ich mich schon dariiber

de bund it gesicherte Versorgung
oder das Angebot — Versorgung ist ei-
gentlich ein tberholter Begriff, er gehdrt
noch in die Kriegswirtschaft — gewiihr-
leistet. Zugleich sollte aber etwas Wetl-
bewerbswind in dieses Gebilde hinein-
kommen, und ich weiB schon, daff das
gar nicht alle besonders gern hdren, auch
Molkereidirektoren waren in der An-
fangsphase nicht immer begeistert, wenn
wir das zur Diskussion gebracht haben.
Manche haben gesagt: Warum denn?
Man lebt ohnehin ganz gut in dem Sy-
stem. Das stimmt, nur steht ja viel mehr
auf dem Spiel: Auf dem Spiel steht die
Wetthewerbsfihigkeit der osterreichi-
schen Molkereiwirtschaft, vor allem ge-
geniiber den westlichen Nachbarstaaten.
Wenn wir glauben, uns um eine Rationa-
lisierung, um eine Strukturverbesserung
herumdriicken zu konnen, dann geht es
uns gleich, wie es heute der Verstaatlich-
ten Industrie geht, Dort hat man auch
Anfang der 70er Jahre geglaubt, man
kann sich iiber alle Erkenntnisse hinweg-
setzen und sagen: Die Strukturen werden
einfach betoniert, doch irgendwann wird
es immer schwieriger, dann den Sprung
zu bewiltigen, Daher, glaube ich, ist es
hichste Zeit, dafl eine Anpassung wieder
forciert wird. Es wird darum gehen, das
gesamte System etwas einfacher zu ge-
stalten. Statt des sehr komplizierten be-




triehsindividuellen Abrechnungssystems,
das Defizite und Gewinne zwischen den
einzelnen Molkereien ausgleicht und na-
hezu alles entscheidet, soll es darum ge-
hen, daB ein relativ einfaches System der
Molkereiabrechnung, ein einfaches Sy-
stem von Sollsétzen fiir Transport- und
Verarbeitungskosten angewandt wird,
und daher die Eigenverantwortung des
Molkereibetricbes und seiner organisato-
rischen Zusammenschliisse gesteigert
werden kann, Wir werden iiber das noch
sehr viel diskutieren miissen, weil jeder
darunter etwas anderes versteht, der Ge-
werkschafisfunktionéir etwas anderes als
der der Bundeskammer, Jeder ist fiir
mehr Markt und fiir mehr Wettbewerb,
aber immer dann, wenn es den anderen
trifft. Der von der einen Seite will, daf
bei den Bauern der Preis und der Absatz
freigegeben werden, und andere wollen
Umgekehrtes. Daher wird es darum ge-
hen, mit der notwendigen Ausgewogen-
heit und der sozialen Dimension diesen
Schritt zu bewiltigen. Ein Punkt ist fir
mich unantastbar, nimlich der, dal} wir
fiir den Bauern die Sicherheit des Absat-
zes und den maglichst einheitlichen Er-
zeugerpreis aufrecht erhalten. Ich moch-
te nicht haben, daBf wir die Milchmark-
tordnung reformieren und dabei die Bau-
ern auf der Strecke bleiben. Der Kampf
der Lebensmittelgiganten untereinander
darf nicht auf Kosten des schwichsten
Gliedes in der Kette gefihrt werden. Und
deshalb ist die Frage der Einzugsgebiete
und der Verantwortung der Molkereibe-
triche, den Erzeugerpreis sicherzustel-
len, ein sehr zentraler Punkt aus der Ver-
antwortung gegeniiber der Bavernschafi.
Ich sage das gleich von vorneherein, ich
habe das auch bei dem ,Milch-Hearing™
in der vergangenen Woche gesagt, damit
sich auch alle darauf einstellen konnen,
denn es gibt fiir jede Gruppe gewisse sen-
sible Punkte, die man nicht anrithren
darf, und man soll daher auch wissen,
dall es hier fiir die Landwirtschaft einen
solchen gibt. Es besteht innerhalb dieser
genannten Begrenzungen viel Spielraum,
um unser milchwirtschaftliches System
einen Schritt in Richtung der verbesser-
ten  Konkurrenzfihigkeit  gegeniiber
Westeuropa zu bringen. Ich bin auch er-
freut dariiber, dall sich nach einer an-
fanglichen Schrecksekunde die Veran-
twortungstriiger der Molkereiwirtschaft
ineiner sehr offensiven Form dieser Her-
ausforderung stellen, wie es ganz beson-
ders auch die sehr eindrucksvolle Tagung
der Agrosserta in Leoben unterstrichen
hat. Ich bin nicht nur Giberrascht, sondern
wirklich erfreut von diesen Diskussionen
weggegangen, weil sie zeigen, daB man
s richtig verstanden hat, niimlich nicht
milt Herumjammern, sondern mit dem
BewuBtsein, wir miissen hier etwas zu-
sammenbringen, wenn wir es nicht schaf-
fen, dann wird uns eben die Verarbeitung
der Milch von Osterreich in angrenzende
Staaten abfliefen — um das geht es in
Wahrheit.

Die schwierigste Aufgabe haben wir

diesmal, nach meiner Beurteilung nach,
gar nicht im Bereich der Milch, sondern
im Bereich Getreide zu bewilligen. Es
geht im Bereich der Getreidemarktord-
nung darum, das MiBverhilnis zwischen
Erzeugung und verniinfriger Verkaufs-
moglichkeit rasch oder weiter abzubau-
en. Erste Schritte haben wir im vergan-
genen Jahr eingeleitet. Ich weifi schon,
wie kritisch die Stimmung innerhalb der
Bauernschaft war, als wir das Getreide-
paket im Juni 1987 beschlossen haben,
Gerade auch in der Stidsteiermark hat es
hier sehr heftige Reaktionen gegeben. Ich
sage Euch das ganz schlicht und einfach:
Es wiire meines Erachtens nicht der Ver-
antwortung entsprechend, wenn man,
nur um Konflikte zu vermeiden, eine
Entwicklung weiterlaufen LB, die offen-
sichtlich falsch ist. Es wiire nicht im In-
teresse der Bauern gewesen, zu sagen, da
rithren wir nichts an, aber ein Jahr spiiter
miissen wir die Verwertungsbeitrige, die
Diingemittelabgabe, die Saatgutabgabe
wieder um 50% anheben. Das ist ja das
eigentliche Problem, abgeschen davon,
dal} wir, wie Sie wissen, im Bundesbud-
get einen starren Rahmen haben und daf
wir jede zusétzliche Million, die wir fiir
die Exportstiitzung brauchen, auf der an-
deren Seite in der Forderung der Verbes-
serung in der Struktur nicht zur Verfi-
gung haben. Es wire eine Illusion, zu
glauben, in einer Zeit, wo die Heiratsbei-
hilfe gestrichen wird, wo soziale Leistun-
gen durch Gesetzesbeschliisse reduziert
werden, fiir die Landwirtschaft nicht nur
cin stabilisiertes Budget, zu sondern ein
jahrlich steigendes Budget zu haben. So-
viel Kunst in der politischen Verhand-
lung wird wahrscheinlich niemand ein-
bringen kiinnen, daB uns das gelinge.
Deshalb geht es darum, daf wir die Um-
stellung rasch voranbringen, daB wir
eben herunterkommen miissen mit der
Getreideerzeugung, daB wir die sinnvol-
len Alternativen ausbauen und auch, zu-
mindest als eine Zwischenldsung, einen
Teil der Flichen werden stillegen miis-
sen, weil uns sonst die Finanzierung aus

den Fugen geriit. Ich hoffe, daf das nur ¢i-
ne Zwischenltsung ist und dab uns wirk-
lich wirtschaftlich interessante Alternati-
ven sehr bald gelingen werden. Daher
wird weniger im Marktordnungsgesetz als
vor allem in den privatwirtschaftlichen
Regelungen ein weiterer Schritt notwen-
dig sein, der auf der einen Seite die Finan-
zierungshasis verniinftiger regelt und auf
der anderen Seite fiir den Bauern auch ei-
ne Herausforderung bringt, sich im eige-
nen Betrieb gesamtwirtschaftlich richtig
zu verhalten. Ich persénlich neige daher
einer Regelung zu, daB wir fir den Be-
reich der Futtergetreidefinanzierung ein
System allgemeiner Flichenabgabe ein-

fuhren und dem Bauern, so wie beim 5|

freiwilligen Lieferverzicht bei der Milch,
die Moglichkeit anbieten: Du kannst,
wenn du dich stiirker an den Produktion-
salternativen und an den Okologieflichen
beteiligst, dir einen Teil dieser Abgabe
ersparen. Du mubt das nicht, aber dann
ist auch dein Beitrag. den du finanziell zu
bezahlen hast, ein grifierer. Ich glaube,
dal das ein Weg sein konnte, der uns so-
wohl politisch wie auch von der Durch-
fihrung her das ganze bewiltigbar
macht, denn soviel Sympathie ich auch
fiir Regelungen einer Art Zwangsfrucht-
folge haben konnte — aus anderen Zu-
sammenhéingen, vor allem aus Gkologi-
schen — so sehr habe ich meine Zweifel,
daB wir in der Lage sind, fiir jeden der
Getreidebauern praktisch einen detail-
lierten Anbauplan sicherzustellen und
dann auch zu gewdhrleisten, dal das
auch ecingehalten wird, den dann brau-
chen wir wirklich schon bald hinter je-
dem Bauern einen Gendarmen, und das
ist wirklich das andere Extrem von Ord-
nung, das wir weder vom Gesellschafts-
verstindnis noch von der Durchfiihrbar-
keit her haben konnen. Noch wichtiger
als diese Regelung ist allerdings, daB uns
der Schritt in wirtschaftlich verniinftige
Alternativen weiter gelingt. Wir haben
heuer 100.000 ha Alternativfliche, und
das innerhalb von zwei Jahren aus dem
Boden zu stampfen, ist eine riesige Lei-
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stung, vor allem der Bauern, die das jain
die Praxis umsetzen miissen. Nur, wir
werden sehr rasch weitere 100,000,
200.000 ha brauchen, die kostenmébig
wesentlich glinstiger sein missen, als
das, was wir derzeit haben. Daher ist die
Frage Dieselol aus Raps, des Sojabohne-
nanbaues in Osterreich und des Projektes
~Austroprot”, also der Produktion hoch-
wertiger EiweiBstoffe und von hochwer-
tigen Substanzen fiir die chemische Indu-
strie und fiir die Energiewirtschaft von
groBer Bedeutung, Nur weifl ich auch,
wieviel Inaktivitit und wieviel subtile
Widerstinde uns in diesen Projekten ent-
gegenstehen. Die Inaktivitit der Verwal-
tung, die jeder Neuerung skeptisch gege-
niibersteht, weil es moglicherweise mehr
Arbeit mit sich bringt, das ist weiters der
subtile Widerstand jener wirtschaftlichen
Gruppen, die um ihr Monopol fiirchten.
Trotzdem ist das ein zentraler Punkt.
Wenn wir von den Sozialpartnern und
den Verantwortungstriigern in der Regie-
rung verlangen, daB eine Alternativli-
sung gegen das Problem der steigenden
Futtermittelimporte  geschaffen  wird,
hiingt das sehr eng mit diesem weiteren
Einsticg in verniinfrige Alternativen zu-
sammen. Ich habe daher immer erklirt,
diese Frage muli parallel mit den Mark-
tordnungsverhandlungen 1988 konstruk-
tiv gelost werden. Von dieser Zielset-
zung diirfen wir uns nicht abdréingen las-
sen. Damit sind die wesentlichen Aufga-
benbereiche, aber wohl auch Konfliktzo-
nen angerissen, die uns im Ringen um
das ausgeglichene Verhiiltnis zwischen
Freiheit und Ordnung gegeniibersteht.

Vielleicht ein Wort zur Frage Europé-
ische Gemeinschaft, weil es ja bereits
viele Leute gibt, die sagen: Warum ma-
chen wir iiberhaupt noch ein Marktord-
nungsgesetz, wir kommen ohnedies zur
EG. Warum haben wir Bestandesgren-
zen, in der EG gibt es das nicht? Biue,
liehe Freunde, am Boden bleiben, denn
der Weg in Richtung EG ist mithsam, ist
langwierig, und wir werden sicher nicht
im niichsten Jahr bereits sagen, wir sind

bald Mitglied der EG. Diese Bundesre-
gierung hat, bei allen Problemen, die sie
hat, eines sicher u.a. herbeigefiihrt,
niimlich eine wirkliche Qualititsinde-
rung in der dsterreichischen AubBenpoli-
tik. Bitte rufen Sie sich in Erinnerung,
was sich zwischen 1972 und 1986 in der
Aktivitit Osterreichs gegenilber West-
europa getan hat, nimlich nahezu nichts.
Es war weder ein Bundeskanzler, noch
ein AuBenminister, noch ein Handelsmi-
nister irgendwann einmal in Briissel, au-
Ber ein- oder zweimal zu einem Hdflich-
keitsbesuch. Die Aktivitiiten haben sich
in anderen Regionen abgespielt, im niihe-
ren und ferneren Osten und in anderen
Wellgegenden. Das war ein echtes Ver-
siumnis fiir Osterreich, denn wir haben
uns auseinanderentwickelt, oder wir sind
abgehingt worden in vielen Bereichen
der Wirtschaft, der Wissenschaft, der
Technologie. Darum war es eine ent-
scheidende Frage, daf sich in der Regie-
rungserkliirung die Zielsetzung findet,
Osterreich im Bereich der Wirtschaft,
der Technologie, der Wissenschaft, der
gesamten Entwicklung moglichst rasch
und intensiv an Westeuropa heranzufith-
ren. Es geht ja nicht nur darum, ob wir
cin paar Produkte leicht oder weniger
leicht verkaufen konnen, sondern es geht
darum, dali wir vom Entwicklungsstand
unserer Wissenschaft, Wirtschaft und
Technik sowie unserer inneren Ord-
nungsgefiige nicht immer weiter vom
EG-Standard abgedriingt werden diirfen,
um irgendwann einmal zu einem isolier-
ten Kleinstaat in Mitteleuropa zu werden.
Das ist die eigentliche Aufgabe. Fiir die
Landwirtschaft, sage ich ganz offen, ste-
hen wir der Frage einer Einbezichung in
die EG einigermaBen reserviert gegen-
iber. Wir wissen auf der einen Seite —
und wir werden versuchen, das méglichst
klar herauszuarbeiten — um  unsere
Chancen und auch Nachteile, wenn wir
als Drittland draufen bleiben, aber wir
wissen auch, daf wir mit der derzeitigen
EG-Agrarpolitik sicher keine Freude ha-
ben. Wobei es ganz gut ist, wenn wir et-

was Zeit haben, denn wir sollen durchaus
abwarten, wie sich letztlich die Entschei-
dungen, die derzeit in der EG diskutiert
werden, endgiiltig auswirken werden.
Dann miissen wir iiberlegen, unter wel-
chen Bedingungen und unter welchen
Vorkehrungen, auch innerdsterreichi-
schen Vorkehrungen, wir diese Integra-
tion auch fiir den Bereich der Land- und
Forstwirtschaft bewerkstelligen kdnnen.
Daher brauchen wir die Bewiltigung un-
serer eigenen Probleme, daher brauchen
wir eine sinnvolle Reform unserer Wirt-
schaftsgesetze, weil wir nicht auf die EG
warten konnen, sondern im Gegenteil,
weil wir einen richtigen Schritt setzen
miissen, um — ob drinnen oder heraufien
— unsere Position gegeniiber der EG ver-
bessern zu konnen.

Ich miéichte mir zum Abschlufi erlauben,
einmal als Politiker eine Anleihe bei ei-
nem Journalisten zu machen. Mir ist ein
Artikel unseres Freundes Fred Strohmei-
er untergekommen, in dem er sich mit
diesem Problem der Freiheit auseinan-
dersetzt und fragt, ob wir einen neuen
Kudlich brauchen. Ich glaube, dafi Kud-
lich sich heute sogar schwerer tun wiirde,
einfach deshalb, weil die Mechanismen
viel komplizierter und vielschichtiger ge-
worden sind und es mit einem Akt einer
Erklirung nicht getan ist, sondern sehr
vieles vom Denken und vom wirtschaft-
lichen, politischen und gesellschaftlichen
Kriiftespiel berticksichtigt werden muf.
Ich glaube, daB es eine sehr verniinftige
Darstellung ist, wenn Strohmeier sagt:
Es geht nicht nur darum, uns auseinan-
derzusetzen, wie innerhalb der politi-
schen Gestaltung diese Frage ,.Ordnung
und Freiheit* behandelt wird, sondern es
geht auch darum, nachzudenken, welche
Chancen zur Freiheit wir in der Bauern-
schaft selbst haben. Er nennt hier Befrei-
ung durch Bildung: Ich glaube, daB wir
hier erfreulicherweise viel Positives vor-
zuweisen haben, aber auch die neue Her-
ausforderung schen sollten. Befreiung
durch Selbsthilfe: die Selbsthilfe beginnt
einmal in der cigenen Familie, auf dem
eigenen Hof, das, was man dort falsch
macht, kann einem letztlich niemand —
aus der Politik oder sonstwo — abneh-
men, aber sie hat vor allem die Vielfalt
der biuerlichen Gemeinschaft, der lind-
lichen und dorflichen Gemeinschaften,
zum Ziel. Befreiung durch gerechten
Lohn: ein sehr wichtiges Wort. Es geht
eigentlich darum, innerhalb der Gesell-
schaft die Leistung der einzelnen Berufs-
gruppen gerecht zu beurteilen, und hier
haben die Bauern sicher keinen sehr
leichten Stand, bei uns nicht und anders-
wo nicht. Sie haben ihn eigentlich in der
Geschichte kaum einmal gehabt, wenn
ich mich recht erinnere, wenn man das
einigermafen intensiv verfolgt. Aber bit-
te, seien wir auch ehrlich genug, dall wir
nicht nur die Probleme des gerechten
Lohnes im eigenen Bereich sehen, son-
dern daB wir auch die Probleme der iibri-
gen Berufsschichten kennen. Die Proble-
me der Arbeitslosen, der jungen Men-




schen, von Gewerbetreibenden und Un-
selbstiindigen. Das ist zur Gerechtigkeit
in der Beurteilung sehr notwendig, und
Strohmeier meint dann letztlich Befrei-
ung durch Geniigsamkeit. Ich zitiere das
lieber, als daB ich es selber ausspreche,
denn als Agrarpolitiker bekommt man
dann allzuleicht den Vorwurf: Thr redet’s
deshalb von Geniigsamkeit, weil ihr zu-
wenig fir uns zusammenbringt’s. Nur, es
ist in Wahrheit ein ganz tiefer menschli-
cher Kern drinnen, und Thr wiBt es alle
selbst, dah Gliick und menschliche Erfiil-
lung nicht mit dem Kontostand und mit
Besitztum in der Hohe der monatlichen
Einkommen zusammenhingen, und da-
her ist die Frage des eigenen WertmaB-
stabes und in dem Sinne der Geniigsam-
keit etwas ganz zentrales. Damit sind wir
eigentlich beim Wesentlichsten, nimlich
bei der Frage, wie es in unserer gesamten
Gesellschaft dberhaupt weitergeht, d.h.,
die Frage ist: Wo liegt das richtige Den-
ken und Beurteilen? Ich glaube ja, daf
die Wurzel vieler Probleme, die wir heu-
te haben, des Unfriedens, der Zerstorung
der Umwelt, der sozialen Ungerechtig-
keiten, letztlich in den Denkfehlern der
abendlindischen Gesellschaft gesucht
werden miissen, in den Denkfehlern, die
aus der Aufklirung heraus iiber den Ra-
tionalismus und verschiedene andere Prii-
gungen der Philosophie und der Gesell-
schaftstheorie zu unserem heutigen Sy-
stem der Konsum- und Industriegesell-
schaft gefithrt haben. Ganz schlicht aus-
gedriickt: Es ist der Egoismus, es ist die
Einengung der Betrachtungsweise auf

das rein Materielle, und es ist letztlich
die Kurzsichtigkeit und die Einseitigkeit
der Betrachtungsweise. Wenn Sie — sei-
en es die Fragen des unsinnigen Wettrii-
stens, der Zerstorung der Regenwalder,
der Zerstorung unserer Meere durch
Atomabfall und anderen Mist, den wir
dort abladen, der Zerstérung unserer Bo-
den, unserer Wiilder — wenn Sie sich al-
les das anschauen, werden Sie erkennen:
es geht zuriick auf den Egoismus, auf die
Uberbetonung des Materiellen, auf die
Kurzsichtigkeit und Einseitigkeit der Be-
trachtungsweise. Daher ist die zentrale
Herausforderung, daf es wieder gelingen
muB, zu einem ganzheitlichen Denken zu
kommen, und damit auch zu einer ge-
samthaften Beurteilung fiir die einzelnen
Entscheidungen. Eigentlich — das ist
meine persdnliche Uberzeugung — steht
es fiir die Menschheit auf dem Spiel, ent-
weder sich mit Hilfe der Technik und der
Chemie im wahrsten Sinn des Wortes die
Lebensgrundlage zu zerstoren, oder die
Chance wahrzunchmen, die uns durch
den hochsten Wissensstand, den es je ge-
geben hat, die schnellste Informations-
vermittlung, die wir je hatten, mit Com-
putern und elektronischer Datenverarbei-
tung wieder zur gesamthafien Beurtei-
lung von Entwicklungen und damit auch
zu einer gesamthafien Basis fiir Entschei-
dungen zu kommen. Das gilt im kleinen
Bereich und das gilt weltweit. Ich sche
darin auch eine Herausforderung und ei-
ne Chance fiir die Bauern, denn die Bau-
ern haben eigentlich das, was die Gesell-
schaft von morgen braucht: Sie haben die

vielfache Verflochtenheit zwischen Beruf
und Familie und den Gemeinschaften auf
kleinerer und groBerer Ebene. Sie leben
eigentlich immer wieder mit der Heraus-
forderung, die Verantwortung iber den
Tag hinaus wahrzunchmen, wenn sie sich
als Bauer ernst nehmen und nicht nur als
Bewirtschafter.

Wenn Sie Verantwortung fiir die niichste
Generation, Verantwortung fiir die Le-
bensgrundlagen ausfiillen, dann miissen
Sie eigentlich auch erkennen, daff der
Kompall fiir das eigene Leben stimmen
muB, nimlich zwischen der Tiichtigkeit
und der Selbstbescheidung, oder wenn
man das Referat des Bischofs in Erinne-
rung ruft, dab es letzlich um das Bewuft-
sein geht, dafi die Verantwortung des
Menschen iiber diese Welt hinausreicht.
Das sind eigentlich genau die Dinge, um
die es insgesamt geht, und darum glaube
ich, daB wir mit viel mehr Selbstbewuft-
sein die Leistungen und die Werte der
Bauenschaft nicht nur uns selbst in Erin-
nerung rufen, sondern auch in die gesell-
schaftliche Diskussion einbringen miis-
sen. Lassen wir uns nicht blenden von
der banalen Logik der flachen und vor-
dergriindigen Begriindungen und Ent-
scheidungen, sondern gehen wir schr
selbsthewuBt den Weg auf das Wesent-
liche. Ich glaube, daB wir damit nicht nur
in der eigenen Problembewiltigung, son-
dern unserem Staat, unserer Gesell-
schaft, und damit der menschlichen Ge-
meinschaft sehr viel Positives einbrin-
gen.




Fred Strohmeier

BAUERNFREIHEIT — DICHTERFREIHEIT
NARRENFREIHEIT

Oder ,,Wie kommt die Kuh ins Hohe Haus?’’

Versuch, die Begriffe im klassischen

Sinne zu erkliren:
BAUERNFREIHEIT gestatiet es, eige-
nen Grund und Boden nach eigener Ent-
scheidung so zu nutzen, dab er fiir Gene-
rationen Lebensgrundlage bleibt.
DICHTERFREIHEIT gestattet es, Spra-
che und Wirklichkeiten umzugestalten,
um sie so zu iiberhihen.
NARRENFREIHEIT gestattet
Kritik an miBliebigen Zustinden.
Nun haben zwar die Bavern, Dichter und
Narren das Wort FREIHEIT gemeinsam,
doch wie sollte es gelingen, sie auch in
die Tat zusammenzufithren? — Die Lo-
sung des Problems ist einfach: Man setzt
sie alle in Beziehung zu einem Thema,
das in diesem Falle beispielsweise lautet:

ZLlnia'chsl der sicher unzulangliche

offene

,»Wie kommt die Kuh ins Hohe Haus?""
Was die Bauernfreiheit angeht, so liBt
sich dazu sehr unmittelbar und ohne
gleichnishafte Bilder folgender nicht un-
gewohnliche Fall erzéhlen: Ein Bauer
hatte sich, seine allgemein gepriesene
Freiheit nutzend, dazu entschlossen, eine
zusitzliche Kuh in den Stall zu stellen. Er
hatte aber nicht bedacht, daf thm dabe:
nur jene Freiheit zugestanden wiire, mit
der sich andere einen Kanarienvogel, ei-
nen Goldhamster oder einen Pudel ins
Haus nehmen — zu seiner Entschuldi-
sung sei’s gesagt, daB die Kuh zu den
Haustieren geziihlt wird und somit also
eigentlich gar kein Stalltier ist. Aber die
siife Milch, welche diese zusitzliche
Kuh zum besten gab, stellte zwar einen
betriebswirtschaftlichen Ertrag dar, er-

wies sich volkswirtschaftlich jedoch als
saure Ware, deren Inverkehrsetzung ge-
setzlich untersagt wurde. Der Bauer ver-
mochte das nicht zu begreifen und brach-
te daher sein Haustier, das er sich in den
Stall genommen hatte, ins Hohe Haus,
wao es nunmehr als Hohes-Haus-Tier so-
gleich Gegenstand der hohen Politik wur-
de. Der Prisident unterbrach sogleich die
eben stattfindende Sitzung, rief aufgeregt
die Fraktionsobminner zusammen, wel-
che sich darauf einigten, das Problem
dem zustindigen AusschuB zuzuweisen,
der nach eingehenden Beratungen
schlieflich zum Ergebnis kam, einen Un-
tersuchungsausschull zu beantragen, wel-
cher vom Hohen Haus schlieflich auch
mit einstimmigen BeschluB eingesetzt
wurde. Die Kernfrage ihrer unabschitz-




bar komplizierten Aufgabe, fiir die jegli-
che Erfahrungswerte fehlten: Wie kam
die Kuh ins Hohe Haus?

In einem zufillig in den Zuschauerringen
des Hohen Hauses sitzenden Dichter ent-
fachte der Anblick einer Kuh augenblick-
lich die Phantasie, welche in einer gren-
zenlosen Freiheit dem unschuldigen
Rindvieh zur Unsterblichkeit verhalf. Er
ziickte sein zerknittertes Notizbiichlein,
das er stets bei sich trug, und begann zu
schreiben: .Die dumpfe, stechende, mit
schalen Worten vollgeprefite Luft strémt
auf in urerquicklicher Frische und wird
verweht vom kraftvollen Ruch des war-
men Kuhmistes. Die unendliche Weite
der Natr quillt auf von einem Punkt,
stromt in den engen Raum, wo alles nie-
der ist, bringt ihn zum Bersten. Und die-
ses Gemuhe! Ein unversehrter Laut, der
die schlaff gewordene Seele zum Hor-
chen bringt nach all dem geschwatzten,
geflunkerten, gefloskelten Gerede! Ein
Urlaut, der die Schépfung innerlich ver-
augenblicklicht — die Schépfung in ihrer
Reinheit, als sie von den Folgen dieses
Geredes noch unberiihrt war. Oh, ver-
weile, du Gemuhe! Verweile, du kraft-
voller Ruch des warmen Kuhmists!” —
Unser Dichter genof sein inneres
Schmecken, Schauen und Fiihlen, und er
war dankbar fiir die ungestorte, grenzen-
lose Freiheit eines Dichters, im sicheren
Wissen darum, daB keiner von den An-
wesenden jemals seine Zeilen lesen wer-
de, wiewohl sie alle ihn als grofien pocti-
schen Geist priesen. Sein Genuf, der
auch spiter im Anblick einer imaginiiren
Kuh nicht schal wurde, erlitt allerdings
durch den vulgiren Zuruf eines Dieners
des Hohen Hauses einen jihen Abbruch:
»Gemma, die Sitzung is aus!™

Doch kehren wir zuriick in jenc bewe-
genden Augenblicke, als sich die Kuh
noch im Hohen Haus befand und der
Bauer sein Anliegen soeben vorgetragen,
der Priisident die Sitzung aber noch nicht
unterbrochen hatte, In der kurzen Stille
einer seltenen Ratlosigkeit eilte der Narr
ans Rednerpult, und zwar in einer
Schnelligkeit, daf sich niemand erkliren
konnte, von woher er eigentlich gekom-
men war., Der Priisident fragte ihn ge-
schiiftsordnungsgeméB, ob er sich iiber-
haupt zu Wort gemeldet habe. Der Narr
jedoch stellte sich als solcher vor und be-
rief sich auf seine Freiheit. Der Prisident
vermochte sich allerdings nicht zu entsin-
nen, unter den Abgeordneten einen Nar-
ren zu kennen, und wollte daher das
Wort nicht erteilen. Er mubite sich jedoch
der lautstarken Forderung der Opposition
beugen; gerade im Hohen Haus milsse
dic Freiheit iiber alles gehen, hiefl es.
Der Narr versicherte zunichst, am licb-
sten mochte er der Kuh das Pult iiberlas-
sen, aber er erahnte eine Ubereinstim-
mung mit dem Priisidenten darin, dal
man lieber einem Narren als einem Rind-
vieh Gehor schenken wolle. Dab sich die
auvor halbleeren Biinke rasch fiillten,
schien seine Ahnung zu bestitigen. Zu-
néichst iiberschiittete er alle Mitglieder

des Hohen Hauses mit einer wild schiu-
menden Flut von Schimpfwirtern, wobei
er allerdings die Bezeichnungen Ochs,
Kuh und Rindvieh sorgsam vermied, zu-
mal er ja im Namen des vierbeinigen Ga-
stes sprach. Die Zuhdrer nahmen dies ge-
lassen, heiter, ja sogar begierlich hin.
Denn man empfand den Schimpf wie eine
befreiende, weil verdiente Ziichtigung,
da er aber von einem Narren stammte,
traf er doch nicht in die Herzmitte.
..Wollt ihr denn nicht wissen, warum ich
euch beschimpfe?’’, fragte der Narr
schlieBlich voll Staunen und in einem
Anflug von gekriinkt sein. Obgleich nie-
mand nickte, setzte er erklirend fort.
Jenseits der Milchseen und Kiése- und
Butterberge sihe er ein karges Land ohne
Kiihe. ,,Dieses Land heift Zukunft™,
fuhr der Narr wartlich fort. ,,Und ihr
habt Beifall geklatscht, als man die Kiihe

nacheinander aus den Stillen und zu den
Schlidchtern getrieben hat!™ Hier unter-
brach der Prisident mit heftigem
Glockenzeichen. Es sei eine Ungeheuer-
lichkeit, erklirte er voll Zorn, daB sich
ein Marr anmabe, im Hohen Haus iiber
die Zukunft zu reden — das sei ein Unter-
fangen, wozu sich selbst seine gelehrte-
sten Miiglieder nur sehr zaudernd ent-
schléssen, Da der Narr nicht davon ab-
lassen wollte, grausige Bilder seiner vi-
sioniiren Schau zu vermitteln, wurde er
von der Staatspolizei entfernt.

Eine gleichfalls visiondre Nachbetrach-
tung: Weder dem Bauern, noch dem Dich-
ter, noch dem Narren und schon gar nicht
dem Rindvieh wird man im Hohen Haus
ein Denkmal setzen, nicht einmal in den
Protokollen werden sie aufscheinen, denn
fiir alle Zeit soll die Frage vereitelt wer-
den: Warum kam die Kuh ins Hohe Haus?




CULTUR politicum

Heimo Widtmann

EUROPA HEISST AUCH OSTEUROPA

»Der Dialog mit DRUBEN*

reichs Zeitungen folgende Meldung:

«Der Chefredakteur des polnischen
Fernsehens wurde ohne Angabe von
Griinden abgelost.” Dieselbe Nachricht
hiitte auch im (nichtkommunistischen)
Osterreich erscheinen kiinnen, d.h. etwa
so: ,Generalintendant Gerd Bacher wur-
de ohne Angabe von Griinden abgeldst.
Ebenso unbegriindet folgte ihm der ehe-
malige Sportredakteur Thaddius Pod-
gorsky nach.“
Eine seiner ersten offizicllen Stellung-
nahmen fibermittelte der neue Generalin-
tendant  just der kommunistischen
. Volksstimme®, indem er die Demonta-
ge der Ostredaktion im ORF ankiindigte.
Wenn diese Ankiindigung aufgrund all-
gemeiner Proteste auch offentlich ,zu-
riickgenommen® wurde, so sind die
Ostredaktion und ihre derzeit im ORF
sicht- und horbaren Ergebnisse doch nur
mehr ein Schatten von einst. An ihre
Stelle treten die vielen neuen bunten
Fortsetzungsfilmchen, mit denen der
steuer- und pensionskarnifelte Osterrei-
cher von den ,Machthaberern® allerart
liebevoll vom Denken abgelenkt werden
soll. — Unsere Freunde und Nachbarn
im Osten sollten unter solchen MiBstin-
den jedoch nicht auch noch leiden. Ge-
hért es doch zu den vornchmsten und
wichtigsten Aufgaben Osterreichs, allen
nur denkbar moglichen Gesprichen und
Kontakten zwischen ,HUBEN® und
LDRUBEN*" eine stindige Chance und
Grundlage zu geben,
Die mit der Kultur Mitteleuropas verbun-
denen Menschen sollten nicht aufhoren,
iiber alle Grenzen hinweg miteinander zu
reden, zu leben und zu berichten. Die
blofie Ankiindigung von Arbeitskreisen
{iber Ostpolitik allein ist zuwenig, ange-
sichts der groBen Probleme. Freilich ist
das langfristige Engagement fiir ein dich-
teres Miteinander zwischen Osterreich
und den Vilkern von ,DRUBEN™ miih-
sam und oft nicht ohne Risiko — soferne
man nicht auf Staatskosten reist, fein ab-
geschirmt vom normalen Biirger in den
Reichen des Sozialismus.
S0 aber bedarf es des Mutes, der langfri-
stigen Zihigkeit und einer nicht versie-
genden Phantasie, um Zeugnis abzulegen
und zu berichten: nicht nur iiber dramati-
sche, spektakuliire Ereignisse, vielmehr
auch iiber Kultur und Alltag unserer
Nachbarn, um das Gemeinsame in oft
schwerer Zeit zu betonen.
Verbundenheit zwischen den Menschen
verschiedener Vilker sollte man nicht

Am 28. Juli 1986 erschien in Oster-

weglegen. Sonst findet man sie nicht
mehr.

Die Kathedrale von
Eger — Kunst und
Kirche in Ungarn

Bohmen hat sein Eger, Ungarn auch.
Doch den Alteren ist vielleicht nur der
Name Erlau vertraut geblieben. Den Jun-
gen werden beide Bezeichnungen wenig
sagen. Doch gerade um auf die ganz alten
Bezichungen zwischen Osterreich und
Ungarn im grofriumigen Mitteleuropa
zu verweisen, auch darum wurden diese
Zeilen geschrieben.

Im Norden Ungarns — nahe der slowaki-
schen Grenze — umgreifen die weinbe-
standenen Hinge des Matragebirges die
alte Stadt Eger.

Der Widerstand seiner Bewohner brach
hier einmal die Eroberungsversuche ei-
nes tiirkischen Heeres. Zweitausend ver-
zweiflungsmutige Ungarn standen gegen
hunderttausend Krummsibel, damals, in
den langen Herbstmonaten des Jahres
1522.

Der grofe Erzdhler Géza Gdrdonyi hat in
dem ungarischen Nationalepos ., Sterne
von Eger* dieses europiiische Ereignis
durch die Kunst seines Wortes aus der
Geschichte herausgehoben und in die
Zeitlosigkeit gestellt.

Die steinernen Reste der Burganlage von
Eger zeichnen noch heute die Spuren in
das umgebende Griin der Landschaft.
Es sind die von fleifligen Archaologen
exhumierten Erinnerungen an eine grau-
same Vergangenheit. Gleichsam als hi-
storischer und riiumlicher Kontrapunkt
dazu findet sich — cin wenig abgeriickt
vom heutigen Zentrum der Stadt — das
ungewdhnlich elegante Minarett, aus
zartrosa Stein geformt und an die 40 Me-
ter hoch und schlank. Es ist heute das
nirdlichste erhaltene Minarett Europas.
Die engen Straben von Eger zeigen sich
in einem frohen Barock und hoch iiber-
ragt noch immer die seltsame Baugestalt
der alten Universititssternwarte jenen
Teil der Stadt.

Die kostbare Vielfalt des auf den umge-
benden Siidhiingen reifenden Weines
wird in ebenso weitliufigen wie tiefen
Kellern geborgen, welche quer durch
Zeit und Fels in das Matragebirge hinein-
gegraben worden sind. Das gesamte Kel-
lersystem mift 30 km. Alter und Grife

dieser heimlichen unterirdischen Stadt
eniziehen sich bis heute jeder exakten
Forschung: Der Inhalt der gewaltigen
Fésser war bisher noch fiir alle neugieri-
gen Wissenschaftler ein ebenso kostli-
ches wie hinterlistiges Hindernis.

Die Giite des Weines von Eger findet in
der Originalitit seiner Namen manche
Entsprechung: Egri Bikavér, das Erlauer
Stierblut, heiBt es hier, oder Egri Leany-
ka, das Erlauer Migdelein: Kaum ver-
hiillte Lockrufe fiir den sinnenfrohen
Menschen und seine Lust am Durst.
Auch dies sind wohl ganz alte Zeichen
von Eger.

Neben der Festung und dem Minarett ist
die von 1838 bis 1847 erbaute Kathedrale
das bedeutendste Bauwerk der Stadt. Sie
zdhlt zu den wichtigsten Beispielen der
ungarischen klassizistischen Architektur.
Mit der Errichtung dieser zweitgroBten
Kirche Ungarns nahm auch die Reihe von
klassizistischen Sakralbauten des spéter
zu europiischem Ruf gelangten Architek-
ten Joszef Hild ihren Anfang.

Konig Stephan der I. hatte noch vor 1007
in Eger ein Bistum gegriindet. Rudolf der
II. erklirte die ehemals gotische, spéter
von den Tiirken schwer beschidigte Kir-
che im Jahre 1580 zur Kathedrale. Der
miéchtige Baukdrper der heutigen Kirche
wird so verstindlich, wenngleich er die
kleinteilige Harmonie des barocken
Stadtbildes ein wenig zu beeintrichtigen
vermag. Diese Alistadt iibrigens, sie be-
eindruckt auch durch eine unkonventio-
nelle Art der Revitalisierung mit man-
cher kithnen Synthese von alt und neu.
Diesem auch in Graz immer wieder ange-
strebten Weg wird allerdings hierzulande
manchmal noch immer das ,Gesunde
Volksempfinden* als Hindernis entge-
gengestellt.

Der kunstsinnige Bauherr der Kathedrale
und damit der eigentliche ,Entdecker”
Jészef Hilds war Erzbischof Jinos Ldszlé
Pyrker. 1772 geboren, trat er nach Ab-
solvierung der Akademie von Pecs
(Fiinfkirchen) dem Zisterzienserorden
bei. Nach kurzer Zeit wurde er Prior und
kam spiiter als Abt des Klosters von Li-
lienfeld nach Osterreich. 1818 ernannte
man ihn zum Zipser Bischof, 1820 zum
Patriarchen von Venedig und im darauf-
folgenden Jahr zum Primas von Dalma-
tien. Von hier gelangte er 1827 an dic
Spitze des Erzbistums von Eger. Welch
ein BildungsbewubBtsein muB  dieser
wKarriere® vorausgegangen sein bzw.
wird diese stets begleitet haben! Wie
grofiziigig konnten sich Talent, Sprach-




kunst und Seelsorge je am rechten Ort in
einem Raum ohne politische Eingren-
zung entfalten.

Der letzte Erzbischof von Eger hieB Dr.
Ldszlé Kdddr. Vom gleichnamigen unga-
rischen Ministerprisidenten unterschei-
det ihn nicht nur sein Stand, auch ein
weiteres ., Akzentstricherl® iiber dem er-
sten 4 seines Namens ist zu bemerken.
Seine Kathedrale beherbergt noch ,stille
Messen®, ohne peinlich bemiihtes Hén-
deschiitteln. Den liturgiebewuBten West-
katholiken beriihrt es ein wenig wie ,Er-
innerungen an die Zukunft®.

Die erzbischifliche Kathedrale birgt eine
musikalische Kostbarkeit: Die beriihmte
Orgel. Schon Zoltan Kodaly bemerkte,
daf} dieses von 1823 bis 1864 erbaute In-
strument .eine der schonsten tonenden
Orgeln Europas“ ist. Ein {iberraschend
angekiindigtes Nachmittagskonzert gibt
Gelegenheit zu horen und zu priifen, Aus

einem schlampigen Mithéren wird
schnell ein konzentriertes Zuhoren:
Kraftvoll und differenziert schenkt das
Instrument seine Fiille dem alten Johann
Sebastian Bach, schlank und edel klingt
e bei einem Robert Sct

Zum Ende hort man neue Musik, effekt-
voll und bunt.”Die flirrenden chromati-
schen Liufer dieses letzten Stiickes rie-
seln die klassizistischen Siulen gleich-
sam wie Glasperlen herunter. Eine Frage
bleibt im Unterbewulitsein stecken, un-
beantwortet: War das ein spéter Cesar
Frank oder Olivier Messiaen, der im
Steirischen Herbst verbliiffend spit ent-
deckte?

Am Abend erfihrt man dann die groBzii-
gige Gastfreundschaft des Erzbischofs
von Eger im kleinsten Kreis. §. Exzel-
lenz ist ein liebenswiirdiger Gastgeber
von geradezu riitselhaften Bildungsdi-
mensionen. So wird auch das kleine Mu-

sikritsel schnell geldst, noch bevor der
Barack gereicht wird: Der Komponist
hiefi Messiaen.

Beim Mokka erzihlt der Erzbischof von
seinem grofien Vorginger: Janos Liszlé
Pyrker, der Erbauer der Kathedrale,
starb 1847 in Wien. Seinem letzten Wun-
sche entsprechend brachte man sein Herz
in die Erzbischofliche Residenz Eger,
wiihrend die sterbliche Hiille in der Kir-
che der Zisterzienserabtei im nieder-
dsterreichischen  Lilienfeld beigesetzt
wurde.

Fiir unsere beiden Liinder scheint darin
ein aktueller Symbolgehalt zu liegen®,
hemerkt 5. Exzellenz, wihrend sie uns
leise verabschiedet.

Vor wenigen Monaten ist Erzbischof Dr.
Lészl6 Kaddr gestorben.

In Osterreichs Zeitungen wurde davon
nicht berichtet...
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von Bernd Schmidt

Auf Bauer reimt sauer

Schon Adalbert von Chamisso, der
groBe Balladendichter, ldft in seinem
Poem ,Das Riesenspielzeug” zuletzt
die Weisheit anklingen: ,Der Bauer
ist kein Spielzeug...*

DaB er das betonen mubte, spricht
ohnehin beinahe Binde.

Dach scheint gerade der Bauernstand
die Jahrhunderte hindurch immer
wieder Anlafh und Ansatz zu Verhoh-
nung und Verunglimpfung gegeben
zu haben. Und das, obschon ihm,
dem ndhrenden, frither im wahrsten
Wortsinn brotgebenden Stand eine
besondere Bedeutung im gesellschaft-
lichen Gefiige zugekommen ist. Fa-
zit: Auf Bauer reimt sauer...
Biurisch bedeutet sogar heute, wo
wir doch sooo aufgeklirt und tolerant
(haha!) sind, Negatives. Das Hinter-
wiildlerische irritiert nach wie vor,
das scheinbar Primitive 1d8t dem
Stidter den Urlaub auf dem Land wie
den Blick in ein Reservat oder gar in
die volkerkundliche Abteilung eines
Museums (wenn nicht in eine Mena-
gerie) erscheinen.

Nicht weniger verquer ist das roman-
tizierende Bild, das mitunter vom
Bauernsein entworfen wird. Da
kommt dann der Bauersmann, der
wackere, vor; friihtags stolziert er am
Feldrain, legt wohl auch die Hand,
zum schiitzenden Dach gewdlbt, an
die Stirn und iiber die Brauenbogen:
So blickt er, das Aug’ vor der Mor-
gensonne schiitzend, iiber Feld und
Flur, betrachtet den Tautropfen am
Grase und hat dabei das Zirpen der
Grillen und das honigfleifverspre-
chende Bienengesumme im Ohr... Ja,
und DER, der von oben auf SEINE
Saat sieht, ER also, ist folgerichtig
nichts anderes als der GroBbauer
schlechthin. Amen.

Bedenkt man die diversen Schwierig-
keiten wirtschaftlicher Natur, Dinge,
die mit Mindestrentnertum, Neben-
erwerbsproblematik, Butterberg,
Milchiiberschuff etc. nur unzurei-
chend ,umschrieben® sind, ist man
sich der personlichen Hiirten einge-

denk, die bei Ungliicks- und Notfiil-
len gerade diesen Stand mit voller
Wucht treffen — es nimmt nicht
Wunder, dalb allenthalben Verdros-
senheit und Aufbegehren zu ver-
zeichnen sind.

o= e

+Der Bauer ist kein Spielzeug, da sei
uns Gott davor!* So schalt der Riese
im obenzitierten Chamisso-Gedicht
sein Tochterlein, das in riesenkindli-
chem Ubermut ein Gespann mit Pflug
und Bauer vom Feld weg in seinem
ausgebreiteten Tiichlein ins Riesen-
schloB gebracht hat, sich daselbst an
dem krabbelnden ,Spielding® zu er-
freuen. Und auch der Riese begriin-
det sein Schelten in erster Linie da-
mit, daB es ohne Bauer kein Brot gi-
be.

Nun, gerade diesem und ihnlichen
Argumenten ist in einer Zeit schwer
zum Durchbruch zu verhelfen, da al-
le Welt allem Anschein nach glaubt,
der Strom komme aus der Steckdose
und der Zinsfulh aus der Bank, das
Defizit vom Vorginger und der Un-
tergang iiberhaupt nie. Denn der al-
lerorten  vorherrschende Endzeit-
Optimismus (!) bringt es letztlich mit
sich, daB nicht wenige glauben, das
Brot kiime einzig und allein vom Su-
permarkt.
=R R

»Was hast du angerichtet? Das ist
kein Spielzeug nicht! Wo du es her-
genommen, da trag’ es wieder hin!*,
poltert der chamissoense Riese und
tut etwas Edles zur Wiederherstel-
lung der alten Ordnung. Und das Rie-
senkind mub nolens volens die zappe-
lige Fracht erneut ins Tiichlein ein-
schaufeln und wieder 'nunter aufs
Feld bringen.

Ich weill nicht, ob es zuldssig ist, aus
dieser Riickfiihrung den vergribern-
den Schlub zu ziehen: So sei es nun;
es konne sich im und mit dem Bau-
ernstand wohl kaum etwas Grundle-
gendes édndern, wenn alles immer
beim alten zu bleiben habe.

Aber eines steht fest, daB kaum wo
anders das Beharrungsvermogen auf
Traditionen einen so ausgeprigten
(und wohl auch auspriigenden) Grad

erreicht hat wie im Liindlichen. Dori
also, wo lingst auch aus Griinden des
Fremdenverkehrs und seiner ver-
schleierten  Techniken  zwischen
Volkstum und Volksdiimmlichkeit
nur verschwommen abgegrenzt wird,
wo sich mancher Bauer voller Bau-
ernschliue lieber fiir dumm halten als
fir dumm verkaufen liBt, seinem
Erbteil aus Jahrhunderten des Unter-
schitztwerdens solcherart ein
Schnippchen schlagend.

Wo man sich dem Fremden zur Gau-
di auf die Schenkel klopft, damit sich
das GesiBtasch’l fullt, hat sich dann
allerdings der Bauer zum eigenen
Spielzeug gemacht. Aber — das sieht
kein Riese.

== == ==

Vielleicht fragte damals, in den Zei-
ten, da Adalbert von Chamissos Ge-
dicht sich abspielte, die Bauersfrau
ihren Mann, als er — der erst auf zau-
berische Art hin zur Riesenburg ge-
hoben, spiter wieder in die Furche
gesetzt worden war — nachts neben
(oder auf) ihr ruhte: ,Sag, Hiasl, was
ist denn heut’ g’schehn?* Und er ant-
wortete: , Teufel "nein auch, Sophie!
Recht eigenartig ist's g'wen; wie im
Traum schier, hochgehoben iiber
meine sist so erdige Arbeit...” Und
nicht erkliiren konnten sie es sich. Bis
sie, resolut und bestimmt bis in die
kleinste Hirnwindung hinein, ge-
meint hat; ,,Wer weiB, wer da schon
wieder einmal g’spielt hat mit unser-
ein’m! Wer weiB...”

Das Riesenfriiulein seinerseits mag
zum erstenmal in sich Zweifel ge-
spiirt haben dariiber, ob Grofie auch
gleich Macht iiber alles bedeute.

Einen tiefen Schluchzer tat sie, die
riesige Tochter des riesigen Burgrie-
sen. Und eine Tréne rann ihr aus dem
Blauauge. In ihr kam ein vor einigen
Tagen aufgelesener Schneidergeselle
elendig um, Doch das ist das Schick-
sal: Es gibt immer noch einen Schwii-
cheren.




CHRONIK

1. Jinner 1988
Der Salzburger Erzbischof Karl Berg sagt
zum Bedenkjahr 1988: ,Es steht uns gut zu,

20. Jinner 1988
CA-Generaldirektor Hannes Androsch wird
von cinem Wiener Gericht wegen falscher

der 5 von Gr Versi

sen und Blindheiten als letzten Posten die
Reue und die Bitte um Vergebung hinzuzufi-
gen.”

5. Jinner 1988 by

Hauptmangel in der OVF im letzten Jahr ist
gewesen, daB man sich zu wenig mit der Re-
gierungsarbeit und viel zu sehr mit sich selbst
beschiftigt hat*, erklirt OVP-General Ku-
kacka.

VOEST .'md VEW, die 1987 mit 17. mo Mit-
arbeitern b hatten zu Jah nur
noch 15.400 Leute auf der Lohnliste.

8. Jianner 1988

Bruno Kreisky iibt in einem Interview scharfe

Kritik an der gegenwiirtigen Politik der SPO.

Bundeskanzler Vranitzky um eine Stellung-

mlﬁme gebeten, sagte nur: Dieses Interview
tert mich g ig wie bisherige

Kre:’sky-!n:»mws

11. Jinner 1988

Einen ,Marshallplan* der Linder der , Ersten
Weilt", der das Verhungern ganzer Volker in
den  Entwicklungslindern verhindern soll,
fordert Caritas-Priisident Priilat Ungar.

Z ige vor dem parlamentarischen
Umenuchungsau,ssmuﬁ zu einer Geldstrafe
von 1,080.000,— Schilling verurteilt.

24. Jinner 1958

Ergebnis der Grazer Gemeinderatswahlen:
SPO (24) und OVP (19) gewinnen je | Man-
dat, FPO (7) und Alternative (2) verlieren je
2 Mandate, die KPO bleibt mit einem Mandat
unveriindert, Die Grazer Birgerliste zieht mit
zwei M, en in den Gemeil ein,
Die kommerzielle Ausnutzung der Gebiirfd-
higkeit der Frau ist rechtlich sittenwidrig. Ihr
ist ein Riegel vorzuschieben, erklint Staatsse-
kretirin Johanna Dohnal.

An der — durch die Einigung von SP und VP
iber das Obpkt:vmmqgsgesctz ubcrho!rcn —
Volksabsti im Burg, f 19
Prozent der Summberechngmn teil. 91,32
Prozent lehnten das (ohnedies bereits gein-
derte) Gesetz ab.

26. Jinner 1988

Im Aher von 68 Jahren stirbt i in einem Wicner
K h, Nationalbank ident Dr. Ste-
phan Koren. Sein Name ist “untrennbar mit ei-
ner Wihrungspolitik verbunden, die sich im-
mer an Stabilitétszielen orientiert und niemals
zicle pgercttet hat, um zu

in  Inflaric

FPO-Chef Jorg Haider b
politik: Beim Neujahrstreffen in Graz spricht
er sich umter anderem gegen die Weiterbe-
schiftigung von Gastarbeitern bei anhaltender
Arbeitslosigkeit in Osterreich aus.

I4. Jinner 1988

In der Steiermark erscheint zum erstenmal die
neue Wochenzeitung der Steirischen Volks-
partei unter dem Titel , Die Steirische — Wo-
chenzeitung fiir Politik, Wirtschaft und Kul-
wr”,

I5. Jinner 1988

Osterreichs Oppositionsparteien befinden sich
im verbalen Wetistreit: Andreas Wabl von der
Griin-Alternativen-Liste  bezeichnet  FPO-
Chef Haider als ,, Politischen Vampir, der das
Blut der Gastarbeiter saugt”, Haider kontert:
«Der Krypto-Kommunist Wabl niitzt das in
der Verfassung verankerte Recht auf Dumm-
heit maximal aus. "

Die VOEST steht vor einer ProzeBlawine:
Rund 70 Pensionisten erhielten eine Abferti-
gung als Ersatz fiir ihre Firmenpension. Sie
wollen die Riicknahme der Pensionsvereinba-
rung einkflagen.

Zentealbetriebsratsobmann Alois Rechberger
bekommt seine dussupcm:m infolge einer
Sonder L

ung

19. Jinner 1988

Bildungsmanko in steirischen Bezirken: Die
Bezirke Hartberg, Feldbach, Radkersburg,
Leibnitz und Deutschlandsberg weisen den
geringsten Anteil an Maturanten und Akade-
mikern von ganz Ommmch auf, ngegem
halt Graz den Osterreichi Akade
nenrekord.

Der Rechnungshof kritisiert die hohen Perso-
nalkosten der E-Wirtschaft, die bei der Ste-
weag bei durchschnitlich 400,000 Schilling
liegen. Dadurch seien auch die Strompreise
stark belastet.

n-

tiberleben.

Klaus Turck feiert in der steirischen FP ein
Comeback als Obmann.

Skandale feiern in der Alpenrepublik frohli-
che Urstind'. Ein Auszug aus der Chronigue
scandaleuse: In Linz flicgt der illegale Waf-
fendeal der VOEST-Tochter Noricum auf.
Der Ex-Geschiftsfihrer Peter Unterweger
gesteht, daB er Waffengeschiifte im AusmaB
von vier Milliarden Schilling mit dem krieg-
fiihrenden Iran abgewickelt hat.

In Wien tritt der Umwelt- und Freizeitstadirat
Helmut Braun zuriick. Der Grund: Unregel-
mifligkeiten bei der Fithrung der Konten und
der  Auszahlung  von  Betrigen  des
Berufsforderungsinstitutes.

Ein Manager im Dunstkreis der Bundesthea-
ter wird verhafter (Verdacht auf Unterschla-
gungen).

28. Jinner 1988

Seit 1945 sind in Osterreich zwei Millionen
Fliichtlinge aufgenommen worden. 613.000
von ihnen wurden sefthaft.

Erstmals landen zwei Draken-Abfangjiger
des Bundesheeres im Rahmen eines ,Uber-
stellungsfluges* auf dem Flughafen Wien-
Schwechat. Der Abflug verzogert sich dann
um zwei Tage — es herrscht Schlechtwetter.

1. Februar 1988

Das Nachrichtenmagazin ,Der Spiegel” ver-
dffentliche ein Dokument, mit dem die Zeit-
schrift Bundesprisident Waldheim eine Mitti-
terschaft bei Kriegsverbrechen nachweisen
will. Wie sich spéter herausstellt, ist auch die-
ses Dokument gefalscht. Der . Spiegel” be-
dauert, das Schrifistiick nicht mit der gebote-
nen Distanzierung prisentiert zu haben.

Der Aufsichtsrat der CA nimmt das Ruck-
trittsangebot von Hannes Androsch an. Er be-
kommt eine Abfindung in Form eines Jahres-
gehaltes und ab 1989 eine Pension von 3,9
Millionen Schilling.

9. Februar 1988

Die Waldheim-Historiker-Ki legt
ihren Bericht vor. Darin ist nicht von persin-
licher Schuld, aber von Mitwisserschaft die
Rede. Innerhalb der Kommission gibt es ein
hartes Ringen um eine moralische Schuld*

12, Febroar 1988

Der frithere Aufenminister Karl Gruber er-
klart, die Historiker-Kommission hal aus
Feinden Waldheims bestanden. Der Bundes-
priisident wird angegriffen, weil Osterreich
nicht bereit war, das an Reparationen zu zah-
len, was Deutschland bezahlt hat. Vranitzky
entschuldigt  sich bei der Historiker-
Kt iSsi Mock bedauert dic _hichst
mifiverstindliche Aufierung®.

Statt veranschlagter 75 Milliarden gibt es
1987 nur 70 Milliarden Schilling Nettodefizit
im dsterreichischen Budget. Die Staatsschul-
den haben dennoch bereits 50 Prozent des BIP
erreicht.

Jugoslawien schiebt den Bau weiterer Atom-
kraftwerke bis zum Jahr 2000 auf.

15, Februar 1988

Rund 50.0(0 Europapatente werden in Miin-
chen (Sitz des europiischen Patentamtes) im
Jahr angemeldet, aber nur 500 davon —
I Prozent — kommen aus Osterreich.

Der Sowjet-Botschafter Schikin dufiert Be-
denken zu einem EG-Beitritt Osterreichs.
Bundesprasident Waldheim erklart in eciner
TV-Ansprache, dafl er weiterarbeiten werde.
Tagelang ist er damit erstes Gespriichsthema.
Bundeskanzler Vranitzky droht mit seinem
Riicktritt. Doch die Wogen glitten sich.

19. Februar 1988

Die Mehrheit der Osterreicher, nimlich 54
Prozent, befiirwortet einen Beitritt zur Euro-
péischen Gemeinschalt.

Der Grofe Osterreichische Staatspreis fir
1987 wird dem Dichter Peter Handke zuer-
kannt. Es ist die hdchste kulturelle Auszeich-
nung, die der Staar vergibt und mit 200.000
Schilling dotiert.

22, Februar 1988
Die siebente Enzyklika des Papstes wird ver-
difentlicht, in der das Oberhaupt der katholi-
schen Kirche die vorrangige Option der Kir-
che fiir die Armen betont. Caritas-Prasident
Leopold Ungar meint dﬂzu . Von den Ein-
h aus  Kirch wiire etwas
mehr fur die Behebung der Armut im Land
aufzuwenden.

25, Februar 1988

Fiir die Zukunft wire zu iiberlegen, ob man
die Kriegsgencration nicht aus der Kandidatur
fiir das Amt des Bundesprisidenten ausklam-
mern sollte, meint Althundesprisident Rudolf
Kirchschidger: . Ich kann mir durchaus auch
einen jungen Prisidenten vorstellen, was frei-
lich die Fmge aufwirft, welche Rolle nach
Ablauf zweier Amitsperioden e¢in  etwa
SOjahriger in der Offentlichkeit spielt.*

27. Februar 1988

Orto Habsburg bezeichnet Geriichte um eine
migliche  Priisidentschafiskandidatur  in
Osterreich als vollig unrealistisch.
OECD-Experten bewerten den wirtschaftli-
chen Kur hsel der dsterreichischen Koali-
tionsregierung in Richtung Sanicrung des
Budgets und Senkung der Verschuldung als
richtig.
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