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. EDITORIAL

O sterreich ist — ebenso wie auch die Steiermark - ein sehr vielfdltiges Land. Es weist im
Verhdltnis zu seiner geringen Fldche einen besonderen Reichtumn an vielfiltigen Le-
bensrdumen auf. So hat Osterreich Anteil an allen geomorphologischen Einheiten des euro-
pdischen Kontinents, den Hochgebirgen, den Mittelgebirgen und den Tiefldndern. Es besitzt
auch eine ungewéhnlich hohe biologische Vielfalt auf engem Raum.

Dieser Reichtum an Okosystemen muf3 uns Verpflichtung sein. Stellt doch die ungeheure
Vielfalt unserer biologischen Ressourcen wirtschaftlich ein grofSes Kapital dar. Nicht nur, daf$
funktionierende Okosysteme Sicherheit gegen lokale und auch globale Umweltbelastungen
bieten, sie sind auch ein ungeahntes Reservoir an Nahrungs-, Wirk- und Heilmitteln. Dieses
gilt es zu erhalten. Naturvielfalt zu bewahren rechnet sich. Ganz abgesehen davon, dal8 auch
zukiinftige Generationen noch ein Recht auf diese Ressourcen haben.

Um Artenvielfalt langfristig zu gewdhrleisten, miissen an erster Stelle die Lebensrdume ge-
schiitzt werden. Besonders bedrohte und daher schutzwiirdige Lebensrdume sind Feucht-
gebiete, naturnahe Wilder, Auen und Trockenstandorte.

Einmal ausgestorbene Pflanzen- und Tierarten mit ihren insgesamt mehreren Millionen Gen-
pools sind unwiederbringlich von unserer Erde verschwunden und vermindern die geneti-
sche Vielfalt. Heute gehen natirliche Lebensrdume in einem dramatischen Ausmals verlo-
ren. Naturschutz ist damit zu einem Wettlauf mit der Zeit geworden. Dazu ein paar Zahlen
aus der Statistik: In Osterreich gelten heute 2.038 Tierarten als gefdhrdet. Das sind doppelt so
viele wie noch vor zehn Jahren.

Geféihrdet sind heute 100 Prozent aller Amphibien und Frésche, Kroten und Molche, 94 Pro-
zent aller Reptilien, 52 Prozent aller Fische, 56 Prozent der Vigel und 52 Prozent der Siuge-
tiere.

Die heimische Tier- und Pflanzenwelt bendtigt zur Erhaltung der biologischen Leistungsfihig-
keit 6kologische Zellen als Lebensgrundlage. Aber Naturschutzinseln allein sind zu wenig. Es
muf Briicken, Verbindungen zwischen den einzelnen Naturrdumen geben, damit es nicht zur
Isolation von Populationen kommt. So stand denn auch das 2. Europdische Naturschutzjahr
1995 unter dem Motto , Naturschutz tiberall”.

Die Steiermark bringt viele Voraussetzungen fiir ein Naturschutzmusterland mit:

- Mit 60 Prozent Waldfldchenanteil ist sie das griine Herz Europas.

— 42 Prozent der Landesfldche stehen unter Natur- und Landschaftsschutz.

- Ein Heer von engagierten Naturschiitzern arbeitet mit grolsem Idealismus in zahlrei-
chen Vereinen zum Wohl der Natur.

- Das dsterreichweit erste Institut fiir Natur- und Landschaftsschutz in Graz gibt wichtige
Impulse fiir den Naturschutz.

Trotzdem bleibt noch viel zu tun, von der Einfiihrung einer Okoabgabe, die dem Naturschutz
zugutekommen soll, iiber ein neues, modernes Nalurschutzgesetz, eine Biotopkartierung
(Biodigitop II) bis hin zu einem Tabuzonenkatalog fiir FlieBgewdsser und dem Ausbau des
Vertragsnaturschutzes.

Der Wunsch nach einer intakten Umwelt, nach einer gesunden Natur, bewegt heute viele
Menschen. Die Wechselwirkungen von Umwelt und Gesundheit werden immer mehr erkenn-
bar. Naturschutz rechnet sich, denn wir Menschen haben nur Zukunft, wenn auch die Natur
Zukunft hat. Wir miissen alle Anstrengungen unternehmen, unsere natiirlichen Lebensgrund-
lagen zu erhalten. Dieses Heft will dazu einen Beitrag leisten. Dr. EVA KARISCH
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GERHARD HIRSCHMANN

EUROPAISCHES NATURSCHUTZJAHR
1995: RUCKBLICK UND AUSBLICK

er Europarat in Straf$burg hat
D das Jahr 1995 unter dem Ti-

tel ,Naturschutz auferhalb
der Naturschutzgebiete" zum ,Zwei-
ten Europaischen Naturschutzjahr
erklart.  Naturschutz tiberall” war das
Motto, das somit eine wesentliche Er-
weiterung zu 1970 brachte. Damals
war das Ziel eine umfangreiche
Bewuf3tseinsarbeit fiir den Natur-
schutz. Es folgte in Osterreich die Er-
richtung zahlreicher Naturschutzge-
biete, auch die Idee von Nationalparks
wurde diskutiert. Der politisch insti-
tutionalisierte Naturschutz ist also
relativ jung. Das hat in Osterreich
nicht zuletzt seinen Grund auch im
Strukturwandel innerhalb der Land-
wirtschaft. Solange man diese grole
Flachen unseres Landes im traditio-
nellen Sinn bewirtschaftete, war die
Natur auch geschiitzt.
1995 muf} der Naturschutz nun wei-
ter und neu gefaf3t werden. Viele Tier-
und Pflanzenarten kénnen in kleinen,
begrenzten Naturschutzgebieten
nicht mehr ausreichend geschitzt
werden. Naturschutzgebiete als Re-
servate in einer sonst nur als Objekt
menschlicher Wachstumsbegierden
verstandenen Natur sind zu wenig.

Die griine
Steiermark

Als zustandiger Referent der Steier-
maérkischen Landesregierung bin ich
nattirlich besonders stolz darauf, daf®
unser Land stets eine Vorreiterrolle im
Naturschutz inne gehabt hat: 1976
wurde mit Dr. Jorg Steinbach der er-
ste Osterreichische Naturschutz-
beauftragte eingesetzt. Kein zweites
osterreichisches Bundesland hat ei-
nen vergleichbar grofien Landesanteil
unter Natur- und Landschaftsschutz
gestellt wie wir: insgesamt 42 Prozent.
Mit dem Naturschutzgebiet ,Dach-
stein — Totes Gebirge* verfiigen wir
tiber eine Region, die langst alle inter-
nationalen Normen eines National-
parks erfiillt. Hier befindet sich auf

Wenn wir der Erde etwas wegnehmen,
miissen wir ihr auch etwas zuriickgeben.
Wir und die Erde sollten gleichberechtigte
Partner sein. Was wir der Erde zuriickgeben,
kann etwas so Einfaches - und zugleich
so Schwieriges - wie Respekt sein.

(Jimmie C. Begay, Navajo-Indianer)

dem Hochplateau zwischen der
Brunnalm und dem Angerkogel der
grofite zusammenhingende
Zirbenbestand Mitteleuropas. Dieses
Gebiet zeichnet sich auch durch das
Vorkommen seltener und gefahrde-
ter Pflanzenarten aus. Das
Grimmingtal mit seiner geschlosse-
nen Waldvegetation ohne forstliche
Nutzung und Bewirtschaftung ist ein
Hochtal von hochster naturkundli-
cher Bedeutung. Dies gilt auch fiir die
verschiedensten Karstformen sowie
die vielen Karseen, die als Amphibien-
biotope Artenvielfalt garantieren. In
Graz wurde in Zusammenarbeit mit
dem Osterreichischen Natur-
schutzbund auch das erste Institut fiir
Naturschutz und Landschaftsékologie
errichtet. Unser ganz besonderes Au-
genmerk haben wir auf das Gebiet
.~Wildalpen-Salzatal* gelegt. Der
Schutz dieses reichen Wasserreser-
voirs, das bereits heute weit iiber die
Steiermark hinaus genutzt wird, ist
eine Kapitalanlage fiir unsere nachfol-
genden Generationen. Zukunfts-
forscher sind sich zumindest in die-
sem Punkt einig: ,Wasser ist das Ol
von morgen.*

Neues
Naturschutzgesetz

Den sich sténdig &ndernden Umstin-
den tragen auch die Bemiihungen um
ein  neues  Steiermarkisches
Naturschutzgesetz Rechnung. Ge-
meinsam mit Vertretern der
Naturschutzgruppen, der Rechtsab-
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teilung 6, aber auch der betroffenen
Interessensverbande, wie beispiels-
weise der Landwirtschaft, wird ein
Gesetz erarbeitet, das doch einen
Quantensprung fiir den Naturschutz
darstellt. Es wird ein einfach zu voll-
ziehendes sein, das vor allem ohne
zusitzliche, aufgebldhte Bilirokratie
sein Auslangen findet. So vereinigt es
etwa vier derzeit giiltige Gesetze in
einem: das Gelandefahrzeuggesetz,
die Wegfreiheit im alpinen Raum und
das Hohlengesetz mit dem
Naturschutzgesetz.

Es wird aber sicherlich keine Kompro-
misse schlieffen, wo es um die unver-
zichtbaren Grundlagen fir das Beste-
hen der natiirlichen langfristigen
Regelkreislaufe geht. Dazu gehort fur
mich, um ein Beispiel anzufithren, der
Ex-lege-Schutz der Moorgebiete. Die-
se verfiigen iber ein beachtliches und
daher unverzichtbares Wasserhalte-
und Wasserhebevermégen. Das Uber-
leben der spezifisch an die Bedingun-
gen der Moore adaptierten Fauna und
Flora benétigt einfach diesen umfang-
reichen Schutz. Der Verlust von moor-
gebundenen Lebensformen hatte Be-
eintrachtigungen fiir den gesamten
Genpool auf unserer Welt zur Folge,
die weit tiber die Moore selbst hinaus-
gehen.

... zum Beispiel
Moore

Moore haben fiir mich tiber ihre prak-
tische Bedeutung im Rahmen des Na-
turschutzes hinaus eine zusitzliche
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Waorschacher Moor

wichtige Funktion. Sie konnen als ein
Symbol fiir die grundsatzliche Proble-
matik verstanden werden, mit der
sich die Politik meines Erachtens bis-
her noch nicht ausreichend beschaf-
tigt hat. Es ist ja zumindest merkwiir-
dig, daf} der Naturschutz angesichts
der Vernunftbegabtheit des Men-
schen nicht schon langst zur
Selbstverstandlickeit geworden ist.
Die Griinde dafiir lassen sich eben am
Beispiel der Moore etwas besser ver-
stehen. Sie sind einerseits nach wie
vor im Volk als Ort der Gefahr, des
Gespenstischen belastet. Zugleich
verbinden nur wenige mit Mooren
auch so etwas wie einen Nutzen fiir
die Menschen. Das kollektive Bewuf3t-
sein der Menschheit, gewonnen aus
der Erfahrung tausender Generatio-
nen, die Natur als Bedrohung wahr-
zunehmen, verbindet sich mit unse-
rer anthropologisch gesehen zu
schnellen technischen Entwicklung,
die es uns unmoglich gemacht hat, zu
lernen, die Natur mit allen ihren viel-
schichtigen Wechselwirkungen und
Rickkoppelungsmechanismen zu ver-
stehen. Naturschutz ist vielen Men-
schen nie wirklich in Fleisch und Blut
ﬁbergegangen. Wir missen ihn uns
immer wieder neu erarbeiten. Dazu
gehort auch die standige Begriindung
der Sinnhaftigkeit des Schiitzens-
werten. Dies gilt selbstverstandlich
aber nicht nur fiir die Moore, wenn
diese auch unsere besondere Auf-
merksamkeit verdienen. Sie gehdren
zu den dltesten unverinderten Natur-
rdumen in unserer Landschaft. In ih-
rer Entstehung meist in die Zeit des
Endes der Wiirmeiszeit zuriick-
reichend, waren viele tausende Jahre

Foto: J. Gepp

notwendig, um sie in ihrem heutigen
Zustand zu erhalten.

Diese lange Geschichte hat zur Folge,
daf} den Mooren als Trager histori-
scher Informationen eine grofe Rolle
zukommt. Ich denke dabei gar nicht
primér an die schaurig-aufregenden
Moorleichen, die fiir die Erforschung
der germanischen Zeit in unserer Re-
gion von unverzichtbarer Bedeutung
sind, sondern an die Moglichkeit, mit
Hilfe von Mooren die Klima- und
Vegetationsgeschichte eingehend zu
studieren. Das Beispiel zeigt, dafd mo-
derner Naturschutz nur in einem Netz-
werk verschiedener Wissenschaften
geschehen kann.

Kosten und Nutzen
miissen stimmen

Den Stellenwert des neuen
Naturschutzgesetzes wird man vor
allem auch daran erkennen, daf bei
ihm zum erstenmal eine weitestgehen-
de Kosten-Nutzen-Analyse der Folgen
des Gesetzes erarbeitet wird. An die-
sem Standard, an diesem Verstandnis
von Kostenwahrheit, werden sich in
Zukunft alle Landesgesetze messen
miissen. [ch freue mich in diesem Zu-
sammenhang auch iiber die Bereit-
schaft vieler Schotterunternehmer,
fur ihre ,Entnahme aus der Natur®
auch einen finanziell bemerkenswer-
ten Beitrag zu leisten. Die daraus re-
sultierenden Mittel sollten selbstver-
standlich dem Naturschutz weiterzu-
geben werden.

NATURSCHUTZ
3

Volkspartei —
Naturschutzpartei

1995 war nicht nur ein Europaisches
Naturschutzjahr. In diesem Jahr be-
schlo® die Osterreichische Volkspar-
tei auch ein neues Parteiprogramm.
In diesem heif3t es etwas pathetisch:
,Osterreichs Landschaften und Natur-
raume sind die Grundlage von Arbeit
und Einkommen. Sie bieten den Men-
schen aber auch eine Heimat, in der
sich diese wohl fithlen und auf deren
Schonheit sie stolz sein konnen. Die-
se Landschaften zu erhalten ist eine
Verpflichtung fiir alle Osterreicher
und Osterreicherinnen. Die Achtung
der Schopfung durch die Menschen
schlieBt die Achtung auch der ande-
ren Lebewesen ein. Deshalb ist mit
der Freiheit zur Nutzung von Tieren
fiir menschliche Bediirfnisse auch
eine Verpflichtung zu artgerechter
Tierhaltung und Tierbehandlung ver-
bunden. Sinnvoller Artenschutz bei
Tieren und Pflanzen soll die notwen-
dige Vielfalt an Lebewesen sichern
helfen.”

Drei Aspekte dieses Abschnittes aus
dem Parteiprogramm erscheinen mir
bedenkenswert:

. Die persénliche Verantwor-
tung steht gleichrangig neben
der politischen. Naturschutz
ist zu wichtig, um sie den zu-
standigen Politikern und Be-
amten allein zu {iberlassen. Na-
turschutz ist mehr als nur dar-
auf zu warten, daf3 etwas ge-
schieht.

. Die Achtung vor der Schop-
fung - wir glauben, daf die Na-
tur mehr ist als ein rein funk-
tionales Objekt unserer
Konsumbediirfnisse. Die Natur
ist eine schiitzenswerte Wirk-
lichkeit auch jenseits anthro-
pologischen Denkens.

. Artgerechter Umgang mit Fau-
na und Flora. Es gibt natiirlich
auch eine hochst ehrenwerte
Einstellung in unserer Zeit, die
jede menschliche Nutzung der
Natur als unberechtigt ab-
lehnt. Als Politiker muf3 man
aber mit Realititen zu leben



lernen; und eine Realitét ist
eben der Umstand, dal wir
Menschen die Natur auch fiir
uns nitzen.
Naturschutz ist auch eine Anfrage an
unser demokratisches Selbstver-
stindnis. Der &sterreichische Jahr-
hundert-Philosoph Karl Popper hat
einmal richtig formuliert: ,Gesell-
schaftsordnungen kénnen nicht bes-
ser sein als ihre Mitglieder.“ Wir wer-
den den Menschen wieder deutlicher
sagen miissen, daf? sie primar fiir ihr
Leben und ihre Umwelt, ihre Natur
verantwortlich sind. Das neue Gesetz
nimmt diesen Gedanken sehr ernst. Es
stellt den Vertragsnaturschutz anstel-
le von dirigistischen Geboten und Ver-
boten in den Mittelpunkt. Die Steiri-
sche Volkspartei steht fiir die Rechte
der Eigentiimer. Dies gilt gerade fiir
ein Gesetz, das vor allem auf fremdem
Grund und Boden zu vollziehen ist.
Als Vertreter einer christlich orientier-
ten Gesinnungsgemeinschaft darf ich
in diesem Zusammenhang an einen
Kernsatz der christlichen Soziallehre
erinnern: Eigentum heif3t immer auch
Verantwortung fir die Aligemeinheit.
Deshalb bekenne ich mich auch in
besonderen Fillen zur Unterschutz-
stellung jener Gebiete, die von unzwei-
felhaftem allgemeinen Interesse sind.
Daf die Eigentiimer dann dafiir ange-
messen zu entschidigen sind, steht
fiir mich aufer Frage.

Vorrangige
Aufgaben

Der Landschaftsverbrauch ist alar-
mierend. Von mehr als 38.000 gkm
Waldflache in Osterreich sind nur
mehr 1.000 Hektar Urwald und 2200
Hektar sogenannte Urwaldreserve.
Was dieses Verschwinden des
Riickzugsgebietes fiir den Bestand
von Tier-und Pflanzenarten bedeutet,
mufl hier nicht weiters betont wer-
den. Von Niederosterreich ist be-
kannt, daR jahrlich ein Flache in der
Grofenordnung von Wiener Neustadt
von land- und forstwirtschaftlich ge-
niitzten Béden in Bauland um-
gewidmet wird. Aber zirka 30 Prozent
der mitteleuropaischen Wildpflanzen-
arten hangen von einer moglichst na-
turbelassenen Landschaft ab.

Im direkten Zusammenhang mit dem
Landschaftsverbrauch steht die Be-
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drohung der Artenvielfalt: Die derzeit
zu iiberarbeitende ,Rote Liste der ge-
fahrdeten Tiere Osterreichs* weist
folgende markante Zahlen auf:

144 ausgestorben

340 vom Aussterben be-
droht

2.199 aktuell gefahrdet
181 potentiell gefahrdet
57% aller Wirbeltierarten in

ihrem Bestand bedroht

100% aller Amphibien in ih-

rem Bestand bedroht

Nach sehr prazisen Schatzungen
starb, bevor der Mensch auftrat, alle
zwei Jahre eine Spezies aus. Heute
sterben pro Jahr ca 4.000 - 6.000 Ar-
ten aus. Der Mensch erweist sich als
die gefahrlichste Lebensform auf un-
serem Planeten.

Herkommlicher Arten- und Gebiets-
schutz reicht nicht mehr aus. Die Po-
litik wird daher einen umfassenden,
vorsorgenden Naturschutz zu ver-
wirklichen haben, einen Schutz der
Natur in ihrem Wirkungsgefiige, der
sich als Schutz und Pflege im besie-
delten wie auch unbesiedelten Gebiet
versteht. Naturschutz von morgen ist
handlungsorientiert: Die Gesellschaft
insgesamt ist aufgerufen, Problemlo-
sungen zu finden. Umfaft doch der
Naturschutz, um wirksam und von der
Gesellschaft angenommen zu werden,
die interdisziplinare Zusammenarbeit
von biologischen Disziplinen,
Landschaftsokologie, Geographie,
Rechtswissenschaft, Philosophie (v.a.
Ethik), Okonomie und Raumplanung.
Die Definition der Bayrischen Akade-
mie fiir Naturschutz und Landschafts-
pflege hat dieses vernetzte Denken be-
reits integriert. Sie versteht den ,Na-
turschutz als Gesamtheit der Mafnah-
men zur Erhaltung und Forderung der
natiirlichen Lebensgrundlagen
(Naturgiiter) von Pflanzen und Tieren
wildlebender Art und ihrer Lebensge-
meinschaften sowie zur Sicherung
von Landschaften und Landschafts-
teilen in ihrer Vielfalt und Eigenart.”

Grundsiitze fiir
morgen

. Sicherung der in Okosystemen
ablaufenden Funktionen bei
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Zulassung der Dynamik in der
Natur.

. Naturraumerhebung als Basis
der Naturschutzaktivitdten

. enge Zusammenarbeit zwi-
schen Naturschutz und Land-
wirtschaft

° praktische
forschung

. breitgefacherte Offent-
lichkeits- und Bildungsarbeit,
die weit tiber die Schulen hin-
aus geht

. konsequente Umweltpolitik

Naturschutz-

Immerwihrende
Herausforderung

»Durch das Schiirfen nach Erz werden
die Felder verwiistet, Walder und
Haine werden umgehauen, denn man
bedarf zahlloser Holzer. Durch das
Niederlegen der Walder und Haine
werden die Vogel und andere Tiere
ausgerottet. Die Erze werden gewa-
schen; durch dieses Waschen aber
werden, weil es die Fliisse vergiftet,
die Fische entweder von ihnen vertrie-
ben oder getotet.”

Geschrieben hat dies der griechische
Philosoph Platon vor iiber 2.000 Jah-
ren. Das Verhaltnis des Menschen zur
Natur, zugleich teilhabend und gegen-
tiberstehend, war schon immer ein
problematisches. Die Freude an den
Schoénheiten einer vermeintlich unbe-
rithrten Natur ist zumindest genauso
alt wie das Verstandnis, diese als eine
Art Selbstbedienungsladen fir die
Bediirfnisse des Lebens zu betrach-
ten.

Es gibt keinen Ausweg aus dieser Dia-
lektik. Es gibt weder das Leben, das
sich ganz der erst wieder vom Men-
schen definierten Unversehrtheit der
Natur unterordnet, noch ein zukunfts-
orientiertes Leben gegen die Grund-
regeln der Schopfung. Aus dieser
Spannung bezieht die Naturschutz-
politik ihre Bedeutung, aber auch ihre
Infragestellungen. Fiir den Natur-
schutz gilt vielleicht mehr als fiir vie-
le andere politische Felder die Vorlau-
figkeit jedes Handelns. Dies darf aber
in keinem Fall als Entschuldigung fiir
Nichtgetanes gelten.




WOLEFGANG SCHERZINGER

NATURSCHUTZ IN OSTERREICH

Das Land der Un-Moglichkeiten aus dem Blickwinkel
eines Auslands-Osterreichers

o0
sterreich ist ein Land der
O Falle, was die natur-
raumliche Ausstattung be-
trifft, und die Vielfalt an Naturschon-
heiten zwischen pannonischer Step-
pe und alpinen Matten, zwischen nor-
dischem Grenzwald und siidlicher
Seenlandschaft wird von kaum einem
anderen Land iibertroffen.
Fir den Naturschutz bedeutet die Si-
cherung dieses ungewohnlichen
Naturkapitals eine immense Heraus-
forderung, denn zum einen sind viele
der Naturschénheiten Unikate - und
als solche jeweils unersetzlich: Es gibt
eben jeweils nur einen Steppensee,
ein Gletschermassiv, ein Reststiick
Donauau und wenige Urwaldrelikte
oder intakte Hochmoore. Entspre-
chend konnen flichenhafte Verluste
an Naturlandschaft in einem derart
kleinen Land praktisch nicht kompen-
siert werden. Zum anderen kann es
keinen einzelnen Landschafts-
ausschnitt von gesamt-osterreichi-
scher Reprisentanz geben, weshalb z.
B. ein Nationalpark-Programm wenig-
stens ein Grof3schutzgebiet pro Bun-
desland fordern miifite - vom
Neusiedlersee bis zur Donauau, vom
Wienerwald bis zum Bohmerwald,
von den Kalkalpen bis zu den Hohen
Tauern -, um Osterreichs
Landschaftspotential auch nur eini-
germafien zu erfassen! Zum Dritten
bescheren die Nahtstelle zwischen
Siid-, Ost-, Nord- und Westalpen und
der Ubergang vom Hochgebirge in die
Tiefebene genauso wie die lander-
iberspannenden Flu3systeme von
Donau, Drau, Inn und Rhein eine fas-
zinierende Vielfalt an Pflanzen- und
Tierarten, deren Erhalt ein nationales
Kulturanliegen sein muf3. Zum Vierten
gibt es in einem Fremdenverkehrsland
wie Osterreich auch rein 6konomi-
sche Griinde, die Asthetik der Land-
schaft, den Reichtum an Naturschén-
heiten und wilden Tierarten als unan-
tastbares Kapital zu sichern.
So ungewohnlich die Natur-
ausstattung Gslerreichs, SO unge-
wohnlich sind mitunter auch seine

Wege im Naturschutz — zwischen bal-
kanischer Wurstigkeit, alplerischem
Eigensinn und Wiener Schméh.

Ich wohne jetzt nahezu 25 Jahre au-
Berhalb von Osterreich, doch erst ab
dem Zeitpunkt, wo mir die TV-Uber-
tragung des Neujahrskonzerts aus
dem Wiener Musikvereinssaal wichti-
ger schien als ein Skiausflug, wurde
mir bewuf3t, dafd ich bereits ein ,Aus-
landsosterreicher” bin. Im Gegensatz
zum Ansassigen, der — die wilde Berg-
kulisse z. B. tagtaglich vor Augen-das
Besondere kaum noch sieht, betrach-
tet der Heimkehrer aus dem Ausland
die Szenerie mit doppelter Aufmerk-
samkeit. Er erlebt die Entwicklungen
anderswo und kann die Sorglosigkeit
im Umgang mit Natur bzw. das Tem-
po des Verlustes an Schonheit, Arten
und Landschaften aus dem Vergleich
klarer erkennen. Je groier die Entfer-
nung zur Heimat, desto mehr scharft
sich sein Blick fiir die Veranderungen
eben da. Und es ist kein Widerspruch,
wenn das Auge des Auslands-Oster-
reichers bei seinem Kurzurlaub die
ScheuB3lichkeiten in der Landschaft
gnadig ignoriert, seien es
Hochspannungstrassen liangs der Ta-
ler, Autobahnschneisen im Wald,
Steinbriiche an der Bergflanke, unkon-
trollierter Siedlungsbrei auf dem
Ribenacker oder die aufdringlichen
Plakatwiande lidngs der Strafie.

Naturschutz in Osterreich lauft meist
ohne grenziiberschreitendes Getone.
Abgesehen von spektakularen Aktio-
nen wie der Auenbesetzung bei Hain-
burg oder den Strafenblockaden am
Brenner erfihrt das Ausland nur we-
nig vom hohen Engagement und den
innovativen Schritten: So war die Be-
rufung einer ,Okologiekommission* —
zur Beleuchtung des Naturpotentials
der Auenlandschaft an der nieder-
osterreichischen Donau - durch die
Regierung unter Sinowatz ein Mark-
stein in der Naturschutz-Diskussion
zwischen Wissenschaftlern und
Polititkern. In ihrer Grundstruktur ist
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diese Arbeitsgemeinschaft als ,Forum
Osterr. Wissenschaftler fir den Um-
weltschutz* erhalten geblieben - ein
Spiegel des hohen Stellenwertes von
Natur auf universitdrem Boden.

Auch der Nationalpark-Beirat am
Umweltministerium, in dem [deen und
Know-how kompetenter Fachleute zur
Formulierung bundeseinheitlicher
Richtlinien fiir Grof3schutzgebiete —
praktisch kostenlos — eingebracht
werden, ist ohne Beispiel im deut-
schen Sprachraum! Wenn auch die
Bundesldnder, aus Argwohn gegen-
tiber einer moglichen Kompetenz-
anmafdung des Bundes in Sachen Na-
turschutz, zunachst emport reagier-
ten, ist die [nitiative aus dem Umwelt-
ministerium schlichtweg notwendig
geworden, um eine Inflation mehr
oder weniger anerkennungsfédhiger
Nationalpark-Griindungen zu verhin-
dern.

[ /
Der ,,Kampf um die Au* hat
Osterreichs Naturschutzdiskussion
weit iiber die Grenzen getragen
(Altarm bei Orth/Donau).

In Osterreich lag die Nationalpark-Pla-
nung namlich lange Zeit in der Hand
der E-Wirtschaft: Wo immer ein Was-
serkraftwerk, eine Staustufe oder ein
Speicher gebaut werden sollte, ent-
deckte die Offentlichkeit den hohen
Schutzwert der betroffenen Land-
schaft — und empfahl einen National-
park als Alternativplanung. Nach die-



ser Logik wurden z. B. Nationalparks
in den Hohen Tauern, im Hinter-
gebirge und an der Donau gefordert.
Daf} dabei auch Landschaften mit
dem Pradikat ,Nationalpark* verse-
hen wurden, die den strengen Anfor-
derungen der internationalen Kriteri-
en der IUCN gar nicht entsprechen
konnen bzw. wollen (z. B. Nockberge),
ist eine andere Sache. Die betroffenen
Regierungen waren jedenfalls eifrig
um einen ,Osterreichischen Weg* be-
miiht, namlich um Nationalparks, die
den Richtlinien zwar nicht entspre-
chen - aber trotzdem kein Etiketten-
schwindel sein sollten!

Die IUCN empfiehlt fiir derartige
GroRschutzgebiete, in denen auf we-
nigstens 75 Prozent der Flache jegli-
che Nutzungen einzustellen sind, be-
vorzugt Grundstiicke aus &ffentlichem
Besitz heranzuziehen, da auf privaten
Flachen infolge unabsehbarer Ent-
schadigungsleistungen unlésbare
Probleme entstehen kénnen. Doch in
Osterreich ist selbst das Unmégliche
machbar: Als erster Nationalpark der
Alpenrepublik, der die internationale
Anerkennung erzielte, wurde 1993 der
Nationalpark Neusiedlersee/See-
winkel eroffnet, zum Grof3teil auf
Privatgrund - und unter Beteiligung
von rund 1.000 Grundeigentiimern!

Das Unmogliche gelang dank des
enormen Engagements einer Handvoll
Leute vorort, die in unzihligen Ge-
spriachen die Einzelvertrage unter
Dach und Fach bringen konnten. Ohne
endgultigen Erfolg verlaufen hingegen
die jahrelangen Verhandlungen mit
den Osterreichischen Bundesforsten
zur Ausweisung eines Nationalparks
Kalkalpen im Hinter- und Sensen-
gebirge: Obwohl Staatsgrund, obwohl
nur ein Geschéaftspartner und trotz
wiederholter Interessensbeteuerung
an dem Nationalpark-Projekt stagniert
das Vorhaben. In Osterreich scheint
das Unmaogliche machbar, das Mach-
bare aber unméglich!?

Das scheint erst recht fiir spektakula-
re Wiederansiedlungsprogramme mit
im Alpenraum seit langem ausgestor-
benen Wildtieren zu gelten: Bei dem
Bartgeier-Projekt muf3te zunachst an
einem Erfolg regelmafBiiger
Gefangenschaftsnachzucht, an der
Eingliederung zoogeborener Jungvo-
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gel und an deren eigenstandigem
Uberleben in der rauhen Umwelt
hochalpiner Landschaften ernsthaft
gezweifelt werden, und schien hin-
sichtlich der Integration von Grof3-
raubtieren wie den Braunbéren in ei-
nem voll besiedelten Land erst recht
grofite Skepsis angebracht. Doch bei-
des gelang durch bewundernswerte
Initiative und - typisch Osterreichisch
— durch fast ibermenschlichen Ein-
satz einiger weniger Enthusiasten. So
steht nahe Wien das weltweit grofite
Zuchtzentrum fir Bartgeier; auf
Privatgrund, begriindet auf Eigenin-
itiative und zunachst ehrenamtlich
betrieben und aus eigener Tasche fi-
nanziert. Und welches Land hétte das
Experiment ,Barensache - Ehrensa-
che* sonst noch riskiert? — Osterreich
leistet hier Pionierarbeit.

Hervorzuheben ist an dieser Stelle die
ungewohnliche Rolle der
Naturschutzverbénde in Osterreich.
Ob OGNU oder WWF, Umweltforum
oder Umweltbildungszentren, sie be-
waltigen nicht nur die staatlichen
Leistungsdefizite, sie setzen auch die
Initiativen, beraten die Behorden, er-
proben innovative Konzepte zum Na-
turschutz und setzen wichtige Mark-
steine bei der Flaichensicherung. Zum
Beispiel wire ohne die langjahrige
Vorarbeit des WWF im Seewinkel der
Nationalpark im Burgenland vermut-
lich nicht zu realisieren gewesen.
Bleibt zu hoffen, daf3 der ,Freikauf*
einer Waldparzelle in den Donauauen
durch die Werbekampagne des WWF
ein ebenso zielfithrendes Signal fir

diesen hochsensiblen Lebensraum
gibt.

Der Kampf um die Au hat viele Gesich-
ter. Der Offentlichkeit haben sich die
Bilder von jenem kalten Dezember am
nachhaltigsten eingepragt: Polizeiein-
satz im Auwald, Hunde gegen Baum-
schiitzer, Kniippel auf ausgefrorene
Gesichter, Lagerfeuer-Romantik bei Ei-
seskilte — im Hintergrund die Sympa-
thisanten aus Hochschule und Pres-
se, mit eingeschleusten Wurst-
semmeln und Gratisgulasch vom Dorf-
wirt. Doch gab es da noch den wort-
gewandten Prediger Bernd Lotsch,
den viterlichen Mahner Konrad Lo-
renz, die unermiidliche Freda
Meissner-Blau oder den sarkastischen
Publizisten Giinther Nenning. Ob rot,
schwarz oder griin - sie zogen an ei-
nem Strang - ein urdsterreichisches
Phanomen!

Die Fachdiskussion um die Zukunft
der Donau wurzelt freilich viel friher,
denn schon zu Beginn der siebziger
Jahre forcierte die Regierung Kreisky
eine strombegleitende Industrie- und
Hafenzone, nebst Autobahn und
Schiffahrtsrinne: Donauausbau total!
Im Auftrag der damals jungen ,Grup-
pe Okologie* organisierte ich z. B.
1973 eine Donau-Dampferfahrt von
Passau nach Wien, anlalich des 70.
Geburtstags von Konrad Lorenz. Die
Fahrt sollte Vertretern aus Politik,
Wirtschaft und Presse die hochgradi-
ge Bedrohung des Donaustroms und
seiner Auen vorort verdeutlichen. -
Die Gegner des Donauausbaus (zu ei-
ner Staustufenkette mit Industriean-

Riider Kahlschlag in einem sensiblen Okosystem. Im waldreichen Osterreich
fehlt bis heute eine Grundsatzentscheidung zu waldschonender

Bewirtschaftung (Wienerwald).
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lagen) boten alles auf, was Gaumen,
Gemiit und Gehor beeindrucken konn-
te: Die DDSG stellte ihr nobles
Kongref3schiff kostenlos zur Verfii-
gung, die Bewirtung leisteten die Win-
zer aus der Wachau. Und damit nicht
genug, wurden alle Register aus Hei-
matfilm und Operette gezogen, um
auch den hartesten Betonkopf weich
zu kriegen: Glockenlduten von den
Kirchen der Wachau, Trachtenkinder
singen die Bundeshymne, Fahnen-
schwingen vom Stadtturm, Marillen-
likor und Spatlese, Brathendl und
Blasmusik; aus voller Emotion impro-
visiert und perfekt in der Wirkung. Das
ist unnachahmlicher Widerstand auf
osterreichisch!

Natiirlich bilden die Medien einen we-
sentlichen Hintergrund fiir die
Naturschutzpolitik — und fungieren
erst recht als Kontaktzone fiir den
Auslandsosterreicher. Trotz un-
menschlicher Sendezeit waren z. B.
die Club-2-Diskussionen eine lebhaf-
te Informationsquelle, speziell im
Problemfeld nach Tschernobyl: In
scharfem Kontrast zur Berichterstat-
tung des Bayerischen Rundfunks, die
— durch die Pline der Strauf3-Ara zum
Aufbau der Wiederaufbereitungsanla-
ge Wackersdorf gepragt — eine durch-
sichtige Verharmlosungsstrategie ver-
folgte, erfuhr der ORF-Horer fachkun-
dige Informationen aus erster Hand.
- Allein aus diesem Synchron-
vergleich erwuchsen dem Osterreichi-
schen Nachrichtendienst hohe Sym-
pathien im benachbarten Grenzland.
Osterreichs Naturschutz kampft frei-
lich an vielen Fronten erfolglos gegen
Windmiihlen, wie in allen wachstums-
gepragten Industriestaaten.

Dieser Widerstand wird in diesem
Land aber besonders geschwéacht
durch Behorden, deren Geheimwaffe
»Schubladieren* heift: Wichtige An-
trige oder Anzeigen werden ganz ein-
fach nicht bearbeitet, wie der illegale
Abschuf des letzten Seeadlerbrut-
paares von Osterreich in der Lobau,
die illegale Aushorstung von Jung-
Uhus oder Wanderfalken oder die sy-
stematische Entwertung von Schutz-
gebieten durch Verhittelung
(Neusiedlersee), Wasserableitung
(Hundsfeldmoor) oder den Abbau
landschaftlicher Schonheit (Ski-
schaukel, Golfpléatze). Dariiber hinaus
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fahrt der Hang zum Foderalismus mit-
unter zu grotesken Lésungen, wenn z.
B. Tierarten in einem Bundesland ge-
schiitzt, im nachsten aber jagbar sind,
oder identische Schutzgebiets-
bezeichnungen in den Landern recht
verschiedene Inhalte umreifien (z. B.
Zonierung in Nationalparken). Ganz-
lich unverstandlich erscheint es ei-
nem Betrachter von aufien, wie z. B.
die Salzburger Landesregierung einen
Falkner hauptberuflich einstellen
kann, der in Deutschland wegen ein-
schlagiger Delikte (Jagdwilderei)
rechtméfig verurteilt wurde, oder
weshalb der gesetzliche Auftrag der
Osterreichischen Bundesforste noch
immer eine Gewinnmaximierung
durch Holznutzung fordert, die die
Forstbetriebe zu riicksichtsloser
Kahlschlagwirtschaft und riidem
Forstwegebau zwingt (bis in sensible
Bereiche bestehender oder geplanter
Nationalparks!), obwohl derartige
Wirtschaftsweisen langst als langfri-
stig schadigend erkannt und in den

Jagdfasanen bis zur Treibjagd durch-
zubringen? Wo noch ist es vorstellbar,
daf} wohlhabende Jagdpéchter (aus
dem Ausland) ganze Landschaftsteile
anpachten, um dort ungestort ihre
feudale Nostalgie ausleben zu kon-
nen? Dabei mufdte Osterreich doch
langst erfahren, wie voreilig der Aus-
verkauf der Alpinlandschaft zum
Billigtarif war; schlieBlich sind maf3-
gebliche Teile des Nationalparks Hohe
Tauern in auslandischem Besitz!

Anstelle eines Restimees sei aus dem
Blickwinkel des Auslands-
osterreichers festgehalten, dafy Natur-
und Umweltschutz in Osterreich ei-
nen kulturellen, 6konomischen und
politischen Stellenwert hat —und daf}
die Chancen fiir Natur- und Arten-
schutz gerade in einem Kleinstaat
recht glnstig sind. Die Initiative her-
ausragender Personlichkeiten kann
hier viel eher greifen als in komplizier-
ten Grof3strukturen. Seine hohe Flexi-
bilitit hat Osterreich bei der anerken-

Auflergewdhnliche Naturschutzl

eistungen gehen in Os.

et

A,
terreich meist auf

aufergewihnliche Menschen zuriick: FD SPLECHTNA vor dem
bedeutendsten Urwaldreservat — in Privatbestiz (Rothwald/NO).

Nachbarlandern daher verboten sind.
Hier scheint ein enormes Beharrungs-
vermogen der grofite Gegner der In-
novation zu bestehen - speziell, wenn
es um ein Erbe aus der Monarchie wie
der Jagd geht: Wo noch wiére es mog-
lich, daf ganze Talziige fiir den Wan-
derer gesperrt werden, weil die
Hirschbrunft angeht - aufSer in Oster-
reich? Wo noch kann es passieren,
daf3 Erholungssuchende mit vorgehal-
tenem Gewehr abgefithrt werden,
weil ihr Spaziergang das edle Wild ver-
gramen konnte? Wo noch wiirde es
geduldet, dal Raubzeug, Krahen und
Greife mit allen Mitteln bekampft wer-
den, blof$ um die noch unbeholfenen
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nenswert raschen Umstellung auf blei-
freies Benzin, bei der Forderung alter-
nativer Energien, der Organisation
des Abfall-Recyclings und dem Aus-
bau eines bundesweiten Umwelt-Mef2-
netzes bewiesen. Das unsichere
»Schielen* nach der Auslandsreaktion
und das latente Minderwertigkeitsge-
fith] gegeniiber einer deutlich profes-
sionelleren Selbstdarstellung der
Nachbarlédnder scheint mir durch
nichts begriindet — und ich empfinde
ehrlichen Stolz, wenn ich sehe, wie
hohes Engagement und Sachverstand
in Osterreich Naturschutz - trotz ver-
gleichbar geringer Mittel - moglich
machen.



MICHAEL URL

DIE NATURSCHUTZADER DER EU

Seit 1. 1. 1995 ist Osterreich offiziel-
les Mitglied der Europaischen Union.
Immer wieder hort man, daf? gerade
dieser Beitritt wesentliche Erschwer-
nisse und Nachteile, vor allem im Be-
reich des Natur- und Umweltschutzes,
mit sich bringen wiirde. Diese Aussa-
ge kann aber schlichtweg, jedenfalls
fir den Bereich des Naturschutzes, als
falsch bezeichnet werden.

Vor allem drei Richtlinien der EU ha-
ben im Bereich ,Naturschutz* grofie
Relevanz. Es handelt sich diesbeziig-
lich um die Richtlinie 79/409/EWG des
Rates vom 2. April 1979 tiber die Er-
haltung der wildlebenden Vogelarten,
die Richtlinie 92/43/EWG des Rates
vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der
natiirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen und
die Verordnung (EWG) Nr. 1973/92 des
Rates vom 21. Mai 1992 zur Schaffung
eines Finanzierungsinstrumentes fiir
die Umwelt (LIFE).

Vor allem die beiden Richtlinien ha-
ben fiir die Steiermark in weiterer Fol-
ge grofie Auswirkungen. Einerseits
wird dadurch ein Mindeststandard
vorgegeben, der im Vergleich zum
nationalen Recht wesentlich héhere
Anforderungen im Bereich des Natur-
schutzes stellt, und andererseits ist
durch die verpflichtende Umsetzung
der Richtlinien ein grofler
Finanzmittelbedarf gegeben. Als Hil-
festellung und finanzielle Unterstiit-
zung der Umsetzung der beiden Richt-
linien, welche als Ziel ein europa-
weites Netzwerk (NATURA 2000) ha-
ben, wurde das Finanzierungs-
instrument LIFE ins Leben gerufen.

Vogelschutzrichtlinie

Die Richtlinie 79/409/EWG bezieht
sich speziell auf den Naturschutz. Sie
betrifft die Vogel und wurde im Jahr
1979 verabschiedet. Daf} gerade die
Vogel fiir die ersten Bemithungen der
Gemeinschaft auf diesem Gebiet aus-
gewahlt wurden, 1a3t sich einfach mit
der Sensibilitat des Menschen fiir die
Vogelwelt und durch den eindeutig
grenziiberschreitenden Charakter ih-

rer Zugbewegungen und damit auch
der zum Schutz und zur Regelung ih-
rer Populationen erforderlichen Maf3-
nahmen erklaren. Natiirlich liegt es
auf der Hand, daf} auch fiir den Schutz
aller anderen wildlebenden Tier- und
Pflanzenarten diese gemeinschaftli-
che Dimension erforderlich ist. Daher
miissen diese anderen Arten dringend
in einer dhnlichen Richtlinie wie der
zum Schutz der Végel und ihrer Le-
bensgemeinschaft beriicksichtigt wer-
den, wie dies im 4. Aktionsprogramm
der Gemeinschaft zum Umweltschutz
festgelegt wurde. Nunmehr ist bereits
das 5. Aktionsprogramm der Gemein-
schaft zum Umweltschutz in Durch-
fithrung.

In dieser Richtlinie wurde zum ersten-
mal der Schutz der Lebensriume zu
einer Verpflichtung aufgrund formel-
ler verbindlicher Zusagen. In Artikel
5 der Richtlinie werden Verpflichtun-
gen der Mitgliedsstaaten zum Schutz
der wildlebenden Vogelarten festge-
legt.

Hierzu gehoren insbesondere das Ver-
bot

a) des absichtlichen Tétens oder Fan-
gens ungeachtet der angewandten
Methoden;

b) der absichtlichen Zerstorung oder
Beschadigung von Nestern und Ei-
ern und der Entfernung von Ne-
stern;

¢) des Sammelns der Eier und auch
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des Besitzes dieser Eier auch in né-
herem Zustand;

d) ihres absichtlichen Stérens insbe-
sondere wahrend der Fortpflan-
zung und Abhéangigkeit der Jungvé-
gel, sofern sich diese Storung auf
die Zielsetzung dieser Richtlinie
erheblich auswirkt;

€) des Haltens von Végeln der Arten,
die nicht bejagt oder gefangen wer-
den diirfen.

Von diesen Bestimmungen kénnen die
Mitgliedsstaaten gemaf Artikel 9 aus
den nachangefiihrten Griinden abwei-
chen, sofern es keine andere zufrie-
denstellende Lésung gibt:

a) im Interesse der Volksgesundheit
und der offentlichen Sicherheit:

- im Interesse der Sicherheit der
Luftfahrt,

— zur Abwendung erheblicher Schéi-
den an Kulturen, Viehbestinden,
Waildern, Fischereigebieten und
Gewissern,

— zum Schutz der Pflanzen- und Tier-
welt;

b) zu Forschungs- und Unterrichts-
zwecken, zur Aufstockung der Be-
stande, zur Wiederansiedelung, zur
Aufzucht im Zusammenhang mit
diesen Mafnahmen;

c) um unter streng iiberwachten Be-
dingungen selektiv den Fang, die
Haltung oder jede andere verniinf-
tige Nutzung bestimmter Vogelarten
in geringen Mengen zu ermdglichen.




Gemafd Artikel 2 sind die Mitglieds-
staaten verpilichtet, die erforderli-
chen MaRnahmen zu treffen, um die
Bestande aller unter Artikel 1 fallen-
den Vogelarten auf einem Stand zu
halten oder auf einen Stand zu brin-
gen, der insbesondere den okologi-
schen, wissenschaftlichen und kultu-
rellen Erfordernissen entspricht, wo-
bei den wirtschaftlichen und freizeit-
bedingten Erfordernissen Rechnung
getragen wird.

Trotz dieser Interessensabwagung be-
stimmt Artikel 3, daB die Mitglieds-
staaten die erforderlichen Mafinah-
men treffen - also zu treffen haben, um
fiir alle unter Artikel 1 fallenden Vogel-
arten eine ausreichende Vielfalt und
eine ausreichende Flachengrofie der
Lebensraume zu erhalten oder wieder
herzustellen. Zur Erhaltung und Wie-
derherstellung der Lebensstétten und
Lebensraume gehoren insbesondere
die Einrichtung von Schutzgebieten,
die Pflege und 6kologisch richtige Ge-
staltung der Lebensraume in und au-
Rerhalb von Schutzgebieten sowie die
Wiederherstellung zerstorter Lebens-
statten und die Neuschaffung von
Lebensstatten.

Entsprechend Artikel 4 sind die Mit-
gliedsstaaten verpflichtet, die geeig-
netsten Gebiete zu Schutzgebieten zu
erkldren, welche fiir die Erhaltung der
Arten zahlen- und flichenméfig am
besten geeignet sind.

Die Bundesrepublik Deutschland hat
gemafR Artikel 4 rund 117 Schutzge-
biete ausgewiesen.

Das Konigreich Danemark hat bis dato
111 Vogelschutzgebiete in einem Aus-
maf} von 960.092 ha ausgewiesen,
welche sich auf 242.000 ha Landfliche
und 718.000 ha Meeresgebiete bezie-
hen. Dies stellt einen Gesamtanteil der
Vogelschutzgebiete entsprechend
den EU-Richtlinien von 5,6 % der
Landesflache dar. Bemerkenswert ist,
daf} das Konigreich Danemark 1989
ein Gesetz iiber den Umgang mit der
Natur verabschiedet hat, welches fiir
den Zeitraum 1989 bis 1994 900 Mio.
Déanische Kronen fiir Aktionsprogram-
me im Bereich Landschaftspflege be-
reitstellt.

Frankreich hat insgesamt 106
Vogelschutzgebiete mit einer Fliche
von 110.000 ha eingerichtet, fiir wel-
che der Staat selbst zustandig ist.
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Weiters weist Frankreich entspre-
chend der Richtlinie 27 Parks mit ei-
ner Flache von 4,100.000 ha, Kiisten-
gebiete und Seeufer mit einer Fliche
von 34.675 ha und einer Uferlinge von
456 km, Griinflachen in einem Ausmaf}
von 12.000 ha, biologische Reservate
in einem Ausmaf3 von 8.279 ha sowie
11.000 Reservate, die insgesamt 851
km Kuste, 2.346 km FluBlaufe,
1,838.742 ha Land umfassen, auf. All
diese Gebiete sind Gebiete entspre-
chend der EU-Vogelschutzrichtlinie.

Luxemburg, ein sehr kleines Land, hat
beispielsweise 11 Waldgebiete, 60
Feuchtgebiete, 11 Trockenrasen und
16 verschiedene Gebiete (Torfmoore,
Heideland usw.) mit einer durch-
schnittlichen Gréf3e von 5- 10 ha aus-
gewiesen (1981). 1989/90 hat das Mi-
nisterium fiir Raumordnung und Um-
weltschutz das Verzeichnis tiberarbei-
tet und auf insgesamt 137 Gebiete auf-
gestockt.

Die Niederlande haben Schutzgebie-
te in einer Groéfenordnung von
200.000 ha ausgewiesen. Diese stehen
unter staatlicher Aufsicht und haben
rund 24.000 ha Schutzgebiete, bei de-
nen der Staat nicht Eigentiimer ist.
Weiters wurden von privaten Organi-
sationen Flachen im Ausmafl von
rund 150.000 ha eingebracht.

Von all diesen in die EU eingebrach-
ten Vogelschutzgebieten wurden bis
Februar 1992 insgesamt 600 besonde-
re Schutzgebiete nach Artikel 4 mit
einer Fliche von 5,5 Mio. ha fiir das
Netzwerk NATURA 2000 anerkannt.
Zusammenfassend kann gesagt wer-
den, daf? vor allem jene Vagel, die im
Anhang I der Richtlinie aufscheinen
und somit dem Artikel 4 unterliegen,
massive Auswirkungen auf die Steier-
mark haben. Die Anwendung beson-
derer MaRnahmen zum Schutz der Le-
bensraume ist fiir die im Anhang | auf-
gelisteten, besonders seltenen, ge-
fahrdeten oder empfindlichen Arten
erforderlich. Diesbezliglich miissen
die Mitgliedsstaaten die fiir die Erhal-
tung dieser Arten zahlen-und flachen-
mafiig geeignetsten Gebiete zu
Schutzgebieten erklaren.

Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
ist die Schaffung eines europaweiten
Schutzgebietsystems mit einheitli-
chen Kriterien fiir bedrohte Arten und
fiir seltene Lebensraume. Die Mit-
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gliedsstaaten werden verpflichtet, un-
ter dem Namen ,NATURA 2000“ ein
Netz besonderer Schutzgebiete einzu-
richten.

Die Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie

Es soll nach einem festgelegten Zeit-
plan ein zusammenhdngendes euro-
paisches, 6kologisches Netz geschaf-
fen werden, das zur Wiederherstel-
lung oder Wahrung eines giinstigen
Erhaltungszustandes der Lebensrau-
me und der Arten von gemeinschaft-
lichem Interesse besondere Schutzge-
biete auszuweisen hat. Dieses
Schutzgebietsnetz soll jene Gebiete
umfassen, die die Mitgliedsstaaten fiir
den Schutz der Lebensraumtypen der
in Anhang 1 betreffenden Fauna-Flo-
ra-Habitat-Richtlinie, sowie die
Habitate der in Anhang Il Arten gemaf
den Kriterien des Anhangs III fiir ge-
eignet halten. Dies umfaf3t auch alle
nach der Vogelschutzrichtlinie ausge-
wiesenen besonderen Schutzgebiete.
In jedem dieser Gebiete sind bereits
nach der Ausweisung die erforderli-
chen SchutzmafRnahmen durchzufiih-
ren. In Anhang 1 werden die natiirli-
chen Lebensraume von gemeinschaft-
lichem Interesse aufgezahilt, fir deren
Erhaltung Schutzgebiete ausgewiesen
werden miissen. In Anhang Il werden
die Arten von gemeinschaftlichem In-
teresse aufgezahlt, fiir deren Lebens-
raume ebenfalls die Ausweisung von
Schutzgebieten erforderlich ist. Krite-
rien sind einerseits die potentielle
oder die tatsichliche Bedrohung bzw.
die Seltenheit bestimmter Arten.

Anhang Il zahlt schlieBlich die Krite-
rien zur Auswahl der Gebiete auf, die
als Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung bestimmt und als beson-
dere Schutzgebiete ausgewiesen wer-
den kénnten. Bereits mit der Aufnah-
me von Gebieten in die Nationale Li-
ste, also noch vor Ausweisung als be-
sonderes Schutzgebiet, entstehen den
Mitgliedsstaaten Schutz- und
Bewahrpilichten. Diesbeziiglich ist an-
zumerken, daf? diese Pflichten sowohl
die Gebiete der Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie als auch die der
Vogelschutzrichtlinie betreffen. So
haben sie Mafinahmen zu treffen, um
Storungen, die sich auf die Ziele die-



ser Richtlinien erheblich auswirken
kénnten, zu vermeiden. Fiir Plane
oder Projekte, die ein ausgewiesenes
Gebiet einzeln oder im Zusammenwir-
ken mit anderen Planen oder Projek-
ten erheblich beeintrachtigen konn-
ten, wird eine Umweltvertraglichkeits-
priifung (,Prafung auf Vertraglichkeit
mit den fiir dieses Gebiet festgelegten
Erhaltungszielen“) gefordert. Diese
Bestimmung (Artikel 6 Abs. 3) ist von
weitreichender Bedeutung. Die zu-
standige Behorde, in diesem Fall das
Amt der Steiermarkischen Landesre-
gierung, Rechtsabteilung 6, Referat fiir
Naturschutz, darf dem Vorhaben nur
zustimmen, wenn, nachdem sie gege-
benenfalls die Offentlichkeit angehort
hat, festgestellt werden konnte, daf
dieses Gebiet als solches nicht beein-
trachtigt wird. Es ist aber eine
Interessensabwégung vorgesehen.
Wenn aus zwingenden Griinden {iber-
wiegend offentliche Interessen, ein-
schlieflich sozialer oder wirtschaft-
licher Interessen, vorliegen, den Plan
als Projekt durchzufithren, und eine
Alternativlosung nicht vorhanden ist,
so hat der Mitgliedsstaat alle notwen-
digen Ma8nahmen zu treffen um si-
cherzustellen, daf® die globale Kohi-
renz von NATURA 2000 geschiitzt ist.
Noch strenger sind die Bestimmun-
gen, wenn prioritare natiirliche
Lebensraumtypen bzw. prioritare Ar-
ten betroffen sind. In diesem Fall kon-
nen nur Erwégungen im Zusammen-
hang mit der Gesundheit des Men-
schen und der 6ffentlichen Sicherheit
oder im Zusammenhang mit mageb-
lichen giinstigen Auswirkungen fiir die
Umwelt oder nach Stellungnahme fiir
die Kommission andere zwingende
Griinde des iiberwiegenden &ffentli-
chen Interesses geltend gemacht wer-
den.

Bemerkenswert ist, dafl von dieser
Umweltvertréaglichkeitspriifung auch
Projekte betroffen sind — was immer
wieder libersehen wird -, welche
nicht im unmittelbaren Schutzgebiet
durchgefiihrt werden.

Es kommt lediglich darauf an, ob ein
geplantes Projekt Auswirkungen auf
ein Schutzgebiet oder geschiitzte Ar-
ten bei den angefithrten Richtlinien
haben kann. Schon eine potentielle
Beeintrachtigung eines au3erhalb die-
ser Schutzgebiete liegenden Projektes
zieht zwingend eine Umwelt-
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vertréaglichkeitpriifung — wie oben
angefiihrt — nach sich. Es konnte bei-
spielsweise der Fall sein, daR das Pro-
jekt eines .Schadstoffemittenten®,
welches beispielsweise 100 km von ei-
nem EU-Schutzgebiet entfernt ist, ei-
ner Vertraglichkeitspriifung nach den
EU-Richtlinien unterzogen werden
muf3.

Finanzierungsinstrument
fiir die Umwelt LIFE

Die Umsetzung der beiden unter
Punkt 1 und 2 besprochenen Richtli-
nien erfordert seitens des Bundeslan-
des Steiermark, wie auch der iibrigen
Bundeslander, einen hohen finanziel-
len Einsatz. Der WWF schatzt in einer
Studie vom Juni 1993 den jahrlichen
Mittelbedarf in Vorrangflichen fiir
ganz Osterreich, noch ohne Beriick-
sichtigung der EU-Richtlinien, auf ca.
750 Mio. bis ca. 1.050 Mio. Schilling.
Zur Umsetzung der genannten Richt-
linien wurde daher von der Europai-
schen Union die Verordnung (EWG)
Nr. 1973/92 des Rates vom 21. Mai
1992  zur  Schaffung eines
Finanzierungsinstrumentes fiir die
Umwelt ins Leben gerufen. In einem
jéhrlich neu zu beschliefenden
Maffnahmenkatalog, welcher die
prioritiren Projekte bezeichnet, wird
festgelegt, welche Schwerpunkt-
programme seitens der EU gefordert
werden koénnen. Die Tendenz ist da-
hingehend, daf} LIFE hauptsichlich
zur Umsetzung von NATURA 2000 her-
angezogen werden soll. Eine finanzi-
elle Unterstiitzung seitens der EU ist
je nach Projekt in einer Grofenord-
nung von 30 % bis 100 % der Gesamt-
projektkosten moglich. Im Regelfall
wird jedoch eine maximale Co-Finan-
zierung von 50 % der Kosten der Maf3-
nahmen gefordert.

Nach einem genau festgelegten Ver-
fahren haben sowohl Private und Ver-
eine als auch die Offentliche Hand die
Maoglichkeit, Projekte einzureichen
und um Forderung anzusuchen. Die
Einreichung muf} iber das Amt der
Steierméarkischen Landesregierung,
Rechtsabteilung 6, erfolgen. Im Rah-
men einer gesamtdsterreichischen
Sitzung in der EU-Arbeitsgruppe, wel-
che sich aus Vertretern der Bundes-
lander, des Bundesministeriums so-
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wie des Umweltbundesamtes zusam-
mensetzt, wird eine Reihung der ein-
gelangten Projekte vorgenommen. An
Hand dieser Reihung wird eine Kurz-
liste der besonders wertvollen Projek-
te vorgenommen und mit den Projekts-
unterlagen an die Kommission weiter-
geleitet. In einem relativ komplizier-
ten Auswahlverfahren werden in wei-
terer Folge von der EU die Projekte
ausgewahlt, welche eine Forderung
erhalten. Obwohl das Finanzierungs-
instrument LIFE auch von privaten
Personen in Anspruch genommen
werden kann, wird dies wohl selten
der Fall sein. Eine der Grundvoraus-
setzungen fiir ein Projekt, welches
durch LIFE gefoérdert werden kann, ist
namlich eine Mindestgesamtprojekt-
summe von 200.000 ECU. Es sind zwar
Ausnahmen méglich, jedoch wird da-
von kaum Gebrauch gemacht. Inter-
essant ist das Finanzierungs-
instrument also fiir gréRere Firmen,
grofRe Vereine bzw. die Offentliche
Hand. Fiir Letztgenannte vor allem
auch deshalb, da ja die Richtlinien,
wie ausgiebig erldutert, umgesetzt
werden miissen und durch die Inan-
spruchnahme von LIFE sich die Ko-
sten der Umsetzung zumindest im
Regelfall um die Halfte reduzieren.

Die aktuelle Fassung der Verordnung
LIFE lauft mit Ende des Jahres 1995
aus, wird jedoch in weiterer Folge in
der selben Art weitergefiihrt werden.
Die Beschluf3fassung von LIFE fiir die
néchsten fiinf Jahre ist jedoch noch
ausstandig, ebenso der Mafinahmen-
katalog fiir die prioritiren Ma3nah-
men im Rahmen der einzureichenden
Projekte. Es kann jedoch davon aus-
gegangen werden, dafd auch in Zu-
kunft ein Hauptschwerpunkt in der
Umsetzung der beiden EU-Richtlinien,
Vogelschutzrichtlinie und Fauna-Flo-
ra-Habitat-Richtlinie, liegen wird.

Resiimee

Zusammenfassend kann man sicher-
lich den Schluf? ziehen, daf} gerade im
Bereich Naturschutz die Européische
Union einen grofden Schritt nach vor-
ne gebracht hat. Es steht aufier Fra-
ge, daf} die beiden Richtlinien, Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie und die
Vogelschutzrichtlinie, auch von der
Steiermark umgesetzt werden miis-
sen. Die darin enthaltenen Mindest-




standards geben dem Naturschutz
nunmehr die Chance, eine Vielzahl
von ,strengen” Schutzgebieten einzu-
richten.

Die politische Entscheidung EU ja
oder nein ist bereits im Juni 1994 end-
gultig gefallen. Mit dem JA zur EU sind
wir daher zur Einhaltung der Richtli-
nien und Verordnungen der Europai-
schen Union verpflichtet. Die Einrich-
tung von Schutzgebieten, welche den
diskutierten Richtlinien entsprechen,
auch dies ist eine politische Entschei-
dung, wird nicht von oben herab dik-
tiert, sondern in Gemeinschaft und
somit partnerschaftlich mit den
Grundeigentiimern erfolgen. Dies be-
deutet jedoch, da die Einrichtung
von Schutzgebieten mit Entschédi-
gungszahlung, Grundstiicksankaufen
und Grundstiicksanpachtungen ver-
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bunden ist. In weiterer Folge bedeu-
tet dies jedoch, daf bis zu einer Bela-
stung von S 500.000,~ die Zustimmung
der Landesregierung und dartiber hin-
aus die Zustimmung des Landtages
eingeholt werden muf3. Es kommt da-
her zur grotesken Situation, daf} poli-
tische Gremien entscheiden sollen, ob
einer verpflichtenden Umsetzung aus
einer verbindlichen Richtlinie ent-
sprochen wird. Aufgrund der rechtli-
chen Vorgaben konnte die politische
Entscheidung eigentlich nur ja* lau-
ten, wenn aufgrund von erhobenen
Daten die Anwendung der EU-Richtli-
nien zwingend erforderlich ist.

Das Vorliegen dieser Fakten bietet je-
doch ein sehr grofies Konflikt-
potential. Da der Naturschutz eine
Querschnittsmaterie darstellt, welche

fir Handel, Gewerbe, Industrie und Gemeinden! ‘

eigentlich in alle Bereiche des tagli-
chen Lebens hineinspielt, braucht
man nur an fiir den Naturschutz in-
teressante Gebiete, wie beispielswei-
se das mittlere Ennstal, die Mur-Auen,
das Lafnitztal, das Horfeld oder ande-
re, zu denken, um sofort zu sehen, wie-
viel Zundstoff in dieser Materie ent-
halten ist. Man kann noch soviel dis-
kutieren, der Naturschutz betrifft die
Landwirtschaft, die Forstwirtschaft,
die Wirtschaft im allgemeinen, die
Elektrizitatswirtschaft, die Raumord-
nung, die Raumplanung und vieles
andere. Es muf$ also nicht nur eine
teilweise Umorientierung und
Okologisierung der Rechtsmaterien
stattfinden, sondern es bleibt auch
abzuwarten, wie unsere Politik in den
ndchsten Jahren auf die neuen Vorga-
ben der EU reagieren wird.
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JOHANNES GEPP

{ NOTWENDIGE SCHRITTE AM WEG
ZUM NATURSCHUTZ-MUSTERLAND

ie Steiermark soll in Belangen
D des Naturschutzes ein

Musterland werden! Diese
ehrgeizige Zielsetzung des ressortzu-
stindigen Landesrates Dr. Gerhard
Hirschmann, ausgesprochen aus An-
laf des Europaischen Naturschutz-
jahres 1995, ist mittelfristig nicht un-
moglich. Einige Stufen der Um-
setzungstreppe bis zum ,Stand des
heutigen Wissens" haben sich aller-
dings bisher im politischen Ballspiel
der Landesregierungsparteien als un-
iiberwindbare Hiirden erwiesen!

Die Steirische Naturschutzpraxis
braucht den Vergleich mit den Nach-
barbundeslandern nicht zu scheuen:

Vorzeigbares

* Immerhin hat die Steiermark mit
43 % der Landesflache unter Schutz
die quantitative Spitzenposition in
Mitteleuropa inne!

* Mit einem Waldflaichenanteil von
60,3 % und 2/3 Gebirgsanteil ist sie
das griine Herz Europas.

® 34 Vereine sind in einer ,Plattform
steirischer Natur- und Umwelt-
schutzverbidnde® vereinigt, sie ver-
fiigen iiber hunderte, meist kleine,
private Naturschutzflachen.

e Seit 35 Jahren erscheint die umfas-
sendste Landesnaturschutzzeitung
,Naturschutz in der Steiermark".

* Als einziges Bundesland Osterreichs
verflgt die Steiermark iiber ein ei-
genes Institut fiir Naturschutz und
Landschaftsokologie.

Naturschutz-
Schwichen

Den beachtlichen Meriten gegeniiber

sind die Schwachstellen des steiri-

schen Landesnaturschutzes uniiber-

sehbar:

- Es fehlt ein angemessenes Natur-
schutz-Budget.

- Die Qualitaten der Flachenschutz-

bestimmungen sind mangelhaft.

Warum gibt es keinen steirischen

Nationalpark?

- Der Biotopschwund ist in Tal-

bereichen uniibersehbar.

Die Roten Listen gefahrdeter Tier-

und Pflanzenarten sind besorgnis-

erregend lang.

Die Zahl der Naturschutz-

beauftragten ist zu gering.

Die Naturschutzinformationen fir

die Bevolkerung sind unzureichend.

Die Zusammenarbeit mit Landwirt-

schaft und Tourismus lauft eher

oberflachlich.

- Ein  Kulturlandschaftspflege-
programm ist notwendig.

Diese Gegeniiberstellung positiver
und unbefriedigender Naturschutz-
belange zeigt die Notwendigkeit meh-
rerer Aktionsebenen auf, wofiir das
sachliche Know-how groRteils vor-
liegt, aber in der Praxis nicht im noti-
gen Ausmafl unterstiitzt und umge-
setzt wird.

1. Schotterschilling fiir die
Naturschutzfinanzierung

Eigentlich sollte sie eine Lenkungsab-
gabe gegen den Landschafts-
verbrauch werden, aber mit 2 -5 Schil-
ling Naturschutzpramie je abgebauter
Tonne wird ein ,Schotterschilling” als
Landesabgabe bestenfalls ein stellver-
tretender Wiedergutmachungs-
versuch. Dennoch erscheint in der
heutigen allgemeinen Finanzkrise die
Dotierung eines steirischen
Landschaftspflegefonds so am wahr-
scheinlichsten. 13 Jahre dariiber er-
folglos zu verhandeln, ist kein High-
light fiir die Landespolitik, zumal die
.Schotterbarone“ erklartermafien
zwei Schilling Tonnenabgabe seit Jah-
ren akzeptieren wiirden. Mittlerweile
ist die Steiermark ohne Schotterab-
gabe im Landerreigen zum finanziel-
len Schlullicht der dsterreichischen
Naturschutzpolitik degradiert.

59 Millionen pro Jahr wére der errech-
nete Bedarf einer modernen steiri-
schen Landschaftspflege. Die ein-
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hebenden Gemeinden wollen 50 %
Bearbeitungsgebiihr - immerhin
zweckgebunden fiir den Naturschutz;
30 % sollten eigentlich geniigen, zu-
mal sonst nur wenige Gemeinden
iiberdurchschnittlich viel kassieren.
Der Verwendungsbedarf fiir den
Landschaftspflegefonds ist vielartig:
Eine Bitte an die Landespolitiker - kei-
ne weiteren Jahre unnotiger Verzoge-
rung mit einem auf Trinkwasserab-
leitung, Versiegelung etc. erweiterten
Fonds, der eventuell auch andere
Budgetlocher stopfen soll!

Auf diese ,QuellenerschlieBung” auf
Basis der Naturschutzabgabe sollte
spater zuriickgegriffen werden.

Mit einem angemessenen Schotter-

schilling wéare nachfolgendes
verwirklichbar!
2. Anhebung der Naturschutz-

gebietsqualititen — auch ohne
Nationalpark?

Das Flachenausmaf der Naturschutz-
gebiete der Steiermark wire vom Pro-
zentsatz her gesehen ausreichend -

Einer von hunderten erhaltenen
Flufialtarmen der Steiermark — hier
an der Enns bei Trautenfels.




Kulturlandschaft beginnt an der
Haustiir.

wenn dispers verteilte, weitgehend
urspriingliche Biotoptypen, wie Moo-
re, Trockenrasen, Urwaldrelikte, Auen
und Hochlagen, ex lege - also gene-
rell —als geschiitzt hinzukommen. Die
Qualitat der Schutzbestimmungen ist
z.B. unzeitgemafl oberflachlich: Die
generelle Ausnahme fir land- und
forstwirtschaftliche Nutzungen selbst
in Naturschutzgebieten ist nicht ziel-
fihrend - das Konzept fiir ein neues
Naturschutzgesetz muf diese Mangel
-selbstverstandlich Hand in Hand mit
Ausgleichsentschadigungen - bertick-
sichtigen. Strenger Flichenschutz ist
Uberall dort vordringlich, wo es um
den Erhalt urspriinglicher Biotop-
typen und grofiflachiger Natur-
landschaften geht.

Womit sich die Frage erhebt, warum
die Steiermark noch keinen National-
park hat? Zahlreiche Gebiete waren
dafiir pradestiniert. Seit 1913 wird ein
Nationalpark Schladminger Tauern
konzipiert, auch die Steirischen Kalk-
alpen waren nationalparkwiirdig —
aber iiberall gibt es nach ersten Re-
aktionen der Besitzer vor Ort behord-
liche Riickzieher und selbst in Landes-
forstbereichen wird die Nationalpark-
idee zuriickgewiesen. Schén, daf ein
Land die Besitzanspriiche — auch sei-
ne eigenen - so respektiert — aber ist
das nationale Interesse im Natur-
schutz dagegen so schwach, daR die
Steiermark allen anderen Bundeslan-
dern in bezug auf Nationalparks den
Vortritt zur Beanspruchung von enor-
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men Bundesmitteln iberld3t? Oder ist
die behordliche Naturschutzmeinung
—ohne Nationalpark wird weniger zer-
stort -letztendlich die erfolgreichere?
In einigen entlegenen Bereichen der
Nord-Steiermark kann der Natur-
schutz auf "Kernzonenqualititen” hin-
weisen, ohne dafiir Randzonen dem
Massentourismus opfern zu miissen.

Andererseits wire ein geordnet anlok-
kender Nationalpark im Bereich der
NW-Steiermark ein Kristallisations-
punkt des Naturerlebens und gleich-
zeitig entlastend fiir andere
Naturschutzregionen.

Der Massentourismus hat die Steier-
mark zu unserem Gluck noch nicht
flachendeckend entdeckt. Wenn er
aber anrollt, ware ein ,Nationalpark-
opfer* wahrscheinlich die schonende-
re Losung. Dartiber sollten wir weiter-
hin nachdenken.

3. Kulturlandschaftspflege-
programm - Integration und
Partnerschaft zwischen Na-
turschutz, Landwirtschaft und
Tourismus

Die Diskussion, ob Naturschutz be-
wahren oder pflegen bedeutet, ist
unndtig - beides ist unverzichtbar not-
wendig! Bewahren wir die letzten Re-
ste des Urspriinglichen und pflegen
wir das wertvolle Traditionelle! Mit
dem Ausbleiben traditioneller
Kulturlandschaftspflege verlieren wir
nicht nur regionaltypische Landschaf-
ten mit gehobener Tourismusqualitat,
sondern auch tausende an die bauer-
liche Nutzung angepafite Tier- und
Pflanzenarten.

Die technisierte und chemisch orien-
tierte Landwirtschaft hingegen rui-
niert unsere Natur. Traditionelle
Kulturlandschaftspflege und das
milliardenschwere OPUL = Osterrei-
chisches Programm fiir eine umwelt-
orientierte Landwirtschaft* sind Mog-
lichkeiten bauerlicher Existenzsiche-
rung. Vertragsnaturschutz belohnt
den Bauern, erfreut den Touristen und
niitzt der Umwelt.

Die Integration der Naturschutz-
argumente in die Tourismusplanung
und die béauerliche Beratung erfolgt
allzu trége. Hier fehlt eine beherzte
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Initiative. Ohne intensive Zusammen-
arbeit werden alle drei Interessens-
gruppen mehr und mehr verlieren. Die
europaische Einheitslandschaft droht
- im speziellen steirischen Fall droht
die beschleunigte Ausweitung von
Mais- und Fichten-Monokulturen!

Landesweiter
Biotopverbund als
Ziel

Strafien, grofde Monokulturen und In-
dustrieanlagen zerschneiden die Ver-
breitungsgebiete von Tier- und
Pflanzenarten. Da durch diese kiinst-
lichen Barrieren das Nachwandern
von Individuen anderer Populationen
verhindert wird, setzt ein genetisch
bedingtes, lokales Artensterben ein.
Naturschutzgebiete sollen die insel-
artigen Knoten einzurichtender Ver-
bundnetze sein. Isolierte Schutzgebie-
te alleine kénnen die genetische Ver-
armung isolierter Populationen nicht
verhindern. Biotopverbiinde in Form
von Hecken, breiten Waldréndern,
aneinandergereihten Ersatzbiotopen,
Stillegungsflachen und vor allem brei-
ten und naturbelassenen FlieR-
gewdasserrdndern sind das adern-
gleiche Vernetzungssystem quer
durch die Kulturlandschaft. Uber die-
ses Verbindungsnetz kann durch va-
gabundierende Tierindividuen und
durch  sukzessive  Pflanzen-
ausbreitung ein genetischer Aus-
tausch von Schutzgebiet zu Schutzge-
biet erfolgen.

Durch die lokale Ausstrahlung derar-
tiger Biotopverbiinde ist auch eine fla-
chendeckende ,Nahversorgung“ mit
okologischen Funktionen gegeben:
Von einer Verbundstruktur, z. B. einer
Hecke, aus fliegen bliitenbestaubende
Insekten, schidlingsreduzierende
Vogel, wirken niitzliche Igel in inten-
siv genutzten Nachbarbereichen und
von dort kdnnen sich im Winter Tiere
zur Winterruhe in das Verbundsystem
zurlckziehen.

Die Netzdichte eines idealen Verbund-
systems soll zwischen 100 und 300
Meter Abstand nicht unterschreiten -
damit wire eine {iberlappende
Funktionswirkung moglich - ein fli-



chendeckender Naturschutz auch in
der Kulturlandschaft. Verkehrswege
als Barrieren miissen iiberwindbar
werden, durch Granbricken und
Amphibientunnel sind Querungen zu
ermdglichen.

4. Okologisierung der Landes-
dienststellen — behordliche In-
tegration des Naturschutzes

Natur- und Umweltschutz innerhalb
der bau- und planungsintensiven Ab-
teilungen zu integrieren, sollte helfen,
»Kollisionskurse® einzelner Teil-
einheiten der Landesverwaltung zu
vermeiden. Die von Osterreich unter-
zeichnete Biodiversitats-Konvention
sieht diese Integration bei allen Be-
hérden vor, deren Entscheidungen die
Artenvielfalt negativ beeinflussen
konnten. Die Strafenbauabteilung
miiite demnach tber Amphibien-
schutzbeauftragte und Wildokologen
verfiigen, die Forstbehérde mit einem
Entomologen besetzt werden, der sel-
tene waldbewohnende Insektenarten
beurteilen kann, die Raumplanung
sollte tiber einen Biotopvernetzungs-
(Okologen verfiigen, die Bergbehdrde
iiber einen  Renaturierungs-
spezialisten etc.

Die Ansatze dazu bei der Wasserwirt-
schaft und bei einer Agrarbezirks-
behorde sind richtungsweisend, das
Tempo dieser Okologisierung ist aber
allzu schleppend! Zudem kommen die
geringen Durchsetzungsmoglich-
keiten einzelner Biologen in von Tech-
nikern dominierten Abteilungen -
auch hier sollte sich wesentliches
andern - eventuell sollten diese inte-
grierten Okologen als Sachverstandi-
ge hochrangig positioniert sein oder
extern der Landesnaturschutz-
behérde unterstehen.

Der Okologisierung auf Landesebene
muf} eine "Durchdringung” auch der
Bezirke, Stadte und Gemeinden fol-
gen. Ein einziger Naturschutz-
beauftragter fiir den Bezirk Liezen
beispielsweise ist unverantwortlich
wenig - Vorarlberg mit vergleichbarer
Grofe ist mit einem Naturschutzamt
ausgestattet. Gerade Tourismus-
regionen haben Eigenverantwortlich-
keit fiir ihre Naturschatze, die in die
Obhut regionaler Naturschutzberater
zu legen ware. Stadte sollten iiber ei-
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gene Naturschutzexperten verfiigen,
eigentlich jede Gemeinde iiber einen
Biologen als qualifizierten Gemeinde-
Naturschutzbeauftragten. Auch
flachenintensive Unternehmen sollten
ihr grines Image pflegen und Exper-
ten fir oOkologische Grin-
raumgestaltung einsetzen. Unspezifi-
sche Allgemeinbeauftragte, die auch
den Naturschutz ,mitnehmen®, wer-
den sich absehbar als ,Sparen am fal-
schen Ort“ erweisen.

5. Biirgernahe Wissensver-
mittlung durch eine
Naturschutzakademie

Viele wollen flichendeckenden Natur-
schutz, wenige kennen die richtigen
Wege. Bezeichnend fiir junge Diszipli-
nen - Naturschutz ist erst seit 1970
breitenwirksam - ist der Richtungs-
streit: Soll vieles der Natur iiberlassen
werden, oder muf? alles gepflegt wer-
den etc.? Allein diese Frage entzweit
viele Naturschutzpraktiker. Als vor-
ausschauende Naturschutz-
wissenschaftler haben wenige den
zukunftsorientierten Durchblick, nur
wenige kennen die Fachliteratur, be-
suchen internationale Tagungen und
kennen andere, die im jeweiligen Spe-
zialgebiet noch mehr wissen. Es fehlt
eine ganzjihrig landesweit agierende,
modern ausgestattete Institution der
Naturschutz-Wissensvermittlung - die
Alpenschutzkonvention nennt sie
Naturschutzakademie. Das
Naturschutzprotokoll zur Alpen-
schutzkonvention fordert die Ver-

tragspartner zur baldigen Nennung
eingerichteter Naturschutzakademien
auf.

Naturschutz-Vortrage fiir jedermann,
Weiterbildung fiir Beamte, Lehrer ...
alle Berufsgruppen, Experten-
fachtagungen, Abendkurse fiar
Gemeindebeauftragte, Naturschutz-
Mindestwissen fiir alle. Ganzlich neue
Institutionen sind teuer, die Zusam-
menarbeit bestehender wére rasch
funktionsfahig. Eine Zusammenarbeit
beispielsweise von Urania und dem
Steirischen Naturschutzinstitut mit
jeweils fachspezifischen Interessens-
gruppen hief3e vorhandene Erfahrun-
gen kostengiinstig nutzen.

Eine steirische Naturschutzakademie
sollte ein regionales Veranstaltungs-
programm anbieten, das alle Landes-
teile erreicht.

Es muf von einem publizistischen
Begleitprogramm - allgemeinver-
standliche Broschiiren zu jedem
Naturschutzthema, Radiosendungen,
etc. — begleitet werden.

6. Naturschutzbiologie — ein
gewichtiges Thema der
Universititslehre

Zu den ersten Naturschutzvor-
lesungen Osterreichs zihlen jene am
Grazer Universitatsinstitut far
Pflanzenphysiologie. Univ.-Prof. Dr.
Franz Wolkinger gilt als der steirische
Wegbereiter universitarer Beschéfti-
gung in Naturschutzfragen. Der welt-
weiten Gewichtung des Naturschut-

Die Schwertlilien und Narzissenwiesen zdhlen zu den prichtigsten
Kulturlandschaftsbiotopen der Steiermark.
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Diirnberger Moor: Naturerlebnis ohne Zerstorung

zes Rechnung tragend, sollte Natur-
schutz in Zukunft interdisziplinar,
moglicherweise als Post-graduate-Stu-
dium oder im Rahmen eines eigenen,
umfassenden Ausbildungsganges, ge-
lehrt werden. Weitere Ansatze am In-
stitut far Zoologie, im Konzept des
Studiums ,Technischer Umwelt-
schutz*, im Rahmen des Okologie-
studiums und in aufferuniversitaren
Einrichtungen sind vorhanden - allein
es fehlt an geeigneter Koordination
und das Verstandnis jener, die Natur-
schutz noch nicht als eigene Disziplin
erkennen wollen. Daher fehlt den Gra-
zer Universitdtsabgéngern der Biolo-
gie noch nach wie vor vieles, um das
Berufsbild des akademischen Natur-
schiitzers ausfiillen zu konnen. Zwi-
schenzeitlich konnten spezifische Sti-
pendien fiir steirische Naturschutz-
forschung Studenten motivieren, sich
verstiarkt dem Thema zuzuwenden. Es
fehlt aber auch an wissenschaftlich
fundierter Fachliteratur speziell iber
die Steiermark, es fehlt eine
Publikationsserie iiber Naturschutz-
grundlagen der Steiermark, deren Her-
ausgabe beim INL liegen kénnte. Eini-
ge Nachbarldnder sind auf diesem
Sektor wegweisend: Karnten mit sei-
ner umweltbezogenen CARINTHIA;
Oberosterreich mit mehreren
Publikationsserien, insbesondere
OKO-L etc.

7. Die Naturschutzvereine -
wie privat soll Naturschutz
werden?

Die Starken der 34 steirischen Natur-
und Umweltschutzvereine liegen in
der Zahl ihrer Mitarbeiter, in der Ver-
netzung tiber das ganze Land und im
beherzten Einsatz fiir die gefdhrdete
Natur. Es gilt daher zu {iberlegen, die-
se Vorteile verstarkt zu nutzen und
Naturschutzaufgaben der Behorden
teilweise zu privatisieren. Mogliche
Aufgabenteilungen waren:

* Grof3e Schutzgebiete sind durch die
Naturschutzbehorde zu verwalten,
kleinere durch Vereine.

* Artenschutz fur gefahrdete Tier-

arten und disperse Pflanzenarten

kann durch spezifische Arten-
schutzbeauftragte konzentriert ver-
starkt werden.

Wiedereinbiirgerungsversuche sind

in Zusammenarbeit mit vom Land

beauftragten Vereinen langfristig
sicherbar.

Offentlichkeitsarbeit und die dafiir

notwendigen Finanzmittel sollten

zumindest teilweise delegiert wer-
den.

* Die Berg- und Naturwacht soll in al-
len Belangen der Kontrolle ver-
starkt werden.

* Die Anlage von Ersatzbiotopen
kénnte als Auftrag an Vereine ver-
geben werden.

* Oko-Sponsoring fur die
Naturschutzarbeit sollte von seiten
der Landesregierung koordiniert
werden. Es muf3 das erklarte Ziel
der Landespolitik sein, grof3e Fir-
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men des Landes als Sponsoren fiir
herzeigbare Naturschutzprojekte zu
gewinnen!

Naturwissenschaftlich orientierte Ver-
eine sind in einigen Wissensbelangen
des Naturschutzes fithrend. Ein Exper-
ten-Komitee sollte diskutieren, welche
Aufgaben in Form von finanziell ge-
stiitzten Auftrigen von der Landes-
naturschutzbehorde delegiert werden
konnten. BirdLife, die Gesellschaft fiir
Vogelkunde, hat selbst grofites Inter-
esse am ornithologischen Arten-
schutz, mehrere Fachgruppen des
Naturwissenschaftlichen Vereines
verfligen Giber erfahrene Experten und
beachtliche Datenbanken etc. - es
fehlt an Koordinationsauftragen, die-
ses Potential unter Wahrung der
Vereinsinteressen fiir gemeinsame
Naturschutzziele zu nutzen. Im
faunistischen Bereich der Steiermark
fehlt noch eine detaillierte Biotop-
kartierung. Sie koordiniert mit Hilfe
der naturwissenschaftlich arbeiten-
den Vereine, Museen, und Experten zu
erganzen, wird dringend angeraten -
eine Losung, die mit Sicherheit ko-
stengiinstiger, vollstandiger und ange-
wandt motivierter als andere
Beauftragungen ablaufen kénnte. Die
Wiirdigung naturschutzorientiert ar-
beitender Vereine durch Delegierung
von Naturschutzaufgaben ist ein we-
sentlicher Schritt der aufler-
behordlichen Integration des Natur-
schutzes als Biirgeranliegen.



ALOIS OSWALD

NATURSCHUTZ IN DER STEIERMARK —
VERSUCH EINER VISION

gelernten Osterreichers — auch

des Naturschiitzers, egal ob ,amt-
lich* oder in einer privaten Organisa-
tion — herrscht eines vor: das Jam-
mern. Das Gesetz ist zu schwach, die
Behorden tun zu wenig, es gibt zuwe-
nig Unterstiitzung aus der Bevolke-
rung; Landwirtschaft, Verkehr, Grof3-
projekte, die Zersiedelung und der
Fremdenverkehr zerstoren die letzten
Reste noch einigermafien intakter
Naturlandschaften, und - natiirlich
immer als erstes genannt - es fehlt wie
immer das Geld. In welche Richtung
sollte aber die Entwicklung nach An-
sicht eines engagierten Naturschiit-
zers gehen? Gibt es eine Vision von
einer Situation im Naturschutz, die
man als Ziel vor Augen haben konnte,
auch auf die Gefahr hin, wegen des
Vorhandenseins von Visionen zum
Arzt geschickt zu werden.

I n der taglichen Diskussion des

Gerade im Zuge der jahrelangen Vor-
bereitungsarbeiten, Diskussionen und
Einwendungen und Stellungnahmen
zum neuen Steiermarkischen
Naturschutzgesetz tauchte immer
wieder Frage nach den Zielen des ,Na-
turschutzes” im allgemeinen und des
Steierméarkischen Naturschutz-
gesetzes im besonderen auf.

Gesetze sind Hilfsmittel, derer sich ein
Staat, eine Gesellschaft bedient, die
fiir alle Mitglieder des Gemeinwesens
gelten und ihren Umgang untereinan-
der sowie mit ihrer Umwelt regeln.
Gerade im Falle des Naturschutzes
ware es am schonsten, wenn es eines
Gesetzes nicht bediirfte. Wenn jeder
Mensch, jede Firma, jede Organisati-
on, jede staatliche Organisations-
einheit, Gemeinden, Lander und Staa-
ten von sich aus die umgebende be-
lebte und unbelebte Natur als
schiitzens- und erhaltensnotwendig
erachten wiirden, wire eine Gesetzge-
bung diesbeziiglich eigentlich nicht
erforderlich.

Die Realitat sieht aber wesentlich an-
ders aus. Die Anspriiche jedes einzel-
nen und der Gemeinschaft an die Na-

tur steigen kontinuierlich weiter an.
In Osterreich hat seit dem zweiten
Weltkrieg nicht nur die Bevdlkerung
von 6,5 auf acht Millionen zugenom-
men, es hat sich die Wohnflache pro
Kopf mehr als verdreifacht, der Ener-
gieverbrauch vervielfacht, die Zahl
der Autos und die erforderlichen Fla-
chen fiir StraRen und Parkplatze ha-
ben sich verzigfacht. Lediglich beim
Energieverbrauch konnte seit der so-
genannten Energiekrise der siebziger
Jahre durch effizienzsteigernde Maf3-
nahmen ein Einbremsen des
Verbrauchsanstieges erreicht werden.
Geradezu explodiert sind die Trans-
portwege, die fiir Rohmaterialien,
Komponenten und Endprodukte unse-
res Zivilisationsbedarfes zuriickgelegt
werden.

Alle diese geschilderten Faktoren sind
neben der technologisch-chemischen
Industrialisierung und Rationalisie-
rung der Landwirtschaft die Haupt-
faktoren fiir einen drastischen Riick-
gang hochwertiger Naturraume und
hochwertiger naturkonform genutzter
naturnaher Kulturlandschaft. Natur-
schutzgesetzgebung, behordliche
Naturschutzaktivitaiten sowie Aktio-
nen von Privatpersonen und Nicht-
regierungsorganisationen stellen da-
her zur Zeit nur einen schwachen Ver-
such dar, die Geschwindigkeit der
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Zerstorung von Naturraum und den
Verlust an Artenvielfalt einzubremsen.
Eine Trendumkehr kann mit den der-
zeitigen Mitteln weder der amtliche
noch der private Naturschutz errei-
chen. Zur Erreichung einer derartigen
Trendumkehr ist eine Vielzahl von Ein-
zelmafinahmen und Einzelschritten in
ihrer Gesamtheit notwendig. Die fol-
gende Aufstellung stellt lediglich eine
Anregung dar, die erweitert und ver-
bessert werden soll.

Das geschwiirartige Wachstum unse-
rer Siedlungsbereiche, Industrie- und
Gewerbezonen sowie in der Folge
Verkehrsflachen vollzieht sich tiber-
wiegend in landwirtschaftlich genutz-
ten Zonen. Die Planung von Industrie-
und Gewerbegebieten scheint die Ma-

ximierung des Flachenverbrauches
und der Bodenversiegelung zum Ziel
zu haben. Riesige ebenerdig-einstok-
kige Produktionshallen mit daneben
und nicht etwa dariiber errichteten
Biiroraumlichkeiten und moglichst
grof¥flachig asphaltierten Parkplatzen
sind offensichtlich das erklarte Ziel je-
des Industrie- und Gewerbeparks.

Das jahrzehntelange Fehlen einer
Raumordnung in der Steiermark und
deren Wiederaufweichung, kaum daf}
sie ein wenig zu funktionieren begon-
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nen hat, sorgt weiterhin fiir eine na-
hezu ungebremste Zer-Siedelungs-
entwicklung. Das energie-und flachen-
fressende freistehende Einfamilien-
haus mit einem von allen Seiten ein-
sehbaren und zu Tode gepflegten
halskrausenartig geformten ,Garten”
rundherum scheint immer noch das
erstrebenswerteste Lebensziel des
Steirers zu sein. Die Folge sind
pockennarbenartig zerfressene Land-
schaftsbilder, in denen die Zahl der
stinkenden und larmenden Rasenma-
her die Zahl der lachenden Kinder
meist Gbertrifft.

Die Folge der ungelenkten
Zersiedelung sind enorme Schiden in
Natur und Landschaft durch die not-
wendigen Infrastrukturnetze mit Stra-
Ben, Wasserleitungen und Kanal-
strangen, an deren Bau- und Erhal-
tungskosten die Finanzen vieler Ge-
meinden zu zerbrechen drohen.
Zusammen mit den in Mode kommen-
den flachenfressenden Sportarten,
wie z. B. Golf, sorgen diese Faktoren
fir einen kontinuierlichen Riickgang
der landwirtschaftlich genutzten Fla-
chen.

Auch naturraumlich und 6kologisch
hochbewertete Gebiete werden die-
sen Entwicklungen {iberwiegend wi-
derstandslos geopfert. Eine der wich-
tigsten Voraussetzungen fiir die Um-
setzung eines im Sinne des Européi-
schen Naturschutzjahres 1995 Natur-
schutz Gberall” ist daher eine nach
dem heutigen Wissensstand konse-
quent umgesetzte, in bezug auf den
Flachenverbrauch duferst restriktive
Raumordnung.

Land- und
Forstwirtschaft

In der Steiermark sind fast 90 % der
Landesflache noch immer land- und
forstwirtschaftlich genutzt. Nach den
Richtlinien des Forstgesetzes sind
bereits 60 % der Gesamtfliche von
Wald bedeckt, Tendenz steigend.
Durch Aufgabe und Aufforstung von
landwirtschaftlich nicht mehr sinn-
voll bewirtschaftbaren Flichen nimmt
statistisch die Gesamtwaldflache zu.
Der Teufel sitzt aber, wie in jeder Stati-
stik, im Detail. Aufgeforstet oder der
natiirlichen Wiederbewaldung iiber-
lassen werden meist Wiesenflichen,
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Almflachen und ehemalige Ackerfla-
chen in klimatisch unglinstigen Lagen
fern der Ballungszentren. Verloren
gehen aber Waldbestinde, die als
kleinklimatische Ausgleichsflachen
und Erholungsrdume in und in unmit-
telbarer Ndhe der stadtischen
Siedlungs- und Industrieraume eigent-
lich unentbehrlich sind. Ein geradezu
wklassisches® Beispiel dafiir ist die
geplante Inanspruchnahme des grof-
ten zusammenhangenden und 6kolo-
gisch hochstwertigen Eichenwaldes
des Grazer Feldes fiir die Errichtung
eines Grofdverschiebebahnhofes der
OBB.

In der Forstwirtschaft ist neben der
heute bereits sprichwortlichen
Okologisierung der Waldnutzung ein
Netz von reprasentativen Naturwald-
schutzgebieten in allen Okosystem-
typen erforderlich. Diese Naturwald-
schutzgebiete sind von jeglicher wirt-
schaftlicher Nutzung freizuhalten, um
als Keimzellen far eine natiirliche Ent-
wicklung der Lebensgemeinschaften
und deren wissenschaftliche Erfor-
schung dienen zu kénnen. Zur Errei-
chung dieses Zieles kann es in einzel-
nen Fillen u. U. moglich sein, insbe-
sondere in den Anfangsjahren, regu-
lierende Eingriffe durchzufiihren. Die-
se kénnten z. B. eine Regulierung von
Schalenwildbestanden oder die Zu-
riickdréangung von fremdlandischen
Arten sein.

In der Landwirtschaft ist ein schonen-
der Umgang mit den Ressourcen Bo-
den und Energie das Leitbild. Neben
dieser Okologisierung der Landwirt-
schaft sind auch gezielte geforderte
MafRnahmen, wie die Stillegung von in-
tensiv genutzten Flachen entlang von
flieRenden und stehenden Gewis-
sern, die Wieder- und Neuanlage von
Sonderstandorten, wie Trocken- und
Feuchtbiotope, und der Aufbau von
Biotopverbundsystemen erforderlich.
Dies kann nur durch eine finanziell
ausreichend dotierte und fachlich
kompetente Zusammenarbeit zwi-
schen Naturschutz und Landwirt-
schaft auf allen Ebenen erreicht wer-
den.

Naturschutzgesetzgebung

Ein umfassendes, zeitgemifies
Naturschutzgesetz hat vor allem die

NATURSCHUTZ
17

Aufgabe, artenreichen und vielféltigen
Natur- und Landschaftsraumen auf
Dauer ihre Erhaltung und Weiterent-
wicklung sicherzustellen. Neben den
bisherigen, bereits im ,alten” Steier-
markischen Naturschutzgesetz vor-
handenen Moglichkeiten einer geziel-
ten behordlichen Unterschutzstellung
von Naturdenkmalen, geschiitzten
Landschaftsteilen, Naturschutzgebie-
ten usw. muf3 in Zukunft der Schutz
von hochwertigen und bedrohten Le-
bensraumen bereits durch das Gesetz
erfolgen. Dazu eine Beispiel aus dem
Naturschutzgesetz des Landes Thii-
ringen. Dort heifdt es in

§ 18: Besonders
geschiitzte Biotope

(1) Die folgenden Biotope werden,
ohne daf im Einzelfall eine Rechtsver-
ordnung erlassen werden muf, unter
besonderen Schutz gestellt:

1. Quellbereiche, naturnahe Bach-
und Fluabschnitte, naturnahe
Kleingewasser, Altwasser,
Verlandungsbereiche stehender Ge-
wasser, Moore, Stimpfe, Rohrichte,
seggen-, binsen- und hochstauden-
reiche NaBwiesen, nicht intensiv ge-
nutzte Feuchtwiesen, Bergwiesen,
Binnensalzstellen;

. Moor-, Bruch-, Sumpf-, Aue-,
Schlucht-, Felsschutt- und Block-
walder;

Trockenrasen-, Halbtrockenrasen,
Borstgrasrasen, Zwergstrauch-und
Wacholderheiden, Trockenwalder
und -gebiische, Staudenfluren
trockenwarmer Standorte und
Streuobstwiesen;

4. naturliche Block-
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und Fels-
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schutthalden, Felsbildungen, Hoh-
len und Stollen, soweit diese nicht
mehr genutzt werden sollen;

5. ausgebeutete und nach offentli-
chem Recht nicht fiir eine Folge-
nutzung vorgesehene Locker-
gesteinsgruben und Steinbriiche;

6. alte Lesesteinwalle, Hohlwege,
Erdfille und Murgéange.

(2) Die Biotope nach Abs. 1 werden
nach Biotopkartierung erfaf3t. Die ent-
sprechenden Kartierungsergebnisse
sind in den Kommunen o6ffentlich zu-
ganglich zu machen.

(3) Alle Handlungen, die zu einer Zer-
storung, Beschidigung, nachhaltigen
Storung oder Veranderung des cha-
rakteristischen Zustandes von beson-
ders geschiitzten Biotopen fithren
kénnen, sind verboten. ..

Neben einer derartigen Ex-Lege-Unter-
schutzstellung aller hochwertigen
und seltenen Lebensraume ist eine
wesentliche Erweiterung und gesetz-
liche Verankerung der Moglichkeiten
des Vertragsnaturschutzes zwingend
erforderlich. Das Akzeptieren eines
privaten Grundeigentiimers und so-
mit Besitzers von hochwertige Le-
bensréaumen als gleichwertigen Ver-
tragspartner ist ein psychologisch
wichtiger Schritt der Erweiterung der
Instrumentarien des amtlichen Natur-
schutzes. Da ein derartiger Vertrags-
naturschutz praktisch immer mit ei-
ner finanziellen Entschidigung des
Grundeigentiimers verbunden ist, ist
ein ausreichend dotiertes offentliches
Naturschutzbudget die Vorausset-
zung auch fur diese Weiterentwick-
lung des Naturschutzes.

Naturschutzrelevante
Gesetze

Neben dem Naturschutzgesetz selbst
und dem bereits behandelten
Raumordnungsgesetz gibt es eine Fiil-
le weiterer Gesetze, deren Text und
Umsetzung massive Auswirkungen
auf den Naturraum haben.

Das Baugesetz regelt Art und Umfang
der Errichtung von Gebauden nahe-
zu aller Art. Festlegungen in bezug auf
die Auswirkungen der Bautatigkeit auf
den Naturhaushalt fehlen weitestge-
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hend. Dringend ergénzt gehoren Re-
gelungen fiir den Versiegelungsgrad
von Grundstiicken, Dach-
begriinungen, Regenwasserspeichern
und doppelten Wasserkreislaufen,
Mindeststandards fiir eine 6kologisch
hochwertige Bepflanzung von Freifla-
chen auf Baugrundstiicken.

Jagdgesetz und Fischereiwirtschafts-
gesetz miissen nach Bedarf dem je-
weiligen Stand des Wissens in bezug
auf die Erhaltung und Wiedererlan-
gung eines moglichst artenreichen
und vielfaltigen Naturhaushaltes an-
gepafit werden.

Das Forstgesetz mufd noch stirker als
bisher fiir die Notwendigkeiten der
Erhaltung von natiirlichen und natur-
nahen Waldbiozonosen sorgen; es
milssen insbesondere Zwange zur
Pflege von Waldflichen im Falle von
Insektenkalamititen deutlicher
zuriickgeschraubt werden. Das Ab-
sterben von Baumen und ganzen
Waldbestanden ist natiirlicher Be-
standteil der Sukzession von unter-
schiedlichen Lebensgemeinschaften
an ein und derselben Stelle. Ein Ak-
zeptieren dieser Vorgange ist die Vor-
aussetzung fir das Zulassen von na-
tlirlichen Entwicklungen und damit
Naturschutz im eigentlichen Sinne.

In das Wasserrechtsgesetz miissen
noch starker als bisher 6kologische
Kriterien aufgenommen werden. Das
Gewissernetz unseres Landes ist als
zusammenhéngendes System von Le-
bensraumen zu sehen und zu erhal-
ten. Eine Zuriicknahme der gestalten-
den Eingriffe, auch in Form des soge-
nannten ,Naturnahen Wasserbaues®,
ist dringend erforderlich. Anstelle des
standigen Herumbauens an Fliissen
und Bachen ist diesen ausreichend
Platz zur Umsetzung ihrer selbst-
gestaltenden und selbstregulierenden
Dynamik zu geben. Als positives Bei-
spiel fiir dieses neue Verstandnis un-
serer FlieRgewdsser kdnnen einzelne
Abschnitte an der Lafnitz, dem stei-
ermarkisch-burgenlidndischen Grenz-
fluBl, vorgewiesen werden. Durch
grofdziigige Grundstiicksablosen wird
hier dem Fluf3 soviel Raum gegeben,
daf} bauliche Eingriffe nicht mehr er-
forderlich sind.

Die den Strafienausbau und die
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Straf3enerhaltung betreffenden Geset-
ze, das Bundesstrafengesetz und das
Landesstraflenverwaltungsgesetz,
sind dringend erneuerungsbedtirftig.
Riicksichtnahme auf hochwertige Le-
bensriaume beim Strafenausbau und
die Verringerung von Todesfillen in
der Tierwelt sowie die Verhinderung,
oder zumindest Verminderung, der
Isolationswirkung von Straf3en miis-
sen gesetzlich fixiert werden. Die di-
rekten Auswirkungen durch den Ver-
kehrstod'und die langfristigen Auswir-
kungen durch genetische Isolation
von immer kleiner werdenden Klein-
populationen von Tierarten in den
von StrafSen immer mehr zerschnitte-
nen Naturrdumen missen gemindert
und langerfristig wieder riickgingig
gemacht werden.

Die wichtigsten Schritte zur Errei-
chung dieses Zieles sind der Verzicht
auf den weiteren Neubau von Straften
bzw. der Riickbau von nicht mehr be-
notigten Strafien, die Untertunnelung
von Lebensraumen, die Errichtung ei-
ner ausreichenden Zahl moglichst lan-
ger Griinbriicken zur Verbindung von
zerschnittenen Lebensriumen, die
Aufstanderung von Straflenab-
schnitten zur Erméglichung von Tier-
wanderungen und zur Schonung von
tiefer liegenden Lebensraumen. Ziel
all dieser Maf2nahmen ist die bauliche
Trennung zwischen den Verkehrswe-
gen des Menschen und den ,Verkehrs-
wegen®“ der Tier- und Pflanzenwelt
und die méglichste Schonung von
Lebensraumen.

Naturschutzverwaltung

Zur Umsetzung eines fachlich und or-
ganisatorisch entsprechenden Natur-
schutzes auf Verwaltungsebene sind
mehrere Mafdnahmen erforderlich.

Die erste und wichtigste ist die Ein-
richtung einer Fachabteilung fiir Na-
turschutz im Rahmen der Landesbau-
direktion des Amtes der Steiermarki-
schen Landesregierung. Ahnlich wie
es Abteilungen fiir Raumordnung,
Strafenbau, Miullwirtschaft, Wasser-
bau und Hochbau gibt, muf3 auch der
Naturschutz gleichwertig neben den
anderen Fachgebieten seine organisa-
torische Stellung und damit ideelle
Wertung zugewiesen bekommen. Nur
durch diese Manahmen kann eine
Kooperation und Koordination mit
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., Streitobjekt: Ennsnahe Wiesen“

Raumordnung, Wasserbau, Straflen-
bau usw. auf gleicher hierarchischer
Ebene sichergestellt werden.

,Diese Fachabteilung mite in meh-
rere Referate gegliedert werden:
Landschaftsplanung, Natur- und Na-
tionalparks, Artenschutz, Sachver-
standigendienst, Offentlichkeitsarbeit
und Internationale Angelegenheiten.”
Interessanterweise stammt dieses Zi-
tat aus der Publikation ,Berichte der
Arbeitskreise®, herausgegeben vom
Modell Steiermark im Jahr 1989. In der
Folgepublikation 1990 ,Modell Steier-
mark fiir die 90er Jahre* fehlt dieser
Passus zur Ganze.

Im ,Modell Steiermark fiir die 90er
Jahre® findet sich aber neben dem
Satz ,Zentrale Forderung ist jedoch
ein modernes, den heutigen Erforder-
nissen entsprechendes Naturschutz-
gesetz sowie dessen konsequente und
effiziente Vollziehung“ auf S. 85/86 der
Schluflabsatz des Naturschutz-
kapitels wie folgt:

»Den wachsenden Aufgaben und der
zunehmenden Bedeutung des Natur-
schutzes Rechnung tragend, sollen
auf Bezirksebene, also bereits in er-
ster Instanz, eigene Naturschutz-
referate eingerichtet werden, die von
qualifizierten und motivierten Fach-
leuten (Juristen und Naturschutz-
beauftragten) gefiihrt werden.“

Offentlichkeitsarbeit —
Bildung — Schulen

Wichtigstes Kapitel fiir die Zukunft ist
das Wissen und Verstiandnis fiir Vor-
gange und Zusammenhange in der
Natur. Am besten und effektivsten
kann dies an Kinder und Jugendliche,
beginnend im Kindergartenalter, ver-
mittelt werden. Einzelne positive Mo-
dellfalle sind vorhanden. Am besten
funktionierte bisher dieser Lernpro-
zef? bei der Millvermeidung und Mill-
trennung, wo Eltern von ihren Kindern
meist wesentlich mehr lernen als die

Kinder der alteren Generation. Auch
im Naturschutz miissen die diesbe-
ziiglichen Anstrengungen ,flachen-
deckend” ausgeweitet werden.

Finanzielle Dotierung

Zur Umsetzung eines umfassenden
und zukunftsorientierten Naturschut-
zes ist eine ausreichende finanzielle
und personelle Ausstattung unerlaf-
lich. Derartige Mittel konnen sinnvoll
nur aus Steuern und Abgaben kom-
men, die die Verteuerung von Natur-
glitern zum Ziel haben.

Die zur Zeit im Gesprach befindliche
Abgabe auf mineralische Rohstoffe,
wie Schotter, Steine und Sande, kann
diesbeziiglich nur ein bescheidener
Anfang sein. Zu besteuern wire in
Zukunft (progressiv?) neben dem Ver-
brauch von fossiler Energie der Ver-
brauch von Landschaft in Form einer
Bodenversiegelungsabgabe, aber
auch eine Umstellung der
Grundsteuerberechnung auf die ver-
siegelte Flache ist notwendig.

Neben diesen Abgaben auf die versie-
gelten Flachen mifite es selbstver-
standlich in gleicher Hohe eine For-
derung der Entsiegelung und
Renaturierung von Uberbauten Fla-
chen geben.

Die Ertrége dieser Abgaben miiften
aber zur Gédnze zweckgebunden fir
die Aufgaben des Naturschutzes ver-
wendet werden.

Genereller Schutz fiir Hochlagen
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RONALD PICHLER

STRATEGIEN DES NATURSCHUTZES -
WIE KONNTE ES WEITERGEHEN?

ie alle natfirlichen und kul-
turellen Prozesse unterliegt
auch der Naturschutz stan-

digen Veranderungen, einer
evolutiven Weiterentwicklung. In un-
serer westlich geprégten Industrie-
und Zivilisationsgesellschaft reichen
die ersten Bestrebungen des Natur-
schutzes in die erste Halfte des neun-
zehnten Jahrhunderts zuriick. Ziel
war damals die Erhaltung von einzel-
nen Naturschoénheiten und
-besonderheiten sowie von einzelnen
plakativen Arten, insbesondere Vogel-
arten.

1836 wurde in Deutschland das erste
Schutzgebiet eingerichtet, 1866 defi-
nierte der Zoologe Ernst Haeckel den
Begriff ,Okologie* als Lehre vom
Haushalt der Natur, und 1875 wurde
der Deutsche Verein zum Schutz der
Vogelwelt gegriindet. Der Begriff Na-
turschutz wurde 1888 gepragt. Die De-
finition des Naturschutzes hat sich
mit der Zeit weiterentwickelt, die Pro-
bleme des Naturschutzes waren aber
schon lange deutlich. Bereits 1911
schrieb Hermann Lons: ,Es ist ja ganz
nett, wenn einige kleine Einzelheiten
geschiitzt werden, Bedeutung fir die
Allgemeinheit hat diese
Naturdenkmailerchensarbeit aber
nicht. Pritzelkram ist der Naturschutz,
so wie wir ihn haben. Der Natur-
verhunzung kann man eine geniale
Grofiziigigkeit nicht absprechen. Die
Naturverhunzung arbeitet en gros,
der Naturschutz en detail.“ Diese Be-
schreibung klingt auch heute noch be-
stirzend aktuell.

1935 wurde in Deutschland das
Reichsnaturschutzgesetz in Kraft ge-
setzt, die damit erfolgte gesetzliche
Grundlage wurde auch auf Osterreich
tibertragen und blieb in der Steier-
mark bis 1976 in Kraft. Erst danach
trat ein eigenes Steiermarkisches
Naturschutzgesetz in Kraft.

Der gesetzlichen Entwicklung weit
voraus eilend nimmt das fachliche
Wissen tiber die Notwendigkeit des
Naturschutzes aufgrund der mensch-

lichen Eingriffe in die natiirlichen Oko-
systeme immer mehr zu. Es hat sich
in den letzten Jahren, insbesondere in
fortschrittlichen Landern, wie den
USA, Grofibritannien, Schweden oder
Deutschland, eine eigenstdndige
Naturschutzforschung entwickelt.
Zum Unterschied von den Wissen-
schaften der Okologie oder der allge-
meinen Biologie - diese ordnen die er-
mittelten Daten als reine Wissenschaf-
ten grundsitzlich nicht in Werte-
systeme ein - ist das Ziel der
Naturschutzforschung die Bewertung
von Zustanden der Natur mit Hilfe
fachspezifischer Bewertungs-
methoden. Die Naturschutzforschung
sucht nach Bioindikatoren zur Be-
schreibung des Zustandes und der
Entwicklung der Natur und erarbeitet
Daten fiir die Erfolgskontrolle aller
Mafnahmen, die die Natur beeinflus-
sen oder die Beeinflussung der Natur
verhindern oder minimieren sollen.

Schiitzen: Px c'

In der Vergangenheit stand dem Na-
turschutz zur Verwirklichung seiner
Ziele folgendes Instrumentarium zur
Verfiigung: die Ausweisung von
Schutzgebieten, Hilfsprogramme fiir
ausgewdhlte Arten oder Arten-
gruppen, rechtliche Mafnahmen (Ver-
bote, Strafen) gegen die Vermarktung
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wirtschaftlich wertvoller Arten. Die-
se Mafdnahmen reichen aber bei wei-
tem nicht aus, um die Ziele des Na-
turschutzes auch wirklich umzuset-
zen. Daflir sind erforderlich: der ge-
setzliche Pauschalschutz bestimmter
Lebensraumtypen, Pflege und
Entwicklungskonzepte auch aufder-
halb von Naturschutzgebieten,
Naturschutzprogramme mit Aus-
gleichszahlungen in vom Menschen
genutzten Zonen, flaichendeckende
Arten- und Biotopschutzprogramme.
Naturschutz und Landnutzung durch
den Menschen sind die beiden einan-
der gegeniiberstehenden Pole. Im Mit-
telpunkt des praktischen Naturschut-
zes mufd deshalb der Erhalt jener Tei-
le der Natur stehen, die durch
menschliche Eingriffe von Zerstérung
oder nachhaltiger Storung und Veran-
derungen bedroht sind. Global kon-
nen daher folgende Ziele des Natur-
schutzes formuliert werden:

1. Umfassende Sicherung aller Grof3-
oOkosysteme, die bereits auf gering-
fiigige menschliche Eingriffe mit ir-
reversiblen Schaden reagieren.
Dies sind Korallenriffe, Insel-
oOkosysteme, Teile des tropischen
Regenwaldes, arktische Okosyste-

me ...




2. Aufbau eines Schutzgebiets-
systems, das Beispiele aller natiir-
lichen Okosystemtypen ein-
schlief3t.

3. Schutz aller Okosystemtypen mit
langen Regenerationszeiten nach
menschlichen Eingriffen. Das sind
Moore, verschiedene Wald-
okosysteme, Auenbiotope.

Landschaftspflege durch Bauern

4. Schutz aller Arten vor ihrer Aus-
rottung in ihren natiirlichen Le-
bensraumen.

5. Reduktion des Energie- und
Rohstoffverbrauches und Schutz
der abiotischen Ressourcen Bo-
den, Wasser und Luft.

6. Verminderungen von Schadstoff-
emissionen und Diingemitteln.

7. Sicherung und Regeneration aus-
reichend grof3er naturnaher Berei-
che als Kompensations-
mafinahme in land- oder forst-
wirtschaftlich genutzten Gebieten
(Ausgleichsbiotope und Biotop-
verbundsysteme).

8. Allgemeine Reduktion der Land-
nutzungsintensitat durch scho-
nende Nutzung und Mafnahmen
der Extensivierung.

Fir mitteleuropdische Verhaltnisse
kann folgendes abgestuftes Konzept
formuliert werden:

1. Die Einrichtung von Naturschutz-
gebieten, in denen alle Formen
menschlicher Nutzung ausge-
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schlossen sind. Hier sind primare
Okosysteme der natiirlichen Suk-
zession zu tiberlassen. Dieses Ziel
ist in Mitteleuropa fast nirgends
erreicht worden.

. Die Einrichtung eines Netzes von

Schutzgebieten, in denen die noch
zugelassenen Nutzungen den Zie-

len des Naturschutzes nachgeord-
net sind. In der Fachliteratur fin-
det man fiir diese ersten beiden
Schutzgebietskategorien als Ziel-
grofle die Angabe von 10 bis 15 %
der Landesflache. Auch dieses Ziel
konnte bisher nur in Landern wie
Polen oder Schweden annihernd
erreicht werden.

. Fiir 30 bis 40 % Flachenanteil ist

eine regelmafiige, aber extensive
Landnutzung durch umweltver-
trégliche Nutzungsformen denk-
bar. Durch Anderungen der heuti-
gen Form der Land- und Forstwirt-
schaft soll eine moglichst hohe
Vielfalt an Arten und Lebensraum-
typen gesichert werden.

Dieser Bereich kann als naturnahe
Kulturlandschaft umschrieben
werden und ist von entscheiden-
der Bedeutung fiir die Aufrechter-
haltung der biologischen Grund-
funktionen der Landschaft. Insbe-
sondere soll die naturnahe Kultur-
landschaft keine Isolations-
wirkung zwischen den hoher-
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wertigen Schutzgebieten darstel-
len.

4. Ein erheblicher Teil der Landes-
flachen muf? auch weiterhin inten-
siven Landnutzungsformen und
dichter Besiedelung Gberlassen
bleiben. Hier sind begleitende

T BT%,
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Riicksicht auf die natiirliche Vielfalt
(Uhu). Alle Fotos: Gepp
Naturschutzmafinahmen erfor-
derlich, um ein Mindestmaf} an
Lebensraumvielfalt zu erhalten
oder wieder herzustellen. Nach-
haltige Belastungen und Auswir-
kungen auf benachbarte hochwer-
tige Okosysteme miissen vermie-
den werden.

Wichtig fiir die Weiterentwicklung des
Naturschutzes ist das Abgehen vom
bisher tiblichen statischen Denkan-
satz. Entwicklung und Veranderung
sind zentrale Eigenschaften aller natiir-
lichen Okosysteme, es miissen daher
auch fiir wesentliche Teile der mittel-
européischen Kulturlandschaft die dy-
namischen Prozesse der Okosysteme
beriicksichtigende Schutz- und Ent-
wicklungsstrategien gefunden werden.
Das Ablaufen von natiirlichen Sukzes-
sionen muf grof3flachig wieder zuge-
lassen werden. Dieser Schritt vom
standigen Herumbasteln, Regeln und
Zurechtbiegen der Natur zum Nichtein-
greifen, zum Gewéhrenlassen stellt fir
die meisten Menschen, darunter auch
fiir viele Naturschiitzer, den schwierig-
sten Schritt zur geistigen Weiterent-
wicklung des Naturschutzes dar. Na-
tiirliche Okosysteme sind keine tech-
nischen Gerate, an denen begeisterte
Hobbymechaniker zur geistigen Selbst-
befriedigung stidndig herumbasteln
und herumschrauben diirfen.



HELENA WALLNER

EHRENWERTE BRANDSTIFTER

Ohne Journalismus kein Naturschutz !

us der Feder einer Journali-

stin mag das tGberheblich, ja

vielleicht sogar grofienwahn-
sinnig anmuten. Aber wer sonst hatte
die Rolle des Wegbereiters fiir ein 6ko-
logisches Bewuf3tsein iibernehmen
konnen? Die klugen Kopfe im Club of
Rome der 70er Jahre wéren im stillen
Kéammerlein auf ihren Mahnungen sit-
zen geblieben. Der prophezeite ,stum-
me Friihling" hétte keine Betroffenheit
ausgelost, ware er nicht lauthals in die
Welt getrommelt worden.

Diese journalistische Arbeit war je-
denfalls nichts fiir Leute, die fiir fiinf
formulierte Meistersitze schon eine
Auszeichnung erwarten. Unbedankt
und mihsam muf3te jahrelang gegen
die Naturvernichtungsmaschine ange-
schrieben werden, die auf internatio-
naler Ebene ebenso rollte wie im ein-
zelnen Dorf. Bewuftsein a3t sich
nicht auf Knopfdruck &ndern. Vielen
hat es zu lange gedauert, bis die
Menschheit begriff, daf? -vor allem in
den vergangenen 50 Jahren - der Bo-
gen iiberspannt worden und unsere
Erde auf dem besten Weg war, ein dder
Stern zu werden.

Heute werden die Friichte des egoisti-
schen Einsatzes geerntet: Langst wird
das Motto ,zuriick zur Natur® gelebt,
offerieren Biobauern bis in
Supermarktketten hinein ihre Produk-
te, die der Gesundheit des Menschen
und der Erholung des Bodens niitzen,
ist die Apotheke Gottes, der Krauter-
garten, wieder gefragt und beginnen
die Menschen die Natur aufs neue
wahrzunehmen.

Natiirlich wiirden sich die Medien
heute noch vergeblich die Finger
wund schreiben und den Mund fusse-
lig reden, hatten sie die personliche
Betroffenheit nicht als Verbiindete
gehabt. Die Aussicht, den Kindern
Schmetterlinge nur noch auf Bildern
zeigen zu konnen, hat Wirkung ge-
zeigt. Heute sind die Roten Listen der
vom Aussterben bedrohten Tiere und
Pflanzen in aller Munde, wird auf dem

kleinen Naturwiesenfleck vor dem
Haus ebenso wie in grofRen Schutzge-
bieten gegen den Artenschwund an-
gekampft.

Was noch vor 20 Jahren nur wenige
Eingeweihte interessierte, bewegt
heute die Massen. Plakatives Beispiel
dafiir: Die Natursendung ,,Universum*
war einst ein TV-Minderheiten-
programm, heute ist sie Garant fiir ein
Massenpublikum mit Einschaltziffern,
die jedem Hollywood-Kniiller zur Ehre
gereichen.

Nun kénnte man geringschétzig an-
merken, dafd der Journalismus in die
Rolle einer Vereinszeitung oder
Belangsendung geschliipft ist, um der
Sache Naturschutz zum Durchbruch
zu verhelfen. Wie heifdt es so schon
banal? Der Zweck heiligt die Mittel.
Fiir die stumme Natur Sprachrohr zu
sein, fiir die Rettung der Okologie Geld
aufzutreiben sind allemal rithmliche
Aufgaben.

Und erst recht muf3 die Politik froh
sein iiber die mediale Natur-Lobby.
Mit den mickrigen Naturschutz-

. Zuriick zur Natur* — Medien als Wegweiser
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budgets, die in grenzenloser Halbher-
zigkeit jahrein, jahraus mit Hangen
und Wiirgen locker gemacht werden,
lassen sich hochstens ein paar Keller-
asseln retten.

Die Biirger greifen fiir die Natur nicht
nur tief in die Tasche (,Natur freikau-
fen” heidt das Motto, wenn von staats-
wegen nichts mehr geht), sie sind
auch engagierte Mitstreiter im aktiven
Naturschutz. Wo wiren wir ohne die
unzahligen Umwelt- und Naturschutz-
gruppen? Dal daneben auch noch
Zeit, Geld und Miihe aufgewendet wer-
den, um Regenwilder in weiter Ferne
vor der endgiiltigen Zerstorung zu
retten, bedrohten Tieren und einzig-
artigen Pflanzengemeinschaften rund
um den Erdball eine Uberlebenschan-
ce zu geben oder die unberiihrte Ant-
arktis vor den Zugriffen gieriger Roh-
stoffausbeuter zu schiitzen, unter-
streicht den heutigen Stellenwert des
Naturschutzes.

Und die ehrenwerten Brandstifter die-
ses weltweiten Flachenbrandes waren
und sind die Medien - ohne Journa-
lismus kein Naturschutz!

Foto: J. Gepp




UWE KOZINA

OKOLOGISCHE BILDUNG ALS
N ATURSCHUTZSTRATEGIE

ir sind unzufrieden mit uns:
* Wir haben (oder hétten
gerne) ein Wochenend-

haus im Griinen - aber mit schlech-
tem Gewissen, da wir ja dadurch zur
Zersiedelung der Landschaft beitra-
gen;

e Wir schitzen gutausgebaute
Schigebiete mit vielen Liftanlagen
und Pisten - wohlwissend, daf dies
alles nur auf Kosten der Landschaft
moglich ist und die Tier- sowie
Pflanzenwelt geschadigt wird;

* Wir fahren gerne mit dem eigenen
Auto in den Urlaub - aber wir miis-
sen verschamt zugeben, dafl wir
uns damit an der Luftverschmut-
zung beteiligen und die Anrainer an
den Strafien mit Larm beldstigen;

» Wir lieben stref3freie Ferien und ste-
hen dem Massentourismus ableh-
nend gegeniiber - aber wir verges-
sen, daf wir selbst die Urheber all
dieser Phanomene sind!

Mensch sein bedeutet, mit diesen Wi-
derspriichen fertig zu werden, aber
auch, die Welt, in der wir alle leben,
nicht zu zerstoren und Verantwortung
fiir das eigene Tun zu iibernehmen.
Schlechtes Gewissen ist gut - es erin-
nert uns an unsere Pflichten.

Was sind nun diese Pflichten gegen-
iiber unseren Mitmenschen und ge-
geniiber der belebten und auch unbe-
lebten Natur? Welches Wissen miis-
sen wir haben, um &kologische
Handlungskompetenz zu bekommen?
Umwelterziehung, okologische Bil-
dung- besser Umweltbildung - hat mit
Wissen und Handeln zu tun. Sie will
aufklaren, unmittelbare Erfahrungen
und individuelle Erlebnisse (auch von
Widerspriichen) erméglichen und
zum verantwortlichen Handeln moti-
vieren.

Mit Information allein ist es allerdings
nicht getan. Kein Tag vergeht, an dem
die Medien nicht iiber Umweltver-
schmutzung, Naturzerstérung oder
die Ausrottung von Tier- und Pflanzen-
arten berichten. Heute darf also nie-
mand mehr sagen, daf’ er oder sie um
die Umweltsituation nicht Bescheid

weif, denn Natur- und Umweltschutz
sind seit Jahren in aller Munde. Auf
internationaler Ebene, etwa bei den
Vereinten Nationen oder der Europai-
schen Gemeinschaft, sowie auf natio-
naler Ebene gibt es eine uniiberschau-
bare - und oft undurchschaubare - Fiil-
le von Gesetzen, Verordnungen, Ver-
und Geboten, und alle sollen nur das
eine, noch Schlimmeres, verhindern!
Eine Bilanz unserer gespannten Bezie-
hungen der natiirlichen Umwelt ge-
genuber zeigt, daf? wir Menschen es
aber trotz aller Information nicht ge-
schafft haben, Natur- und Umwelt-
schutz sinnvoll zu betreiben. Im Grun-
de sind wir zwar iiberzeugt, da’ ,.end-
lich etwas geschehen muf¥“, anderer-
seits sind wir aber nicht bereit, auf An-
nehmlichkeiten zu verzichten, und
vielfach wissen wir einfach nicht, wo
und wie wir ,umweltbewuf3ter* wer-
den konnen. So hat das leistungsori-
entierte Wirtschaftsdenken - ausge-
driickt in Begriffen wie ,Wachstum®,
.Zuwachsraten®, ,Auslastung” und
,Gewinn" - noch immer Prioritat! Tat-
sache ist, daR das Umweltbewuf3tsein
der Bevolkerung weiter wachst, aber
auch, daf die Landschaft schwindet
und wertvolle Lebensrdume irrepara-
bel zerstort werden. Diese augen-
scheinliche Diskrepanz erfordert ge-
meinsames Handeln - Kooperation
statt Konfrontation, Umweltgerechtes
Handeln heif3t in erster Linie, die vor-
handenen Informationen richtig zu in-
terpretieren und dann eigeninitiativ
und eigenverantwortlich zu handeln.

Darum
Umweltbildung!

Durch die Umgestaltung der Natur im
Zuge der technischen und &konomi-
schen Entwicklungen gefahrden ein-
schneidende Veranderungen des
Naturhaushalts auch die biologischen
Existenzgrundlagen fiir Menschen,
Tiere und Pflanzen. Dieser Entwick-
lung kann nur durch eine entspre-
chend sensibilisierte Bevolkerung
begegnet werden. Daher zahlt Um-
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weltbildung heute zu den zentralen
Themen des Natur- und Umweltschut-
zes und sollte ehestmaglich auch ein
wichtiger Faktor der Umweltpolitik
werden. Nur wer die Natur und seine
eigene Umwelt kennt, ihre Schonheit,
ihren 6kologischen genauso wie ihren
dkonomischen Wert, kann konkret
unsere Lebensgrundlagen schiitzen.
Wir alle als Nutzer der natirlichen
Ressourcen sind es, die durch unser
Konsumverhalten, unsere Arbeits-
und Freizeitmoral wesentlich die 6ko-
logische Neuorientierung der Gesell-
schaft pragen konnen, um die Natur-
raume zu schonen.

Bildung durch Naturerleben
Foto: J. Gepp

Umweltbildung darf aber nicht allein
Aufgabe der Schule sein - sie ist eines
der wichtigsten gesellschaftspoliti-
schen Anliegen unserer Zeit. Sie ist
mehr als ,Unterricht tiber Umwelt-
schutz® - sie ist eine ganz spezielle
Form der (umwelt)politischen Bil-
dung, umfa¥t die Orientierung des ei-
genen Handelns nach dkologischen
Gesichtspunkten und bedeutet auch
.Lernen durch Selbsterfahrung“. Da-
her muf3 Umweltbildung immer im
personlichen Lebensumfeld der be-
troffenen Mitmenschen ansetzen - ob
im Kindergarten, in der Schule oder
im Berufsleben - zum Dazulernen ist
es nie zu spat. Umweltbildung mu
auch ein Thema fiir Wirtschafts-
manager, Politiker, Verwaltungs-
fachleute und Behordenvertreter wer-
den. Bei diesen Bevolkerungsgruppen



muf es allerdings vielfach noch zu ei-
nem Bewufdtseinswandel kommen.
Zwar sind die Umweltprobleme im
groflen und ganzen bekannt, doch
sind umweltrelevante Entscheidun-
gen noch viel zu oft von sogenannten
Sachzwangen geprégt. Nicht nur Ein-
zelpersonen, auch Kollektive wie Re-
gierungen und Behorden sowie Fir-
men sind daher wichtige Adressaten
fiir die Umweltbildung. Aufgrund ih-
rer Flexibilitdt und Unabhangigkeit
sind beispielsweise nichtstaatliche
Organisationen und Institutionen sehr
geeignet, wirkungsvolle Wege zu fin-
den, um im Hinblick auf die Hebung
des Umweltbewuftseins aktiv zu wer-
den. Gerade die Vielfalt an Vereinen
umfafit alle Alters- und Bevlkerungs-
schichten, sodaR beste Voraussetzun-
gen fiir Birgerndhe und ungeheure
Chancen fiir zielgruppenorientierte
Umweltbildungsarbeit bestehen.

Dazu miissen zunachst die Fakten auf
den Tisch gelegt werden. Eine Mog-
lichkeit fiir die Umsetzung bietet das
Okologische Prinzip der ,Konkur-
renz®. Alle Menschen betreiben kon-
kurrierend groffen Aufwand - im
Bildungsbereich, bei der Partnersu-
che, auf dem Arbeitsplatz und vor al-
lem beim Streben nach Macht und
Reichtum. ,Okologischer Handeln als
der/die andere“ konnte hier ein wei-
terer Konkurrenzfaktor werden. Bei
Privatpersonen kann dabei zum Bei-
spiel das Einkaufsverhalten unter die
Lupe genommen werden, bei politi-
schen Mandataren das Abstimmungs-
verhalten bei umweltrelevanten Ge-
setzen, oder bei Gemeinden kdnnte
etwa die Flache von natiirlichen bzw.
naturnahen Lebensraumen ins Ver-
héltnis zur Gemeindegesamtfliche
gesetzt werden. Solche Fakten miis-
sen selbstverstandlich in der Folge
analysiert, verdffentlicht und dann
wieder ,vor Ort* an die Bevolkerung
herangebracht werden.

Neue Arbeitsplitze
im Umweltbereich?

Umweltbildung wird nicht nur in Kin-
dergarten und Schule, sondern auch
von anderen Einrichtungen durchge-
fihrt. Dazu gehdren die ,traditionel-
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len® Vereine und Institutionen aus
dem Natur- und Umweltschutz- sowie
Erwachsenenbildungsbereich und die
Medien, aber auch Apotheker-, Arbei-
ter- und Handelskammer, verschiede-
ne Innungen sowie Forstbehorden,
um nur einige zu nennen. Auch sie ver-
suchen, ihren Beitrag zur Hebung des
Umweltbewuf3tseins der Bevilkerung
zu leisten. Vielen ist ihr guter Wille
und ihr Engagement zugute zu halten.
Ein gewisses Problem bilden aber die
oftmals zielgruppenmiRig schlecht
aufbereiteten Inhalte und das verwen-
dete, fallweise nicht aktuelle Daten-
material.

Durch fehlende Kooperation kommt
es immer wieder zu Doppel-
gleisigkeiten, manche Sachthemen
werden iiberproportional, manche
iiberhaupt nicht angeboten, verschie-
dene Regionen des Landes sind {iber,
manche unterversorgt. Prinzipiell ist
ein Stadt-Land-Gefélle zu beobachten,
besonders die Ballungszentren verfii-
gen iiber ein breites Spektrum an Bil-
dungsangeboten und Informations-
moglichkeiten.

Dies resultiert aus der Tatsache, daf
die tiberwiegende Anzahl der Vereine
und Institutionen im Ballungsraum
Graz zentriert ist und in den Bezirken
nur vereinzelte Einrichtungen beste-
hen. Flichendeckende Umwelt-
bildungsarbeit, etwa zu bestimmten
Sachthemen, war daher bisher nur
schwer maglich.

Die Studie ,Umweltbildung in der Stei-
ermark” hat dartiberhinaus einen ekla-
tanten Personal- und Geldmangel in
diesem Bereich aufgezeigt. Dies sind
weitere Faktoren, warum diese Facet-
te der Natur- und Umweltschutzarbeit
eine noch zu geringe Breitenwirkung
hat und erst ein geringes Maf an Pro-
fessionalitat erreicht werden konnte.
Professionelle und effektive Arbeit
wird aber gebraucht, daher ist Um-
weltbildung auch eine Chance fiir den
Arbeitsmarkt.

Unter den mehr als 50.000 Arbeitslo-
sen in der Steiermark sind viele enga-
gierte Menschen, die gerne einen neu-
en, beispielsweise im Natur- und Um-
weltschutzbereich angesiedelten Ta-
tigkeitsbereich tibernehmen wiirden.
Bei der Einrichtung einer landeswei-
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ten, dezentral arbeitenden Bildungs-
einrichtung in Form einer ,Fliegenden
Umweltakademie” kénnten so einige
neue Dauerarbeitsplitze geschaffen
werden, deren Finanzierung tiber die
Umwegrentabilitat sehr wohl moglich
sein mifite.

Dem NUP Leben
einhauchen!

In diese Richtung arbeiten seit dem
Jahr 1992 Experten des Umwelt-
ministeriums und der Bundeslander.
Mit dem ,Nationalen Umweltplan“
(NUP) soll fiir Osterreich ein langfri-
stig orientiertes Konzept entwickelt
werden, welches das politische Be-
kenntnis zu einer weitestgehenden In-
tegration der Anliegen in allen Ebenen
der Industrie-, der Verkehrs- und En-
ergie-, der Agrar-, der Forschungs-und
Technologie- wie auch der Bildungs-
politik festschreibt.

Ein zentrales Element des mit dem
NUP gesuchten neuen Ansatzes ist die
moglichst frithzeitige und voll-
inhaltliche Einbindung aller umwelt-
politisch relevanten Akteure aus Wirt-
schaft, Wissenschaft, Offentlichkeit
und Verwaltung.

Bei Durchsicht der bisherigen Arbeits-
ergebnisse fallt aber auf, daR die Mog-
lichkeiten der Verbesserung der Um-
weltsituation durch Umweltbildung
kaum beriicksichtigt und meist nur
legistische, technische oder organisa-
torische Zielsetzungen genannt wur-
den. Alle noch so gut durchdachten
MafRnahmen miissen aber scheitern,
wenn sich die Bevolkerung nicht da-
mit identifiziert.

Es wird also notwendig sein, im natio-
nalen und speziell im regionalen Be-
reich die Umweltbildung zu forcieren
und die Bevolkerung tiber die Ziele
des NUP zu informieren und zum Mit-
tun zu motivieren. Ein gut funktionie-
rendes Bildungssystem ist fiir jeden
Staat ein Bewertungsfaktor, an dem
die Qualitat seiner Regierung gemes-
sen werden kann. Daher darf auch in
einer Zeit der Budgetkonsolidierung
nur sehr eingeschriinkt bei Bildungs-
aufgaben gespart werden.




PETRA BRANDWEINER-SCHROTT

DER OKO-KATASTER —

Ein Projekt des Steirischen Volksbildungswerkes

Ausgangslage

ie uns so vetraute Kulturland-
schalft, seit jeher ein ,Neben-

produkt* der Landwirtschaft

und vom Menschen beeinfluf3t, hat
sich wie die Naturlandschaft in den
letzten 40, 50 Jahren stark verindert.
Gestern sowie heute beeintrichtigen
(und zum Teil zerstéren) Strafien- und
Wasserbau, Siedlungstatigkeit, Frem-
denverkehr, Land- und Forstwirt-
schaft vielfaltige Landschafts-
bereiche. Nicht anders erging und er-
geht es dem Dorf-und Siedlungsraum,
der durch das Verschwinden von
naturnahen Biotopen (beispielsweise
Dorfteiche, Obstwiesen) und durch
die Verwendung von fremdlandischen
Geholzen sein charakteristisches
Dorfbild verliert.

Unsere Kulturlandschaft — Lebens-
raum fir Mensch, Pflanze und Tier —
ist bedroht durch den Verlust
landschaftspragender Kultur-
elemente. In gleichem Ausmaf findet
eine Verarmung an Pflanzen- und Tier-
arten statt (siehe ,Rote Liste"!).
Viele meinen dennoch, unsere Natur
sei vollkommen in Ordnung, hier gebe
es doch nichts zu verbessern bzw. zu
sanieren; und schon gar nicht lassen
wir uns ,von denen da oben" etwas
vorschreiben. Allein das Wort ,Natur-
schutz" oder ,Landschaftsschutz*
16st eine allgemeine Abwehrhaltung
aus.

Biirgerbeteiligung —
Forderung der
Wahrnehmungs-
fahigkeit

Wir vom Steirischen Volksbildungs-
werk versuchen schon seit einigen
Jahren, durch Einbeziehung der be-
troffenen Biirgerlnnen ,Naturschutz
iiberall* zu realisieren. Gerade die For-
derung der Wahrnehmungsfahigkeit

ist es, die Menschen fiir ihre Umge-
bung begeistert, sie mit der Natur zu-
sammenbringt. Diese Erfahrung ist
eine der wichtigsten Aspekte im Na-
tur- und Landschaftsschutz. Wir wol-
len die Gemeindebewohner nicht
iiberreden, sich fiir die Erhaltung von
Natur einzusetzen, sondern sie von
der Sinnhaftigkeit bewuf3ten Han-
delns tiberzeugen.

Das Projekt
,,Oko-Kataster*

Vor nunmehr elf Jahren haben wir ein
Erwachsenenbildungsprojekt entwik-
kelt, das sich mit der Landschaft und
den Siedlungsraumen aus der Sicht
des Landschaftsschutzes auseinan-
dersetzt; dabei arbeiten wir intensiv
mit der Gemeinde und ihren Bewoh-
nern zusammmen. Das Projekt zeich-
net sich dadurch aus, daf® nichts
wuber die Leute hinweg" entschieden
wird. Das gemeinsame ,Begehen® der
Landschaft, das Kennenlernen der un-
mittelbaren Umgebung mit all ihren
landschaftlichen Schonheiten, aber
auch negativen Eingriffen macht den
Menschen bewuf3t, worum es geht. Sie
sehen selbst, was sich in ,ihrer Natur®

verandert hat und welche Probleme
dadurch auftreten. Diese Sensibilisie-
rung fiir die Landschaft muf von ,in-
nen" kommen. Dann erst wird man fiir
Erhaltungs-, Pflege- und Entwicklungs-
mafinahmen in der Kulturlandschaft
bereit sein.

Die Steiermark ist das einzige Bundes-
land, das einen ,Oko-Kataster®
(gemeindespezifisches Naturraum-
und Kulturlandschaftsprojekt) mit
Biirgerbeteiligung aufzuweisen hat.
Und wir kdnnen sehr stolz darauf sein!
Derzeit haben wir in 34 steirischen Ge-
meinden einen ,Oko-Kataster* durch-
gefuhrt oder sind gerade ,mitten
drin®,

Griinde fiir die
Erhaltung der
Kulturlandschaft
in der Gemeinde

1. Okologische Griinde
Eine reich strukturierte,
kleinrdumige Landschaft bietet im
Sinne der Erhaltung des 6kologi-
schen Gleichgewichtes einer Viel-
zahl von Tieren und Pflanzen Le-
bensraum. (Vielfalt statt Einfalt!)

Eine vielfiiltige Kulturlandschaft — Lebensraum fiir Mensch, Pflanze und Tier:
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2. Okonomische Griinde

Die Erhaltung von gesunder Umwelt
und den Ressourcen Boden, Wasser,
Luft ist weitaus billiger als eine spa-
ter teure Wiederherstellung; und
diese ist Giberhaupt nur moglich,
wenn keine irreversible Schadigung
stattgefunden hat.

(Vermeidung von Zerstdrungen!)

3. Umweltpsychologische Griinde
Eine ,asthetische” Landschaft tut
unserem Wohlbefinden gut.
(Erholung!)

4. Kulturhistorische Griinde
Schutz der Kulturlandschaft bedeu-
tet auch Erhaltung traditioneller
Kultur.

5. Ethische Griinde
Der Umgang mit der Landschaft
sollte in einer kultivierten, nicht
ausbeuterischen Form erfolgen.
(.Lebensrecht aller Organismen*“!)

Die Vorteile des
,,Oko-Katasters*

Erst durch die Bestandsaufnahme
(Benotung der Grundstiicksflachen
nach 6kologischen Bewertungs-
kategorien) und dem daraus resultie-
rendem Oko-Kataster-Plan ist die Ba-
sis gegeben, um Starken und Schwé-
chen in der Gemeinde zu erkennen.
Jetzt konnen hinsichtlich des Natur-
raumes gezielte Erhaltungs- und
Verbesserungsmafinahmen entwik-
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kelt werden, die auf die Wiinsche der

Bevolkerung Riicksicht nehmen. Un-

ser Bemithen um den Schutz, die Pfle-

ge und Entwicklung von Landschaft
und Siedlungsraum hat schon viele

Erfolge aufzuweisen, von denen wir im

folgenden einige Beispiele nennen:

e Verkaufsaktionen heimischer Ge-
holze und hochstimmiger Obst-
baume ,alter Sorten* (die Gemein-
de Blumau ist fiir die Pflanzaktion
von 331 Hochstammobstbaumen
mit dem Umweltschutzpreis 1994
des Bezirkes Fiirstenfeld ausge-
zeichnet worden);

e Neuanlage von bachbegleitenden
Ufergeholzen (die Gemeinde Dobl
hat das vollig baum- und strauch-
lose Ufer des regulierten Lahn-
baches auf einer Lange von ca. 800
m mit heimischen, standort-
gerechten Geholzen bepflanzt);

¢ Schaffung eines breiteren ufer-

saumenden Geholzstreifens nach

,Benjes“ (Marktgemeinde Markt

Hartmannsdorf);

Gestaltung von Dorfplatzen mit hei-

mischen Baumen und Strauchern

und typischen ,Bauernpflanzen®;
¢ Baum- und Heckenanpflanzungen;

e Schutz von Feuchtgebieten;

e Zusammenarbeit mit der Agrar-
bezirksbehorde beim Grundstiicks-
zusammenlegungsverfahren in der
Gemeinde St. Johann im Saggautal;

¢ Aufnahme von naturridumlich
hochwertigen Flichen in das
Biotoperhaltungsprogramm;

¢ keine Umwidmung von natur-
raumlich hochwertigen
Landschaftsbereichen in Bauland.

Das , Miteinander reden ist ein wichtiger Aspekt in unserer Projektarbeit.
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An dieser Stelle méchten wir all jenen,
die sich mit viel Mithe und Engage-
ment fiir Umsetzungsmafinahmen im
Sinne des Oko-Katasters in ihrer Ge-
meinde eingesetzt haben, herzlich
danken!

Zukunft

Es muf} uns gelingen, Entscheidungs-
trager auf kommunaler und politi-
scher Ebene von der Notwendigkeit
einer ,ganzheitlichen Betrachtungs-
weise" zu liberzeugen. Das heif3t, eine
zukiinftige Weiterentwicklung der Ge-
meinde sollte sich nicht nur nach 6ko-
nomischen, sondern auch nach 6ko-
logischen  und landschafts-
schonenden Kriterien orientieren. Die
Gemeinde als kleine Einheit kann sehr
viel in Sachen Landschaftsschutz be-
wegen, sich sozusagen pro oder con-
tra Natur entscheiden.

Der ,Oko-Kataster® dient als Grund-
lage und Entscheidungshilfe in Belan-
gen des Landschaftsschutzes sowie
der Raumordnung; er ist ein Schritt in
Richtung mehr Naturverstiandnis, und
wir danken allen Gemeinden, die die-
sen Schritt gewagt und sich fiir ihre,
eigentlich unser aller, Landschaft ein-
gesetzt haben. Unser Wunsch ist, daf3
weiterhin eine rege Beteiligung der Ge-
meinden am ,,(")ko—Kataster“ herrscht
bzw. die Gemeinden den Gedanken
des ,Oko-Katasters* fortfithren und
der Schutz der Natur zu einer ,Selbst-

verstandlichkeit* wird.

Der Oko-Kataster-Plan wird der
Bevolkerung présentiert.




Wir wollen zukinftig mehr Zusam-
menarbeit auf regionaler Ebene (Land-
schaftsschutz soll und darf nicht an
der Gemeindegrenze Halt machen)
sowie mit jenen, die auf Landes-, Ver-
eins-, Institutions- und Privatbasis mit
den Anliegen des Natur- und
Landschaftsschutzes beschaftigt
sind.

Grof3e Sorgen bereiten uns die gerin-
gen Geldmittel, die in Sachen
Naturschutzarbeit zur Verfiigung ste-
hen. Nicht zuletzt ware eine gesetzli-
che Verankerung von ,6kologischen
Ausgleichsmafinahmen* anzustreben,
wenn Landschaft in welcher Form
auch immer ,ge(ver)braucht® wird.

,.Die Natur ist unser Jung-
brunnen; keine Hygiene, kei-
ne Wohlfahrtspflege kann
uns geben, was die Natur uns
bietet.

Schwichen wir sie, so
schwichen wir uns, morden
wir sie, so begehen wir
Selbstmord.*

Hermann Lons

Projektablauf

Informations- und Einschulungs-
abend

Das Projekt .Oko-Kataster“startet mit
einem Info-Abend fiir die gesamte Be-
volkerung. Anhand von Dias werden
die GemeindebiirgerInnen {iber Ab-
lauf, Aufgabe und Zielsetzung des
Oko-Katasters informiert und mittels
Bildtafeln mit den Bewertungs-
kategorien vertraut gemacht.
Begehungen - Erhebung des natur-
riumlichen Ist-Zustandes

Bei den Begehungen teilen wir uns in
Gruppen auf; jede Gruppe wird von
einem(r) Mitarbeiter(in) des Steiri-
schen Volksbildungswerkes betreut.
Es erfolgt eine ,parzellenscharfe” Be-
standsaufnahme des Gemeinde-
gebietes, wobei die genaue Ortskennt-
nis der ansassigen Bewohner dem
Projektteam zugute kommt. Wald,
FlieBgewasser, Landwirtschaft und
Siedlungsraum werden nach okologi-
schen und naturrdumlichen Kriterien
bewertet. Wahrend den Begehungen
werden auch Bilder (Dias) vom
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Béume.

Gemeindegebiet gemacht und in einer
abschlieflenden Ausstellung prasen-
tiert.

Der Oko-
Kataster-Plan

Das Resultat der Begehungen ist der
farbig dargestellte ,Oko-Kataster"-
Plan; dieser Plan spiegelt den Ist-Zu-
stand der naturraumlichen Situation
in der Gemeinde wider und zeigt das
Potential an natiirlichen und natur-
nahen Lebensraumbereichen. Der
Oko-Kataster-Plan stellt die Grundla-
ge fur die weiteren Vorgangsweisen
dar. Er ist Ausgangsbasis und Ent-
scheidungshilfe in Fragen des
Landschaftsschutzes und in Fragen
der Raumordnung.

Erstellung des
Maf3nahmenkataloges

In Arbeitskreisen werden mit der be-
troffenen Bevolkerung Ideen und Ver-
besserungsvorschlage fiir Erhaltung,
Schutz, Pflege und Entwicklung der
Landschaft und des Dorf(Stadt)- und
Siedlungsbereiches erarbeitet.

Diese Vorschlige nehmen Bezug auf
die Erhaltung von natiirlichen Okosy-
stemen (z. B. nicht regulierte Flief3-
gewasser, bodenstandige Wald-
gesellschaften), auf den Schutz von
Kulturlandschaftselementen, wie ar-
tenreichen Wiesen, Hecken, Einzel-
baumen, Streuobstgarten, Teichen
und Tuampeln, auf o6kologische
Verbesserungsmafinahmen, auf
naturnahe Griinraumgestaltung im
privaten und im bffentlichen Bereich
sowie auf zukiinftige, raum-
planerische Vorhaben. Das Ergebnis
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Am Trattenbach (Dobl) pflanzen aktive BiirgerInnen heimische Strauch

er und

ist ein umfassender Mafinahmen-
katalog, der in das weitere Gemeinde-
geschehen einflieRen soll.

Umsetzung
Ausgangsbasis bei der Umsetzung ist
der gemeinsam  entwickelte
Mafdnahmenkatalog; man unterschei-
det zwischen kurz-, mittel- und lang-
fristig erreichbaren Zielen.

Oko-Gruppe
Im Laufe des Projektes werden meist
sogenannte ,(Oko-Gruppen® eingerich-
tet: Diese setzen sich aus engagierten
und aktiven Biirgerlnnen zusammen
und sind - iber das Projekt hinaus -
fur die zuktnftige Verwirklichung der
im MaBnahmenkatalog beschriebe-
nen Zielsetzungen verantwortlich.

Beratung und Information

Wahrend des gesamtes Projektes
steht das Fachteam des Steirischen
Volksbildungswerkes zur Beantwor-
tung von Anfragen in den Bereichen
Natur- und Landschaftsschutz sowie
naturnahe Grinraum- und Gartenge-
staltung zur Verfiigung, gibt Buchtips
zu den diversen Fachthemen, infor-
miert mit Faltern und Broschiiren
tiber heimische Biume, Straucher,
alte Obstsorten, die Anlage von Hek-
ken und Teichen.

Ausstellung
Samtliche Ergebnisse des Oko-Kata-
sters, die Plane, Informationen zu Na-
tur- und Kulturlandschaiten,
Dorf(Stadt)- und Siedlungsbereiche
und Bilder aus der Gemeinde werden
in Form einer Ausstellung der
Gemeindebevdlkerung préisentiert.

Oko-Kataster Zeitung

Eine eigene, das gesamte Projekt be-
schreibende Zeitung wird in Zusam-
menarbeit mit der Gemeinde und ak-
tiven BirgerInnen erstellt.



KARL FASCHING und ERNST ZANINI

BEHORDLICHER NATURSCHUTZ -
VERTRAGLICHER NATURSCHUTZ

Verhiltnis
zueinander

as zweite Europadische
D Naturschutzjahr, welches be-

kanntlich unter dem Motto
,Naturschutz iiberall“ abgehalten
wurde und diese neuen Zielvorstellun-
gen des Naturschutzes einer breiten
Offentlichkeit zuganglich machte,
konnte einen Wendepunkt in der bis-
herigen Naturschutzpraxis darstellen
und sollte auch in der Steiermark zu
einem in anderen Bundesldndern be-
reits eingeleiteten ,Generationen-
sprung” im Naturschutz fihren. Ent-
scheidend dabei ist das geplante neue
Steiermérkische Naturschutzgesetz,
in dem der Wandel vom bewahrenden,
konservierenden Naturschutz hin zu
einem gestaltenden, dynamischen,
am Prinzip der okologischen Vorsor-
ge ausgerichteten Naturschutz vollzo-
gen werden soll. Forciert werden soll
dabei der Schutz der Natur im gesam-
ten Landesgebiet, unabhangig von
Schutzgebieten, aber auch ein wirksa-
mer Lebensraumschutz durch die
Moglichkeit einer raschen und unbii-
rokratischen Unterschutzstellung ge-
fahrdeter Gebiete bzw. Biotope, sowie
durch eine wesentliche Ausweitung
des Vertragsnaturschutzes. Im Euro-
paischen Naturschutzjahr wurde dar-
iber eine Fiille von Publikationen ver-
oifentlicht, sodaf? an dieser Stelle ein-
gangs gleich auf das Buch ,Natur-
schutz auf3erhalb von Schutzgebieten
- Tagungsergebnisse der Osterr. Er-
6ffnungstagung” und die darin enthal-
tenen Fachvortrége verwiesen wird.
Begonnen hat der bisher dominieren-
de behordliche Naturschutz im Jahre
1938 mit der Einfiihrung des Reichs-
naturschutzgesetzes. Nach dem zwei-
ten Weltkrieg wurde dieses Gesetz bis
zum Ersatz durch eigene Landes-
naturschutzgesetze von den dsterrei-
chischen Bundeslandern tibernom-
men. Mit dem Reichsnatur-
schutzgesetz wurde erstmals der Ge-
bietsschutz und die Erhaltung des

Landschaftsbildes zum Gegenstand
des Naturschutzes. Dementspre-
chend wurden in der Steiermark grof3-
flachige Naturschutz- und Land-
schaftsschutzgebiete geschaffen. Die
Schutzinhalte waren jedoch, beson-
ders in den grofiflachigen Natur-
schutzgebieten, eher schwach.

Auch wurden Regelungen zum Schutz
besonders attraktiver Tier- und
Pflanzenarten getroffen. In diese Zeit
fielen auch die ersten Tier- und
Pflanzenbestandsschutzgebiete, wie
z. B. das Vogelschutzgebiet auf dem
Zirbitzkogel und die Schutzgebiete
zur Erhaltung der alpinen Flora auf
dem Loser, auf dem Solkpaf3, in den
Schladminger Tauern u. a. m.

All diese rechtlichen Normen, das
Reichsnaturschutzgesetz sowie die
Schutzgebietsverordnungen, konnten
jedoch nicht verhindern, daf} die Ro-
ten Listen fiir gefdhrdete bzw. vom
Aussterben bedrohte Tier- und
Pflanzenarten immer linger wurden
und der Artenschwund weiter zu-
nahm. Dies fiihrte zur Erkenntnis, daf3
mit der Naturschutzverordnung fiir
Geschiitzte Pflanzen und Tiere allein
das Artensterben nicht aufzuhalten

Urwald — Biotop aufler Nutzung
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Mit dem Steierm. Naturschutzgesetz
1976 wurde daher auch der Biotop-
schutz forciert und in den vergange-
nen 20 Jahren eine grofde Anzahl von
kleinraumigen Naturschutzgebieten
als Pflanzen- und Tierschutzgebiete
ausgewiesen.

Weiters wurde mit der Biotop-
kartierung der Steiermark, welche die
Talraume bis zu einer Seehohe von
1.400 m umfaf3t, begonnen. Diese soll-
te die Grundlage fiir die Erklarung wei-
terer schutzwiirdiger Lebensraume zu
Naturschutzgebieten bilden.

Es stellte sich jedoch heraus, daf eine
Umsetzung dieser fachlichen Grund-
lagen mit dem herkémmlichen hoheit-
lichen Naturschutz allein nicht zum
gewiinschten Erfolg fahrt. Ins-
besonders konnen Landschafts-
elemente in unserer Kulturlandschaft
nicht mittels einer ,Kaseglocken“-Ver-
ordnung erhalten werden, sondern sie
bediirfen einer laufenden Pflege wie
auch schonenden Nutzung.

Lebensraume, die keiner standigen
Pflege und Nutzung in unserer Kultur-
landschaft bediirfen, wie Moore, pri-
mére Trockenrasen und Urwaldreste,
sind — mit Ausnahme der alpinen
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Hochlagen - nur mehr in geringem
flaichenmafiigen Ausmaf} vorhanden.
Die grof3ere Anzahl von Lebensraum-
typen, wie Feuchtwiesen, Magerrasen,
Hutweiden, Auwilder, Schluchtwilder
und die Uferbegleitvegetation entlang
unserer FlieRgewasser, bediirfen einer
schonenden Pflege und Nutzung, um
die dort vorhandene Artenvielfalt zu
erhalten.

Aus dieser Erkenntnis heraus wurde
im Jahre 1988 in der Steiermark mit
dem Vertragsnaturschutz in Form des
Biotoperhaltungsprogrammes begon-
nen und damit ein wirkungsvolles In-
strument gegen den alljahrlichen Ver-
lust der extensiv genutzten Wiesen-
flichen mit ihren gefiahrdeten Arten
geschaffen. Ziel dieses Biotoper-
haltungsprogrammes ist die rasche
und unkomplizierte Sicherung von
naturraumlich wertvollen Wiesen-
biotopen vor Zerstorung.

Wie gut dieses Programm bei der
Landwirtschaft ankommt, ist daraus
ersichtlich, daf} sich bis zum Jahr
1995 1.190 Okobauern bereiterklart
haben, ihre Wiesen nach den diesbe-
zliglichen Richtlinien zu bewirtschaf-
ten. Das ergibt eine Flache von 1.514
Hektar. Dafiir standen aus dem ordent-
~ lichen Naturschutzbudget des Landes
Steiermark fiir das Jahr 1995 rund
sechs Millionen S zur Verfligung.

Die Steiermark wird zu mehr als 60 %
von Wald bedeckt. Dementsprechend
sind auch in der Steierm. Biotop-
kartierung mehr als 50 % aller ausge-
wiesenen schutzwiirdigen Biotope
Waldbereiche. Im Jahre 1996 wird da-
her auch mit dem Vertrags-
naturschutz im Wald begonnen. Mit
dem Verein ,BIOSA* (Biosphare Au-
stria) konnte eine Tragerorganisation
ins Leben gerufen werden, deren Ziel
und Arbeitsschwerpunkte der Erhalt
der Artenvielfalt von Tieren und Pflan-
zen im Wald sowie die Unterstiitzung
dkosystemarer Forschungen fiir eine
naturnahe Waldbewirtschaftung sind.
Verwirklicht werden sollen diese Zie-
le und Arbeitsschwerpunkte auf be-
stimmten Waldteilen, Waldrandern,
Hecken, Feuchtwiesen, Trocken-
wiesen, Stillgewassern, Flie3-
gewassern und Mooren, sofern diese
Flachen urspriinglich, artenreich, sel-
ten oder aus sonstigen Griinden dko-
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logisch von besonderem Wert sind
und sich ohne menschliche Eingriffe
entwickeln. Miteinbezogen in dieses
Programm sollen auch Indikator-
flachen werden, das sind bewirtschaf-
tete Flachen, die im Sinne der Biotop-
entwicklung und Erhaltung eines man-
nigfaltigen Landschaftsbildes speziell
behandelt werden sollen.

Auf der Suche nach urspriinglichen
Lebensraumen, vor allem was den
Wald anbelangt, wird die Naturschutz-
behérde auch durch die Landwirt-
schaftskammer unterstiitzt, die in den

der behordlich verfigten Unter-
schutzstellungen. Sowohl der vertrag-
liche wie auch der behérdliche Natur-
schutz haben namlich Vor- und Nach-
teile, und es ist in jedem Einzelfall zu
prifen, welcher Weg der jeweils be-
ste und zielfithrendste fir den Schutz
bestimmter Gebiete und Arten ist.

Die Vorteile des Vertrags-
naturschutzes liegen in der Freiwillig-
keit hinsichtlich des Abschlusses von
Vertragen, also der partnerschaftli-
chen Zusammenarbeit und einver-
nehmlichen Festlegung der zu treffen-

Vertragsnaturschutz fiir Okostreifen

,Landwirtschaftlichen Mitteilungen*
die bauerlichen Waldbesitzer auffor-
derte, Naturwaldflichen bekanntzu-
geben. Eine weitere diesbeziigliche
Aktivitat wird vom Bundesministeri-
um fiir Land- und Forstwirtschaft ge-
setzt, die in einer Inseratenkampagne
im Dezember 1995 interessierte Wald-
besitzer suchte, welche im Besitz von
Naturwaldreservaten sind.

Der Abschluf von Pflegevertrigen mit
den Grundeigentiimern auf eine be-
stimmte Zeit ist sicherlich eine wir-
kungsvolle Mainahme im Natur-
schutz, aber auch die Pachtung von
Grundstiicken bis zum Kauf derselben
gehb6ren zum  Vertragsnatur-
naturschutz.

Ein wirkungsvoller Naturschutz ist al-
lerdings nicht allein auf Basis des
Vertragsnaturschutzes zu erreichen,
sondern nur in Erginzung zum bishe-
rigen behordlichen Naturschutz bzw.
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den Mafinahmen. Dariiberhinaus sind
die vertraglich fixierten Beschrénkun-
gen bzw. Verpflichtungen befristet, so-
daB3 nach Ablauf der Vertragsfrist, die
mit vier oder sechs Jahren festgelegt
wird, der Grundeigentiimer wieder
frei von irgendwelchen
naturschutzrechtlichen Beschrankun-
gen ist. Weiters erhalt der Grundeigen-
timer fiir einen Nutzungsverzicht
oder fur bestimmte Pflege-
mafinahmen eine finanzielle Abgel-
tung aus dem Naturschutz-Budget.
Fiir die Naturschutzbehérde liegt der
Vorteil des vertraglichen Naturschut-
zes insbesonders auch darin, daf er-
fahrungsgemaf} freiwillige Beschran-
kungen eher eingehalten werden, als
hoheitlich verfiigte und durch diese
Freiwilligkeit in der Regel auch ein gro-
Beres Verstandnis fiir die Anliegen des
Naturschutzes erzielt werden kann.

Im Wege des Vertragsnaturschutzes
kénnen auch aktive Pflege-
mafinahmen vorgeschrieben werden,



bei der behordlichen Unterschutz-
stellung hingegen nur Verbote. Auch
konnen mittels des Vertrags-
naturschutzes relativ rasch und unbi-
rokratisch grofere Flichen in der Kul-
turlandschaft unter Vertrag genom-
men und damit einem bestimmten
Schutz oder bestimmten Pflege-
mafinahmen unterworfen werden, wie
dies insbesonders beim Artenschutz
erforderlich ist.

Schlieflich kénnen Anpachtungen
und Kaufe von Grundstiicken auch
von Naturschutzorganisationen und
Institutionen, wie dem Osterr.
Naturschutzbund oder der Steierm.
Berg- und Naturwacht, durchgefiihrt
werden, was mit einer entsprechen-
den Entlastung des behordlichen Na-
turschutzes in personeller und finan-
zieller Hinsicht einhergeht.

Die wesentlichen Vorteile des behord-
lichen Naturschutzes bzw. der be-
hordlich verfiigten Unterschutz-
stellung bestimmter Biotope oder
Gebiete liegen im grundsitzlich unbe-
fristeten, ohne Kiindigungsméglich-
keit gegebenen Schutz bestimmter
Biotope. Dies ist besonders fiir wert-
volle Biotope dann erforderlich, wenn
zu befiirchten ist, daf} sie nach Been-
digung des Vertragsverhiltnisses ver-
nichtet werden und die bisherigen fi-
nanziellen Aufwendungen im Rahmen
des Vertragsnaturschutzes vergebens
wéren.

In der Regel ist die behordliche Unter-
schutzstellung auch billiger als der
Vertragsnaturschutz, da im Falle einer
behordlichen Unterschutzstellung
nur dann Entschadigungszahlungen
zu leisten sind, wenn jemand durch
die Auswirkungen einer Unterschutz-
stellungsverordnung oder eines Be-
scheides gehindert wird, sein Grund-
stiick auf die Art und in dem Umfang
zu nutzen wie vor der Unterschutz-
stellung, und er dadurch eine erhebli-
che Minderung des Ertrages oder eine
nachhaltige Erschwernis der Wirt-
schaftsfithrung erleidet. Dies ist bei
kleinrdumigen Biotopen, wie Feucht-
gebieten oder Trockenrasen, kaum
der Fall, da sie in der Regel auch bis-
her wirtschaftlich wenig bis gar nicht
genutzt wurden. Im Falle des Vertrags-
naturschutzes sind aber auf jeden Fall
finanzielle Leistungen aus dem Natur-
schutz-Budget vorgesehen.
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Ein wesentlicher weiterer Vorteil des
behordlichen Naturschutzes bzw. der
Ausweisung von Schutzgebieten be-
steht darin, daf} die vorzuschreiben-
den Verbote nicht nur zwischen den
Vertragsparteien wirksam sind, son-
dern auch gegeniiber Dritten. Gerade
Eingriffe Dritter sind jedoch bei be-
stimmten Biotopen unbedingt zu ver-
hindern.

Aber auch vertragswidrige Handlun-
gen des Grundeigentiimers kénnen im
Falle eines Schutzgebietes wesentlich
besser durch behordliche Mafinah-
men abgestellt werden als im
Vertragsnaturschutz, wo dies in der
Regel nur im Zivilrechtswege méglich
ist. Schlie8lich und endlich ergeben
sich im Falle eines Schutzgebietes
auch keinerlei Probleme bei der
Rechtsnachfolge des Grundeigentii-
mers, z. B. durch Figentumswechsel,
weil die verbotenen Handlungen au-
tomatisch auch fiir den Rechtsnach-
folger gelten - nicht jedoch beim
Vertragsnaturschutz.

Ein wirkungsvoller Naturschutz erfor-
dert zusammenfassend daher eine
Reihe von Voraussetzungen, die mit-
einander integriert zur Anwendung
kommen missen. Dies ist einerseits
die landesweite Bewilligungspflicht
schwerwiegender Eingriffe in den
Landschaftsraum und Naturhaushalt,
unabhingig von Schutzgebieten, und
andererseits der Ausbau eines Netzes
von weitgehend miteinander verbun-
denen Biotopen, das, beginnend von
den alpinen Hochlagen Giber die Wald-

bereiche bis zu den landwirtschaftlich
und infrastrukturell intensivst genutz-
ten Tal-und Beckenlagen, mindestens
15 % des Landesgebietes als natur-
nahe Flachen umfassen soll. Dies wie-
derum ist nur durch eine bestmogli-
che Kombination aus hoheitlichem
und vertraglichem Naturschutz zu
erreichen.

Voraussetzung dafiir ist ein modernes
Naturschutzgesetz, wie es zur Zeit im
Entwurf vorliegt, aber auch eine Ver-
doppelung  des derzeitigen
Naturschutzbudgets, wie dies im Fal-
le der Beschluf¥fassung des ebenfalls
im Entwurf vorliegenden Landschafts-
abgabe-Gesetzes moglich wire. Ein
strenges, modernes Naturschutz-
gesetz und wesentlich mehr finanzi-
elle Mittel fir den Naturschutz kon-
nen aber nur dann wirkungsvoll voll-
zogen bzw. umgesetzt werden, wenn
geniigend qualifizierte Mitarbeiter auf
Landes- und Bezirksebene zur Verfii-
gung gestellt werden.

In Anbetracht des in Form einer geo-
metrischen Progression rapide zuneh-
menden Artenverlustes und eines
sich abzeichnenden Zusammenbru-
ches von ganzen Okosystemen ist der
Naturschutz heute bereits vordring-
lich auch Menschenschutz geworden.
Es ist daher dringend erforderlich,
durch einen optimalen Einsatz aller
legistischen, finanziellen und perso-
nellen Mittel fiir einen ausgewogenen
Naturhaushalt, fiir artenreiche stabi-
le Okosysteme und ein ansprechen-
des, erlebnisreiches Landschaftsbild
zu sorgen.
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Artenreiche Trockenwiesen (Biotoperhaltungsprogramm)




HERMANN KLAPF

NATURSCHUTZ IM BEZIRK LIEZEN -
SITUATION UND AUSBLICK

ine auf3erordentliche geogra-
E phische, geologische, klimati-

sche, landschaftliche und
naturraumliche Vielfalt und gebiets-
weise Unversehrtheit kennzeichnet
den Bezirk Liezen. Deshalb konzen-
trieren sich in diesem gebietsgroften
Bezirk Osterreichs auch zahlen- und
flachenmaBlig verschiedene
Schutzgebietskategorien. Die
grofflichigsten Naturschutzgebiete
des Landes, eine Reihe kleinerer Na-
turschutzgebiete, geschiitzte
Landschaftsteile und naturschutz-
eigene Grundstiicke, nahezu flichen-
deckende Landschaftsschutzgebiete
sowie ein bestehender und ein in Pla-
nung befindlicher Naturpark doku-
mentieren die grof3e Bedeutung des
Bezirkes fir den Naturschutz auch
steiermarkweit.

Reprisentative Teile der Tal-
landschaften, beispielsweise im Salz-
kammergut oder im Raum des ehema-
ligen Gerichtsbezirkes St. Gallen, wei-
sen noch immer die Merkmale einer
okologisch intakten und landschaft-
lich ansprechenden Kulturlandschaft
in reichem Mafe auf. Insbesondere
das mittlere Ennstal mit seinen
Feuchtgebieten und Moorlandschaf-
ten von teilweise internationaler Be-
deutung verleiht dem Gebiet seinen
typischen und unverwechselbaren
Charakter.

Dieses hochwertige naturraumliche
Potential, dessen Bedeutung als
Zukunftskapital bei weitem noch nicht
erkannt ist, macht den Bezirk zu ei-
nem Schwerpunkt der Naturschutz-
interessen und die langfristige Siche-
rung und Erhaltung dieses Potentials
zu einem vorrangigen Naturschutz-
ziel. Teile der Bevolkerung, dadurch
mit Restriktionen konfrontiert, sehen
darin dem Bezirk die Rolle des Feigen-
blattes in der steirischen Naturschutz-
politik zugeteilt.

Gleichzeitig liegt im Bezirk die bedeu-
tendste steirische Fremdenverkehrs-
region, durchqueren ihn Verkehrswe-
ge von internationaler Bedeutung und

wird von Seiten der Wirtschaft eine
Verbesserung der Infrastrukturen und
Attraktivierung von Standorten als er-
forderlich betrachtet. Daraus resultie-
rende, extrem unterschiedliche
Nutzungsanspriiche fithren zu Kon-
frontationen, die den Naturschutz in
den Blickpunkt der Offentlichkeit ritk-
ken.

Als aktuelle Beispiele seien genannt:
der sattsam bekannte, nicht enden
wollende Konflikt um die ,Ennsnahe
Trasse®, die durch nach EU-Richtlini-
en geschiitzte Lebensraume beson-
ders bedrohter Arten fiihrt;
GroRkraftwerksprojekt an der Gulling,
einem der letzten weitgehend ur-
spriinglichen Fliegewéssersysteme
der Tauern; Betriebsansiedlung in
landschaftlich exponierter Lage in
Grobming; Erweiterung und Zusam-
menschluf} von Schigebieten zu einer
Schischaukel ,Hauser Kaibling - Planai
- Hochwurzen - Reiteralm®; Golfan-
lagenprojekte in sensiblen Feucht-
gebieten; unkontrollierte und aus-
ufernde Entwicklung von Abenteuer-
sportarten, wie Rafting und
Canyoning, in letzten Wildfluf-
strecken und unerschlossenen
Riickzugsraumen; Zweckentfremdung
von naturschutzeigenen Grundstiik-
ken an der Enns fir Freizeitaktivitaten,
wie Errichtung von Radwegen u. a. m.
Daraus folgt auch im Bezirk Liezen ein
unverkennbarer Trend zur Ausriu-
mung und Nivellierung der Land-

schaft, zur naturrdumlichen Verar-
mung, die mit einem allmahlichen Ver-
lust des unverwechselbaren Land-
schaftscharakters einhergeht. Was
durch Grofiprojekte vorexerziert
wird, vollzieht die unter Preisdruck
und Produktionszwang geratene
Land- und Forstwirtschaft durch im-
mer stirkeren Zugriff auf naturnahe
Flichen nach. Entwasserung, Zu-
schiittung, Aufforstung von Klein-
biotopen, Beeintrichtigung und
Verrohrung von Flief3gewéssern, Ver-
lust von Biotopverbundelementen,
Maisdcker anstelle von Streuwiesen
sind die Folgen. Eine immer noch ge-
handhabte, falsch orientierte
Férderungspolitik hat daran einen
nicht unwesentlichen Anteil.

Im Bezirk Liezen sind einzelne
Gebirgsregionen aufgrund besonders
schwieriger Gelindeverhéltnisse bis-
her von einer konsequenten Erschlie-
fung mit Fahrwegen verschont ge-
blieben. Diese Hochlagen mit dem
Schutzwaldgiirtel und dem dariiber-
liegenden alpinen Raum sind die letz-
ten geschlossenen, weitgehend intak-
ten Okosysteme, die als wertvolle oko-
logische Ausgleichsflachen von gro-
Rer Bedeutung sind. Durch zuneh-
menden Strafen- und Wegebau unter
dem Titel ,Schutzwaldbewirt-
schaftung und -sanierung*, ,Almer-
schliefung® und ,(Schutz-)Hiitten-
versorgung” werden grofiflachige in-
takte Lebensraume immer mehr zer-
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schnitten, mit technischen Infrastruk-
turen Uberzogen und bisher ungestor-
te Landschaftsteile einem irreversi-
blen Prozef3 der Beeintrachtigung
durch die Folgemafnahmen der Weg-
erschliefung ausgesetzt. Neben
Nutzungsanderungen und Intensivie-
rungen in der Alm- und Wald-
bewirtschaftung zieht diese Weger-
schlieBung auch eine verstarkte Tou-
rismus-und Freizeitnutzung in bishe-
rigen Ruhezonen nach sich, deren
Auswirkungen auf die naturraumliche
Qualitat der Hochlagen sich summie-
ren. Bei der Durchsetzung wird auf be-
stehende Schutzgebiete keine Riick-
sicht genommen. Dort, wo der Ver-
zicht auf ErschlieBungswege Vorrang
haben sollte, wird vor den Interessen
der Land-und Forstwirtschaft und des
Tourismus kapituliert. Erheblich tragt
dazu wiederum eine iiberholte, einsei-
tig auf Wegebau ausgerichtete
Forderungspolitik bei. Mit dem nun
auch moglichen Einsatz von EU-Mit-
teln wird eine neue Welle derartiger
ErschlieBungsprojekte losgetreten.
Damit ist die restlose ErschlieBung
der Hochlagen nur mehr eine Frage
der Zeit, jeglicher Schutz der Hoch-
lagen wird illusorisch. Ob man diese
iiber die Naturschutzinteressen hin-
weggehende Entwicklung weiterhin
akzeptiert, bedarf einer raschen und
eindeutigen sachpolitischen Entschei-
dung.

In diesem Spannungsfeld befindet
sich der im Vergleich zu seinem um-
fangreichen Aufgabenbereich perso-
nell und finanziell unterdotierte,
durch Behordenverfahren iiberlaste-
te amtliche Naturschutz. Er kann
meist nur Schadensminderung betrei-
ben. Fir vorausschauende, vorbeu-
gende, zukunftsweisende und dynami-
sche Naturschutzarbeit bleibt kaum
Zeit.

Der rein behordlich-hoheitliche Na-
turschutz, behaftet mit Akzeptanz-
problemen und fehlender Konse-
quenz im Vollzug, wird grofiteils als
iiberholt betrachtet. Um dem aufge-
zeigten Trend wirksam entgegenzutre-
ten, die berechtigten Naturschutz-
interessen zu wahren und deren Zie-
len ndherzukommen, muf ein zeitge-
maRer, effektiver und richtungs-
weisender Naturschutz neue Strategi-
en einsetzen. Diese sind bekannt und
erprobt. Thre Anwendung ist aber
auch mit einem entsprechenden Ko-
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stenaufwand verbunden und erfor-
dert eine hohere Gewichtung und Zu-
erkennung eines seiner Bedeutung ad-
aquaten Stellenwertes in unserer Ge-
sellschaft. Innerhalb des Bezirkes Lie-
zen kame dabei dem ldngst tiberfalli-
gen endgiiltigen Aus fir die
+Ennsnahe Trasse", zu der natur-
raumlich und sozial vertragliche Al-
ternativen bekannt sind, eine beson-
dere Signalwirkung fiir eine zukunfts-
weisende positive Entwicklung zu.
Im auf modernen Erkenntnissen fu-
enden Naturschutz wird neben dem
herkommlichen Arten- und Biotop-
schutz, der Erhaltung der natirlichen
Lebensgrundlagen und der Vielfalt,
Eigenart und Schonheit der Land-
schaft der ganzheitliche Schutz von
Okosystemen, in denen auch natiirli-
che Prozesse ungestort ablaufen kon-
nen, immer wichtiger.

Im Bezirk Liezen ist mit dem derzeit
ausgewiesenen Netzwerk von Natur-
schutzgebieten der nach internationa-
len Erfahrungen erforderliche
Flachenanteil fir derartige Schutzge-
biete zumindest auf dem Papier abge-
deckt. Die zuletzt eingerichteten alpi-
nen Schutzgebiete im Toten Gebirge
und Dachsteingebiet, mit denen grof3-
flachige Bergregionen aufier Nutzung
gestellt wurden, entsprechen in ihrem
Schutzzweck und Verordnungsinhalt
durchaus internationalen Kriterien
und brauchen den Vergleich mit inter-
national anerkannten Naturschutzge-
bieten nicht zu scheuen. In diesen
Gebirgsregionen erscheint das Zulas-
sen von mehr Wildnis ohne erhéhte
Sicherheitsrisiken und zusatzliche
wirtschaftliche Benachteiligung mog-
lich und kann zu einem besonderen
Markenzeichen fir diese Regionen
werden. Damit ist ein wichtiger und
entscheidender Schritt gelungen!
Jetzt gilt es, das Erreichte auf Dauer
zu sichern! In den iibrigen Natur-
schutzgebieten stehen meist andere
Nutzungszwecke im Vordergrund, und
es bedarf vermehrter Anstrengungen,
sie qualitativ zu verbessern. Mehrere
davon sind revisionsbediirftig, einige
haben auch nur mehr statistischen
Wert.

Besondere Bedeutung kommt der
Neuabgrenzung und Neuverordnung
der groRflachigen Naturschutzgebie-
te im Geséduse und.im Wildalpener
Salzatal zu. Hier sind die Chancen auf
den Flachenanspruch des Naturschut-
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zes und die Anhebung der
Schutzgebietsqualitat zu wahren. Im
Gleichklang mit der dort laufenden
Planung eines Naturparkes neuer Pra-
gung sollte - unter Bezugnahme auf
die angrenzenden hochwertigen
Naturraume der Nachbarbezirke und
benachbarter Bundeslander - ein auf
die jeweilige Funktion abgestimmtes
Mosaik verschiedener Schutzgebiets-
kategorien verwirklicht werden, das
vom Landschaftsschutzgebiet und
Naturpark iiber Biotop- und Natur-
schutzgebiete, Naturwaldreservate
bis zum Nationalpark oder
Biospharenreservat reichen kann.
Dies sollte gemeinsam mit der ansés-
sigen Bevolkerung im Zuge einer
richtungsweisenden und modellhaf-
ten Regionalplanung vor sich gehen,
die die Entwicklung nachhaltiger, dau-
erhaft tragfahiger, naturschutz-
konformer Wirtschaftsweisen und
Landnutzungsformen, gemeinsam mit
der Pflege und dem Schutz einer ge-
wachsenen Kultur- und Natur-
landschaft, zum Ziele hat.

Naturschutz muff aber nicht nur
segregativ (beschrankt auf isolierte
Schutzgebiete), sondern auch
integrativ (flachenhafter Schutz
durch Nutzung), vor allem mit Hilfe
des Vertragsnaturschutzes und diver-
ser Naturschutzprogramme, wirksam
werden. Fiir den integrativen Ansatz
zeichnet sich auch im Bezirk Liezen
der Vertragsnaturschutz als durchaus
brauchbares Instrument einer tragfa-
higen Partnerschaft mit den Grundei-
gentiimern ab. Interesse und Ver-
standnis dafiir ist jedenfalls bei vie-
len Grundeigentiimern deutlich hoher
als bei Interessensvertretern oder lo-
kalen und regionalen Entscheidungs-
trigern. Besonders das Biotop-
erhaltungsprogramm zur Sicherung
okologisch hochwertiger extensiver
Wiesenstandorte wurde und wird
sehr gut angenommen. Etwa 150 ha
vorwiegend fiir den Ennstalboden ty-
pischer Streuwiesen mit
Schwertlilienbestdnden konnten als
wertvolle Elemente naturnaher Kul-
turlandschaft bereits unter Vertrag ge-
nommen werden, weitere Antrage lie-
gen vor. Als besonders vorteilhaft er-
weist sich dabei die Gewihrleistung
der notwendigen Pflegemafinahmen
durch die Grundbesitzer.

Ein vergleichbares Programm fiir ei-
nen Vertragsnaturschutz im Wald ist




gemeinsam mit der Forstwirtschaft in
Ausarbeitung. Damit eroffnet sich
eine Moglichkeit, 6kologisch wertvol-
le Sonderstandorte, Naturwaldrelikte
und okologisch wertvolle Altholz-
inseln inmitten des Wirtschaftswaldes
langerfristig zu erhalten. Erste Mel-
dungen und Flachenangebote dazu
liegen auch im Bezirk Liezen bereits
vor.
Ausschlaggebend fiir die weitere Ent-
wicklung und Forcierung dieses zu-
kunftsweisenden partnerschaftlichen
Vertragsnaturschutzes, fiir den sich
gerade im naturraumlich gut ausge-
statteten Bezirk Liezen reiche Mog-
lichkeiten abzeichnen, ist die Verfiig-
barkeit der dafiir erforderlichen Mit-
tel, da sich am Beispiel des Biotoper-
haltungsprogrammes aufgrund man-
gelhafter Budgetausstattung bereits
jetzt die Grenzen der Finanzierbarkeit
abzeichnen. Eine weitere Vorausset-
zung fiir eine ziigige Umsetzung ist die
bezirksweit flichendeckende Vervoll-
standigung der Biotop- und Flief3-
gewasserkartierung sowie die Erstel-
lung von Okokatastern in den Ge-
meinden als notwendige Planungs-
instrumentarien.
Fallweise erweist sich zum Schutz un-
mittelbar bedrohter Biotope bzw. zur
Abrundung und Erganzung von
Schutzgebieten der Ankauf von
Grundstiicken durch den amtlichen
Naturschutz bzw. durch Natur-
schutzorganisationen als unerlafdlich.
Auch hier tibersteigt das Angebot an
verfiighbaren Grundstiicken den vor-
handenen Finanzierungsrahmen. Auf
diese Weise konnten bereits eine Rei-
he wertvoller Flachen gesichert wer-
den. Besonders erwiéhnt seien die ca.
80 ha Auen und Altarmrelikte an der
Enns zwischen Admont und Haus im
Ennstal, die ins Landeseigentum iiber-
tragen worden sind. Der viel beschwo-
rene Respekt vor dem Eigentumsrecht
hat auch fir diese Grundstiicke zu gel-
ten, ohne daf} sie immer wieder zum
Spekulationsobjekt bestimmter
Interessensgruppen werden.
Eine besondere Chance fiir einen part-
nerschaftlichen Vertragsnaturschutz
bietet sich mit der Zuerkennung von
Projekten im Rahmen des EU-Life-Pro-
grammes im Mittleren Ennstal. Durch
langfristige Pachtvertrage, Ankaufe
und vertraglich fixierte angepafite
Pflege- und Bewirtschaftungs-
mafinahmen koénnen Flachen mit be-
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sonders hohem Naturschutzwert ge-
sichert werden. Die dafur aufgewen-
deten Gelder flieffen schlufiendlich
wiederum den betroffenen Grundei-
gentiimern und Vertragspartnern zu.
Auch im Bezirk Liezen wird die Rolle
des Bauern als Gestalter und Pfleger
einer naturnahen Kulturlandschaft
immer wichtiger. Diese 6kologischen
Leistungen sind auch entsprechend
zu honorieren, eine gerechte Kosten-
beteiligung des Fremdenverkehrs als
wesentlicher Nutznief3er ist dabei ein-
zufordern. Aus der Sicht des Natur-
schutzes bedarf die Form der bauer-
lichen Landschaftspflege noch einer
endgtltigen Definition, damit nicht
nur griine, sondern ékologisch wert-
volle, artenreiche Landschaften er-
halten werden.

Der Bezirk Liezen befindet sich in ei-
ner hervorragenden Ausgangslage fr
einen zukunftsweisenden, dynami-
schen, vorausschauenden Natur-
schutz, der neben den vorhandenen
Resten an Naturlandschaften, Schutz-
gebieten, hochwertigen Biotopen und
okologisch vorrangigen Flachen auch
die naturnahe intakte Kulturland-
schaft in seine Schutzinteressen mit-
einzubeziehen hat. Die derzeitige Si-
tuation des amtlichen Naturschutzes
im Bezirk ist aber unbefriedigend. Die
sich abzeichnenden Mdoglichkeiten,
mit Hilfe neuer Strategien das Erreich-
te auf Dauer abzusichern, die berech-
tigten und anerkannten Naturschutz-
interessen zu wahren und den Zielset-
zungen eines modernen und effekti-
ven Naturschutzes ndherzukommen,
konnen aufgrund finanzieller und
personeller Engpéasse nicht in ausrei-
chendem und wiinschenswertem
Maf genutzt werden.

Wie bereits erwdhnt, ist der Bezirk
Liezen der flichengrofte Osterreichs
und zugleich grofer als das Bundes-
land Vorarlberg. Ohne unbescheiden
sein zu wollen kann der Bezirk auch
hinsichtlich des vorhandenen
Naturraumpotentiales und der Zahl
der Schutzgebiete mit diesem Bundes-
land verglichen werden; aufgrund der
wesentlich geringeren Besiedelung
diirften die naturrdumlichen Reser-
ven des Bezirkes sogar deutlich ho-
her sein. Fiir die Naturschutzarbeit
steht in Vorarlberg eine gesamte
Naturschutzabteilung zur Verfiigung,
im Bezirk Liezen dagegen ein haupt-
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amtlicher Bezirksnaturschutz-
beauftragter, der weitgehend mit
Behordenverfahren ausgelastet ist.
Die in Vorarlberg fiir Naturschutz-
zwecke verfligbaren Finanzmittel sind
wesentlich hoher als das gesamte stei-
rische Naturschutzbudget.
Um hier gleichzuziehen, ist auch bei
uns neben einer Umschichtung von
Mitteln endlich eine langst tiberfalli-
ge, fiir den Naturschutz zweckgebun-
dene Oko-Abgabe (Oko-Schilling) ein-
zufithren. Ebenso miifite der Perso-
nalstand auf drei bis vier hauptamtli-
che Mitarbeiter angehoben werden,
um im Bezirk Liezen die umrissenen
Aufgabenfelder fiir einen modernen,
dezentralen und unbiirokratischen
Naturschutz zufriedenstellend abdek-
ken zu kénnen.
Nicht zuletzt wird in Zukunft auch im
Naturschutz Offentlichkeitsarbeit in
Form professi 11 PR-M
ments unerlaflich sein. In unserer
von Werbung gepragten und medien-
bestimmten Zeit konnen die berech-
tigten Anliegen des Naturschutzes nur
auf diese Weise an den richtigen
Adressaten gebracht, die Notwendig-
keit begriindet, Verstéandnis und Inter-
esse geweckt und die Akzeptanz ver-
bessert werden. Im Bezirk erscheint
dabei eine gut aufbereitete Prasenta-
tion der vorhandenen, Bevolkerung
und Géasten aber weithin unbekannten
Schutzgebiete besonders wichtig.
Gebietskennzeichnungen und Infor-
mationsmaterialien, gut positionierte
Aussichtspunkte, Informationsstellen
mit Besucherbetreuung und -fiihrung
fir die grof3flachigen Naturschutzge-
biete seien als Beispiele genannt. Da-
bei sollten auch Moglichkeiten zur Be-
schaffung von Mitteln
(,,ékosponsoring“) genutzt werden.
Dies alles kostet vorerst einmal Geld.
Was nichts kostet, ist bekanntlich in
unserer Gesellschaftsform auch
nichts wert. Die Kosten eines moder-
nen, effektiven Naturschutzes sind
verglichen mit anderen Verwaltungs-
bereichen immer noch relativ gering.

Entscheidend fiir die Zu-
kunft ist nicht so sehr die
Frage, ob wir uns einen Na-
turschutz in moderner
Form leisten kénnen, son-
dern vielmehr, ob wir uns
diesen leisten wollen!



GERTRAUD PRUGGER

BeEDEUTUNG DER NGOS IN DER
STEIERMARK AM BEISPIEL DES
NATURSCHUTZBUNDES

aturschutz hat sich aus der
N Erkenntnis heraus entwickelt,
daf3 nicht nur der Mensch die
Natur braucht, sondern daf3 vielmehr
auch umgekehrt die Natur der Hilfe

des Menschen vor nachteiligen Ein-
griffen bedarf.

Es wurde schon in der Mitte des vori-
gen Jahrhunderts erkannt, dafy durch
den unbedachten Raubbau bzw. Mif3-
brauch an der Natur nicht nur einzel-
ne Tier- und Pflanzenarten gefahrdet
sind, sondern auch die Natur selbst
als Lebens- und Erholungsraum fiir
Menschen.

Naturschiitzer =
Vordenker

So waren es immer wieder herausra-
gende Persoénlichkeiten, die als Vor-
denker und Pioniere oft als .einsame
Rufer in der Wiiste" auf die Notwen-
digkeit der Erhaltung der Natur hin-
wiesen, wie etwa Josef Schoffel, der
+Retter des Wienerwaldes®, dem es in
einem von 1870 -1873 wéahrenden Rin-
gen gelang, als mutiger Biirgermeister
von Modling die Abholzung des
Wienerwaldes zu verhindern.

Es war dies die 1. grof3ere Aktivitat fiir
(Osterreichs Landschaft. Sie blieb
nicht ohne Strahlkraft. In der Folge
waren es vorwiegend Naturwissen-
schaftler, die den Naturschutz-
gedanken ins Gesprich brachten. In
(Osterreich trat ein initiativer Mann in
Erscheinung - Prof. Dr. Ginther
Schlesinger —, der als der Vater des
osterreichischen Naturschutzes gilt.
Er war als Kustos im NO. Landesmu-
seum vom Wunsche beseelt, die Na-
tur dem Menschen naher zu bringen,
sie aber auch vor dem Menschen zu
schiitzen.

1913 Griindung des
Naturschutzbundes

1912 wurde der Vorlaufer des Oster-
reichischen Naturschutzbundes — der
,Verein Naturschutzpark® — gegriindet
- aus dem 1913 der osterreichische
Naturschutzbund entstand - ein Mei-
lenstein in der Geschichte des Natur-
schutzes Osterreichs.

Im Laufe der Jahre wurden bedeuten-
de Personlichkeiten, wie Univ.-Prof.
Dr. Konrad Lorenz, Prof. Dr. Eduard
Paul Tratz, Architekt Prof. DDr. Cle-
mens Holzmeister und Hofrat Dr. Curt
Fossel, zu Ehrenprisidenten des ONB
ernannt.

Diese Vereinigung hat seitdem viele
erfolgreiche Leistungen zum Schutze
von Natur und Landschaft vollbracht.
Trotzdem hat die Gefahrdung unserer
Umwelt durch den Menschen in sol-
chem Ausmafde zugenommen, dafi es
nicht mehr ausreicht, wenn sich Ver-
einigungen und Organisationen nur
mit Eigeninitiativen fiir den Natur- und
Landschaftsschutz einsetzen. Dazu
bedarf es der Unterstiitzung von zu-
standigen Behorden, Politikern und
eigentlich der ganzen Bevolkerung, da
die anstehenden Probleme nur ge-
meinsam bewiltigt werden kénnen.
1957 entstand in der Steiermark eine
eigene Landesgruppe, der dann die
ubrigen Bundeslander folgten.

Vorreiter
Steiermark

Die Schwerpunkte in der Tatigkeit der
Landesgruppe Steiermark liegen im
Ankauf und der Pacht von schiitzens-
werten Biotopen (dzt. iiber 70 Hekt-
ar), deren Pflege und Gestaltung, in
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der Offentlichkeitsarbeit durch Veran-
staltungen, Seminare, Exkursionen,
Ausstellungen, Herstellung von Fach-
broschiiren und Mitgliederzeitschrif-
ten, Beratung in Natur- und Umwelt-
schutzfragen, aber auch der Kontakt
zu den zustandigen Abteilungen des
Landes, wie Naturschutz, Wasserbau,
zu Institutionen, wie Land- und Forst-
wirtschaft, Jagerschaft, Gemeinden,
und zu den Politikern des Landes und
der Stadt Graz sowie iiberregional und
international.

Starke durch
Zusammenarbeit

Es wurde iiber Initiative des ONB im
Jahre 1992 eine Plattform steirischer
Natur- und Umweltschutz-
organisationen gegriindet, der heute
bereits tiber 30 NGOs mit tiber 100.000
Mitgliedern angehoren und die ein
gemeinsames Ziel verfolgen — {iber
das ganze Land die steirische Natur
zu erhalten bzw. storende Eingriffe
abzuwehren!

Auslésendes Moment der Griindung
war die Aufhebung eines Naturschutz-
gebietes durch die Stmk. Landesregie-
rung, da die Entschadigung nicht be-
zahlt werden konnte. Es handelt sich
dabei um eine aufgelassene Baum-
schule mit exotischen Geholzen am
Osthang des Messendorfberges - die
Klenertgriinde. Durch die Initiative
der NGOs haben sich Stadt und Land
schlieRlich doch bereit erklart, jeweils
rund zwei Mio. Schilling fiir den An-
kauf bereit zu stellen, das 2,8 Hektar
grofRe Areal ist in den Besitz der
Naturschutzjugend ibergegangen, die
dieses schiitzenswerte Biotop fiir die
Nachwelt erhalten soll.

Einige wichtige Aktivitaten der Natur-
schutz-Plattform seien hervorgeho-




ben: Gemeinsam mit der Umwelt-
anwaltschaft und den Naturschutz-
beau'ftragien haben NGOs einen Ent-
waurf fiir ein dringend notwendiges,
modernes steirisches Naturschutz-
gesetz erarbeitet, um den zeitgema-
Ren Erfordernissen Rechnung zu tra-
gen.

Obwohl der Kontakt zur Naturschutz-
behérde und auch zu den Politikern
gut ist, ist es trotzdem bis heute nicht
gelungen, das viel zu niedrige steiri-
sche Naturschutzbudget zu erhdhen.
Den vom ONB bereits vor {iber 15 Jah-
ren eingereichten Entwurf zur Ein-
hebung eines OKO-Schillings hat man
bis heute erfolgreich verzégert. Doch
hoffen wir, daf dies als Nachwirkung
des Europiischen Naturschutzjahr
1995 im Jahr 1996 umgesetzt wird.

Einen weiteren Erfolg konnte die Platt-
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form in der Stadt Graz verzeichnen.
Fiir die Erhaltung der Griinanlagen im
urbanen Bereich, wie Schlof3berg,
Stadtpark, gab es zahlreiche Protest-
aktionen. Denen konnten sich die Po-
litiker nicht verschlieffen, und somit
kam es zur Griindung eines Grazer
Naturschutzbeirates, dem die zustédn-
digen Grazer Stadtpolitiker, fiihrende
Beamte und vor allem die Experten
und Vertreter der NGOs angehéren. In
zweimonatlichen Sitzungen werden
Grazer Naturschutzprobleme gemein-
sam besprochen und nach Losungen
gesucht

Erfolge: Erhohung des Budgets fiir die

Erfolge fiir die
Plattform

Dieser Weg fiihrt direkt zur Amphibienwiege, folgen Sie ihm. ..
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Naturkundliche Beratungsstelle, bes-
sere personelle Ausstattung wurde
zugesagt, Griindung eines Griinland-
fonds, Sanierung der Gartenanlagen
am Schlof3berg.

Durch den Einsatz der NGOs wurden
viele Mangel bei der Planung der
Ennsnahen Trasse aufgezeigt und
somit die Zerstdorung der Moorland-
schaft im Ennstal bisher aufgehal-
ten.

Tatsache ist, daf} ,Naturschutz" we-
der von einer Behdrde noch von ei-
nem Verein allein betrieben werden
kann, sondern ein Prinzip der ge-
samten dffentlichen Verwaltung und
aller Institutionen so wie eine grund-
sitzliche Lebenshaltung aller Bevol-
kerungsschichten sein soll.

Foto: Priigger



HANS KINSKY

DIE INTERESSEN DES NATURSCHUTZES
UND DER FORSTWIRTSCHAFT
DECKEN SICH WEITGEHEND

en iiberzogenen Wiinschen
D einer kleinen Gruppe von sich

sehr geschickt artikulieren-
den Naturschiitzern, die Osterreichi-
sche Wilder grofflachig zu Urwal-
dern umwandeln wollen, ist jedoch
entgegenzuhalten, daf} in Mitteleuro-
pa die pflegliche, nachhaltige Forst-
wirtschaft eine alte Tradition hat und
schon seit iiber 20 Jahren immer mehr
auf Einzelstammnutzung und Forde-
rung von Artenvielfalt ibergangen
wird.
Bei Umtriebszeiten von 80 bis 140 Jah-
ren, bei einzelnen Holzarten sind sie
noch langer, kann das Erreichte je-
doch noch lange nicht flichendek-
kend sein.

Ein plenterartig bewirtschafteter Wirt-
schaftswald weist weitgehend die glei-
chen Strukturen auf wie der Urwald,
es fehlen jedoch Teile der Culminati-
onsphase (der Wald ist am Gipfel sei-
ner Entwicklung) und der Zerfallspha-
se.

Durch den Mangel an Totholz sind ei-
nige Lebewesen gefahrdet, z. B. Hohl-
taube, Hirschkéfer, Eichenbock und
holzzerstorende Pilze.

Die meisten Destruenten konnen bei
entsprechendem Angebot ihren Be-
stand rasch regenerieren, wie fast alle
Borkenkifer, Fichtenbock, Holzwes-
pen.

Ein Urwald ist ein
geschlossenes
System

Ein Urwald ist ein geschlossenes Sy-
stem, da laufend gleich groffe Mengen
Biomasse zersetzt wie neu gebildet
werden.

Ein Kubikmeter Holz, dauerhaft ver-
baut, bindet ab seiner Entstehung ca.
900 Kilogramm Kohlendioxyd und
wirkt so dem Treibhauseffekt entge-

gen. Holz ist der einzige erneuerbare
Rohstoff, er wird umweltfreundlich
erzeugt.

Am Platz eines geernteten Baumes
wichst der néchste nach. Im Wald
verbindet der Baum Kohlendioxyd
und Wasser unter Zuhilfenahme des
Chlorophylls und von Sonnenenergie,
um Zellulose zu bilden und setzte da-
bei Sauerstoff frei.

In Osterreich wird der Wald nachhal-

In Osterreich wird
der Wald
nachhaltig genutzt

tig genutzt. Es werden nur zwei Drit-
tel des laufenden Zuwachses aus dem
Wald entnommen. Die Waldflachen
nehmen zu, und auch der Vorrat auf
der Flacheneinheit Holz ist vielseitig
verwendbar, energiesparend zu verar-
beiten und verbessert die Wohnqua-
litit (Gemiitlichkeit einer getiifelten
Stube). In einer Gesamtiibersicht
iiberwiegen die Vorteile einer pflegli-
chen Waldbewirtschaftung gegentiber
den Nachteilen, die das Fehlen der
Zerfallphase den Destruenten und ei-
nige Héhlenbriitern verursacht. Trotz-
dem haben Waldbesitzer freiwillig
bereits im vorigen Jahrhundert weit-
gehend unberiihrte Waldflichen aus
der Nutzung genommen, um die Ur-
spriinglichkeit zu bewahren, z. B. Ku-
bany in Stidwest-Bohmen — SCHWAR-
ZENBERG, Dolinske Toplice in Ost-
krain - AUERSPERG, Rotwald, Nieder-
osterreich = ROTHSCHILD.

Auch heute stellen Waldbesitzer Fla-
chen, die Sonderbiotope oder Indika-
torflachen sind, (iber den Verein BIO-
SA zur Verfligung oder sind bereit,
Vertrage tiber Naturwaldreservate
oder Naturwaldzellen abzuschliefien.
Die Ertrage in der Forstwirtschaft er-
lauben es allerdings nicht mehr, als
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Mazenaten aufzutreten. Vertragsna-
turschutz ist notwendig.

Jeder Baum, auf dessen Nutzung ver-
zichtet wird, ist eine Ertragseinbufle,
somit einer Spende gleichzusetzen,
die freiwillig geleistet werden kann, zu
der aber niemand gezwungen werden
sollte. Um eine pflegliche, kleinflachi-
ge bzw. Einzelstamm-Nutzung moglich
zu machen, ist eine entsprechend
dichte Aufschliefung notwendig.
Die hat dariiber hinaus den Vorteil,
daf} bauerliche Waldbesitzer mit ih-
ren einfachen Geraten die Bringung
selbst durchfiihren kénnen und ihnen
so das Arbeitseinkommen gewahrt
bleibt. Die dichte Erschlieung er-
méglicht aber auch, einzelne Schad-
hélzer zu bergen und differenzierter,
somit marktgerechter zu nutzen.
Zusammenfassend kann gesagt wer-
den: Die Netzfunktion, insbesondere
die Gewinnung des erneuerbaren Roh-
stoffes Holz ist nur im bewirtschafte-
ten Wald moglich. Die Schutzfunktion
kann der bewirtschaftete Wald besser
erfiillen, da die labile Zerfallsphase
des Urwaldes fehlt.

Die Sozialfunktion, wie Bereitstellung
von frischer Luft und sauberem Was-
ser, kann der bewirtschaftete Wald
wie der Urwald gleichermafien erfiil-
len. Schlieflich findet nur eine klei-
ne, dkologisch besonders geschulte
Minderheit den Urwald erholsamer,

Bewirtschafteter
Wald hat bessere
Schutzfunktion

die Mehrheit wiinscht sich einen ,auf-
gerdumten®, bewirtschafteten Wald,
moglichst mit Wegen, Banken und
Lichtungen.

Natiirlich wiinschen sich die Erho-
lungssuchenden standortsgemaRe,
heimische Holzarten, aber diese stre-
ben auch die Waldbesitzer an. *




HANS SCHALK

DIE STEIERM. BERG- UND NATURWACHT...

.. wurde mit Landesgesetz vom 7.
Juni 1977 als Kérperschaft offentli-
chen Rechtes eingerichtet. Gegenwar-
tig gehoren dieser Um-
weltorganisation bei 19 Bezirksleitun-
gen in 180 Ortseinsatzstellen rd. 2.400
beeidete Berg- und Naturwéchter an.
Der Gesetzgeber hat festgelegt, daf}
die Steierm. Berg- und Naturwacht

¢ in der Bevolkerung um Verstandnis
fiir die Notwendigkeit des Schutzes
der Natur zu werben,

e die Natur als Lebensbereich von
Menschen, Tieren und Pflanzen vor
schadigenden Einfliissen zu schiit-
zen,

¢ die Einhaltung aller Gebote und Ver-
bote auf Grund landesrechtlicher
Vorschriften zum Schutze der Natur
zu Giberwachen und

¢+ die Landes- und Gemeindebehorden
in allen Belangen des Natur- und
Landschaftsschutzes zu unterstiit-
zen hat.

Diese Aufgaben des {ibertragenen Wir-
kungskreises werden von den Berg-
und Naturwéchtern in ihrer Eigen-
schaft als Organe der offentlichen
Aufsicht seit nunmehr zwei Jahrzehn-
ten erfillt.

2.400 Berg- und
Naturwichter im
Einsatz

Im Jahresdurchschnitt leisten die
Berg-und Naturwachter 24.000 Einzel-
und 2.500 Gruppeneinsatze mit
163.000 freiwilligen Arbeitsstunden.
Im Rahmen der Mittteilungspflicht ha-
ben die Bezirksverwaltungsbehdrden
im Vorjahr den Bezirksleitungen 820
Bescheide zur Uberpriifung der Ein-
haltung von Auflagen und Weisungen
ibermittelt. Bei den Begehungen in
den Einsatzgebieten werden verbote-
ne Eingriffe in den Lebensbereich und
die Natur schédigende Ereignisse fest-
gehalten.

Wegen Ubertretung naturschutz-
rechtlicher Bestimmungen wurden

248 Anzeigen erstattet. Wo immer
moglich, werden Mif$stande einver-
nehmlich behoben. Vorrangig gilt,
Ubertretungen zu verhindern und ein
positives Verhalten zum Naturschutz
zu bewirken. Neben diesen Pflichtauf-
gaben erbringt die Steierm. Berg- und
Naturwacht auch wesentliche freiwil-
lige Leistungen. Unter der Bezeich-
nung ,Heimatpflege* werden im Jah-
resdurchschnitt 50 Wegkreuze,
Marterln oder Kapellen restauriert
und damit an der Erhaltung von Kul-
turgiitern in der Landschaft mitge-
wirkt. Seit Bestehen der Aktion ,Sau-
bere Steiermark® (1976) wurden iiber
95.000 in freier Landschaft abgelager-
te Autowracks erfafdt und deren Ent-
sorgung veranlaf3t. Innerhalb der Kor-
perschaft sind auch 140 besonders
ausgebildete und beeidete Gewasser-
aufsichtsorgane titig, wobei dem Ge-
wasserschutz besondere Bedeutung
zukommt.

Die freiwillig und vollig unentgeltlich
tatigen Berg- und Naturwachter tra-
gen sehr wesentlich zur Erhaltung un-
seres Lebensraumes bei. Das Motto
des Européaischen Naturschutzjahres,
»Naturschutz tiberall“, wird seit vie-
len Jahren praktiziert.

Aus Erfahrungen und dem engen Kon-
takt zur Bevolkerung ist bekannt, daf
das Verstandnis fiir den Natur- und
Umweltschutz sich wesentlich ver-
bessert hat. Unverzichtbar ist die
Weiterentwicklung des Natur-
schutzrechtes.

Das derzeit giiltige Stmk. Naturschutz-
gesetz stammt aus dem Jahre 1976.
Obwohl erst seit 20 Jahren in Kraft,
ist eine Erneuerung in wesentlichen
Teilen nétig. Ein neues Naturschutz-
gesetz, woran seit mehreren Jahren
Naturschutzverbande, Behérden und
Mandatare der politischen Parteien
arbeiten, wird noch in diesem Jahr,
1996, erwartet. Aber auch im finanzi-
ellen Bereich muf3 einiges geschehen.
Mit der Einhebung eines Oko-Schil-
lings sind Mindesterfordernisse zu ge-
wiéhrleisten.

Es ist nicht moglich, ernsthaft Natur-
schutz zu betreiben, wenn dafiir nicht
annahernd die erforderlichen Geld-
mittel zur Verfiigung stehen. Verstind-
nis und freiwilliger Einsatz sind sehr
wertvolle Grundlagen zu diesen Anlie-
gen der Gemeinschaft. Es bedarf je-
doch auch der Beitrage der dafiir ver-
antwortlichen Einrichtungen in unse-
rem Lande.

Feuchtgebietskomplex Mooskirchen — Ein Projekt der Berg- und Naturwacht.
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HELMUT ULF JOST

FLURBEREINIGUNG ZWISCHEN
NATURSCHUTZ UND LANDWIRTSCHAFT

Aufgabe fiir alle — jederzeit und tiberall

Wir sind nicht nur verantwort-
lich fiir das, was wir tun,
sondern auch fiir das, was wir
nicht tun.

(Voltaire)

lurbereinigung, (Grund-)Zu-
F sammenlegung und Kom-

massierung bezeichnen grund-
satzlich das gleiche Vorhaben der
Agrarstrukturverbesserung, wenn
auch juristisch und im Sprachge-
brauch gewisse Unterschiede beste-
hen. Im folgenden soll der Einfachheit
halber nur der Ausdruck Zusammen-
legung Verwendung finden.

Die Gesetzgebung fiir Zusammen-
legungsverfahren ist wie beim Natur-
schutz Landersache. Zur Einleitung
soll der § 1 Abs. 1 des Steiermarki-
schen Zusammenlegungsgesetzes
1982 in der geltenden Fassung wort-
lich zitiert werden: ,Im Interesse ei-
ner leistungsfahigen und naturnahen
Landwirtschaft sind die Besitz-,
Beniitzungs- und Bewirtschaftungs-
verhaltnisse im ldndlichen Lebens-
und Wirtschaftsraum nach MaRgabe
der Bestimmungen dieses Gesetzes
durch Neueinteilung und Erschlie-
Rung des land- und forstwirt-
schaftlichen Grundbesitzes sowie
Ordnung der rechtlichen, wirtschaft-
lichen und naturrdumlichen Grund-
lagen der land- und forstwirt-
schaftlichen Betriebe nach zeitgema-
RBen volks- und betriebswirtschaftli-
chen sowie okologischen Gesichts-
punkten im Wege eines Zusam-
menlegungsverfahrens zu verbessern
oder neu zu gestalten.” Fett gedruckt
sind die durch die Revision des Ge-
setzes im heurigen Jahr neu hinzu ge-
kommenen Begriffe, die sich nun
durch das ganze Gesetz hindurchzie-
hen und eine sehr deutliche Orientie-
rung hin zu mehr Naturschutz im Ver-
fahren bewirken.

In einem Zusammenlegungsverfahren
werden in einem Gebiet von durch-
schnittlich etwa 100 bis 200 ha Gréie
alle alten Grenzen ausgeléscht und
nach den Vorgaben des Gesetzes neu
gezeichnet. Alle Grundstiicke werden
durch offentliche Wege aufgeschlos-
sen. Diese Darstellung ist eine sehr
grobe, verglichen mit den vielfaltigen
Problemstellungen, denen sich die
Agrarbezirksbehorde wahrend eines
Zusammenlegungsverfahrens gegen-
iber sieht und die von der Berick-
sichtigung eines naturschutzfachlich
Auferst wertvollen Vorkommens ei-
ner seltenen Grasart iber Kaufvertra-
ge, Wegebau, Entwisserung bis hin
zur feinfiihligen Vermittlung in einem
seit Generationen schwelenden Klein-
krieg wegen Grenzstreitigkeiten rei-
chen. :

Unsere heutige Landschaft ist zu bei-
nahe 100% ,Kultur“landschaft, ent-
standen in wechselvoller Geschichte
und in Abhéangigkeit von technologi-
schen Moglichkeiten. So bewirkte die
Tatigkeit des Menschen bis etwa 1850
eine Bereicherung der Landschaft
durch vom Menschen geschaffene
Standorte und damit eine Zunahme
der Lebensméglichkeiten fiir Tiere
und Pflanzen, was zu einem Ansteigen
der Artenvielfalt fiihrte. So ungewo6hn-
lich es in der heutigen Zeit auch an-
muten mag, durch menschliche Tatig-
keit erreichte zu dieser Zeit die Arten-
vielfalt in Mitteleuropa ein seither
nicht wieder erreichtes Maximum
(PLACHTER 1991). Mit Eintreten der
industriellen Revolution spiegelten
sich die technologischen Moglichkei-
ten der Landnutzung immer starker in
einem Abnehmen der Strukturvielfalt
und in einem Vereinheitlichen der
Standorte hin zum eutrophen (iiber-
dangten), mittelfeuchten und
biozidgetrankten Produktions-
standort fiir jeweils eine Pflanzenart
in Monokultur wider. Was einst die ein-
zig mogliche Art der Bewirtschaftung
war - die biologische Kreislauf-
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wirtschaft-, filhrte zu einer Bereiche-
rung unseres Lebensraumes. Die Lei-
stungsfahigkeit von Technik und Che-
mie scheint heute keine Grenzen zu
kennen und demonstriert dies auch
uniibersehbar durch gewaltige Veran-
derungen der Natur unter vélliger
Ignoranz gegeniiber 6kologischen Er-
kenntnissen. Der Irrglaube an die
Wiederherstellbarkeit von Okosyste-
men hat zu gedankenloser Lebens-
raum- und Artenvernichtung - unter
Zuhilfenahme des Werkzeuges der
Zusammenlegung - gefiihrt. Nur weni-
ge Okosysteme sind in der Dauer ei-
nes Menschenlebens renaturierbar,
die meisten brauchen dazu Jahrhun-
derte bis Jahrtausende, viele sind un-
wiederbringlich verloren, wenn sie
einmal vernichtet wurden (KAULE
1991, PLACHTER 1991, BLAB 1993).

Und wenn ich wiiite, dafl
morgen die Welt unterginge,
so wiirde ich doch heute noch
mein Apfelbdumchen pflan-
zen. =

(Luther)

Wir Menschen haben unsere Lei-
stungsfihigkeit auf das iibelste mif3-
braucht und haben heute und auch
noch in langer Zukunft die Folgen da-
fiir zu tragen, was wir unserer Natur,
und damit uns selbst, angetan haben
und immer noch antun. Diese Erkennt-
nis ist nicht Ergebnis einer neuen Ro-
mantik, sondern der immer bedeutsa-
mer werdenden Wissenschaften, die
sich mit den komplexen Wechselwir-
kungen zwischen Natur und mensch-
lichem Handeln befassen und dabei
tiber das aus egoistischem Wirt-
schaftsinteresse und politischen
Sachzwiangen bestehende Brett vor
der Stirn so mancher Verantwortli-
chen hinauszusehen imstande sind
und ihre Erkenntnisse immer deutli-
cher in der Bevdlkerung zu verbrei-
ten vermogen. Naturschutz ist also
zum Faktor geworden, wenn auch nur
zu einem, der sich sein Terrain erst




miihsam erkdmpfen muf, wobei auch
ein alle 25 Jahre wiederkehrendes
europdisches Naturschutzjahr ange-
sichts des Zustandes unserer Natur
nur geringe Fortschritte bringt.

Die Steiermark ist trotz aller Negativ-
entwicklungen ein Land, das {iber an-
sprechende Landschaften und
schiitzenswerte Lebensraume ver-
fiigt. Es gibt auch in den Talboden
noch Reste von kleinstrukturierten
Landschaften mit Wiesen, offenen und
bepflanzten Griben, Feldgehélzen,
Grenzgebiischen und Einzelbdumen.
Meist sind dies Landschaften, in de-
nen die Besitzstrukturen der landwirt-
schaftlichen Betriebe durch stark zer-
stiickelte kleine Flichen mit ungfinsti-
ger Form aus heutiger 6konomischer
Sicht dufderst schlecht sind.

Derartige Landschaften sind solche,
in denen Zusammenlegungsverfahren
durchgefiihrt werden, um in der heu-
tigen Situation der Euro-Landwirt-
schaft den Landwirten ihre Ein-
kommensmoglichkeiten zu verbes-
sern und - in Wasserschongebieten —
ein leichteres Einhalten der dort be-
stehenden Auflagen in der Bewirt-
schaftung zu erméglichen.

Viele kleine Acker mit nicht paralle-
len Grundstiicksgrenzen zu bewirt-
schaften bedeutet Uberlappungen
beim Diingen und Spritzen, erschwert
die mechanische Unkrautbekdmp-
fung, was erhdhte Umweltbelastung
mit sich bringt, ist zeitaufwendig und
bedeutet erhohten Aufwand an Treib-
stoff- und Maschinenkosten. Biobau-
ern verfiigen oft {iber zahlreiche nur
wenige Meter breite Acker, die zwar
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richtliniengemaf bewirtschaftet wer-
den, jedoch durch den Eintrag von
den umgebenden Intensivflachen her
in der Praxis nur méf3ig hochwertige
,Bio“-Produkte hervorbringen kon-
nen,

Fehlender Biotopverbund ist in unse-
rer Landschaft zur Regel geworden. Er
kann iiber ein Zusammenlegungs-
verfahren wieder hergestellt werden.
Es gibt also zweierlei Griinde fiir
Zusammenlegungsverfahren: 6kono-
mische und dkologische. Bis vor kur-
zer Zeit waren es in ganz Europa aus-
schlie3lich 6konomische Griinde, die
zu Zusammenlegungen fithrten, die
Verfahren bestimmten und das heute
so typische Bild der ertrags-
maximierenden und natur-
minimierenden Agrarsteppe entschei-
dend mitgepragt haben
(KELLERHOFF, J. 1984). Zum Gliick ist
dieses Schicksal der Steiermark zu-
mindest in manchen Teilen aufgrund
ihrer Gelandeform erspart geblieben.
Aus dieser Zeit der Okonomie stammt
die Synonymie von profitgieriger
Naturzerstéorung und Zusammenle-
gung, wobei im Sprachgebrauch mit
Flurbereinigung in erster Linie das
.Bereinigen“ der Landschaft von Bau-

men, Strauchern, Feldgehdlzen, Hek-
ken, Tiimpeln, Bachen, Boschungen
und anderen naturnahen Elementen
der Landschaft gemeint war und ist.
Tatsachlich kam bis vor kurzer Zeit
ein Zusammenlegungsverfahren einer
Verwiistung der in Jahrhunderten ge-
wachsenen, artenreichen und natur-
rdumlich stabilen Kulturlandschaft
samt ihren Resten von Natur-
landschaft gleich.
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Flurbereinigung als Inbegriff des an-
deren Endes der Skala, an dessen ei-
nem der Naturschutz angesiedelt ist,
gilt auch heute noch als klassischer
Feind des Naturschutzes. Mit dieser
negativen Belegung geht jedoch ein
wesentlicher Bedeutungsverlust bzw.
-wandel einher, der fiir den Natur-
schutz die fatale Folge mit sich bringt,
dafl er einerseits das Messer zum
Mbrder macht und andererseits sich
selbst um die Gelegenheit bringt, sei-
ne Vorhaben in der Landschaft zu rea-
lisieren.

Ein Zusammenlegungsverfahren soll-
te als das gesehen werden, was es ist:
ein Instrument zur Neuordnung von
Grund und Boden.

Zu bekampfen oder — besser ausge-
drickt - zu bekehren sind diejenigen,
die dieses Instrument derart falsch,
gewissenlos und unverniinftig hand-
haben, daf} sich der geschilderte
Bedeutungsverlust tiberhaupt erst
entwickeln kann. Ein Zusammen-
legungsverfahren kann ein {iberaus
leistungsfihiges Instrument zur Um-
setzung von Naturschutz- und
Raumplanungszielen sein. Fir man-
che raumgreifenden Vorhaben, wie
die Erstellung von Biotop-
verbundsystemen tiber grofiere Ent-
fernungen wie ganze Flufstdler hin-
weg, fiir die Ausweisung kilometer-
langer Uferschutzstreifen an Flie3-
gewiassern oder grof3er Naturschutz-
gebiete, ist es sogar die einzige Mog-
lichkeit, in kurzer Zeit zu einem
naturschutzfachlich brauchbaren Er-
gebnis zu kommen.

Ansatzpunkt der Kritik sollte also
nicht das Zusammenlegungs-
verfahren an sich sein, sondern jener
Personenkreis, der in normativem
Wirken und ausfithrendem Handeln
die gesetzliche Grundlage und deren
Exekution in der Natur sowie die Be-
reitstellung der dazu unbedingt erfor-
derlichen betréchtlichen finanziellen
Mittel beeinflussen kann.

Der eine wartet, bis die
Zeit sich wandelt, der an-
dere packt sie kriftig an
und handelt.

(Dante)




Die zunehmende Bedeutsamkeit des
Naturschutzes hat auch schon zu ei-
nem europaweiten Umdenken im Rah-
men der Zusammenlegungsverfahren
gefiihrt.

Seit 1985 existiert eine Richtlinie des
Rates der Europiischen Gemeinschaft
fiir Umweltvertraglichkeitspriffungen.
In dieser ist fiir Zusammenlegungs-
verfahren ein Soll - Ist - Vergleich bzw.
eine Bilanzierung, also eine Objekti-
vierung vorgegeben (KNAUER 1993).
Seit Beginn der 80er Jahre bemiiht
sich die Agrarbezirksbehorde Graz,
im Rahmen von Zusammen-
legungsverfahren Okoflichen in der
Natur auszuweisen, um zumindest ei-
nen Teil der die Natur schadigenden
Folgen des Verfahrens, wie Verschwin-
den von Rainflachen, Rodung von
Einzelbdumen und Gebiischen und
Beschleunigung der Nutzungs-
anderung in Intensivilachen, zu kom-
pensieren (UHL 1989). 1991 wurde
aufgrund der neuen Anforderungen in
der Agrarbezirksbehorde Graz anstel-
le eines Operationsleiters (dieser ist
fiir jeweils ein Zusammenlegungs-
verfahren hauptverantwortlich) ein
Biologe - der Autor - eingestellt. Die
vom Autor erstellte 6kologische
Begleitplanung flr die Verfahren be-
inhaltet als wichtigste Teile den Oko -
Ist - Stand und den Oko - Soll - Stand.
1995 wurde die anfangs zitierte
richtungsweisende Gesetzesinde-
rung unter Mitwirkung des Autors
durchgefihrt.

Damit wurden erste Schritte getan.
Die nichsten Schritte, die tatsichli-
che Umsetzung des Oko - Soll - Stan-
des in der Natur, werden nur sehr
zogerlich getan, weil dafiir betracht-
liche Geldmittel erforderlich sind, die
in den Augen mancher Verantwortli-
cher in anderen Bereichen besser ein-
gesetzt sind als in der Bewahrung un-
serer unmittelbaren Lebensgrundla-
gen. Somit sind den Bestrebungen des
Naturschutzes vorerst wie bisher
durch akuten Geldmangel enge Gren-
zen gesetzt, die durch auch noch so
grofie Anstrengungen zur Bewuf3t-
seinsbildung nur geringfiigig erweitert
werden konnen, denn die Freiwillig-
keit hat gerade in der heutigen Zeit
ihre Grenzen. Naher Interessierten
wird empfohlen, von ihrem Recht auf
Einsichtnahme in den jeweiligen
Landesvoranschlag Gebrauch zu ma-
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chen und selbst Vergleiche tber die
Verwendung 6ffentlicher Mittel anzu-
stellen.

Zur Zeit konnen in erster Linie hoch-
wertige Biotope gesichert und Ersatz-
flachen fir im Zusammenlegungs-
verfahren vernichtete angelegt wer-
den. Die Neuschaffung von Biotopen
und Biotopverbundsystemen ist der-
zeit aufgrund der finanziellen Situati-
on nur in kleinen Ansatzen maglich.
Wie sich das neue Zusammenlegungs-
gesetz in der Praxis auswirken wird,
kann noch nicht abgeschitzt werden,
denn es wurde noch kein Verfahren
zur Ganze nach dem neuen Gesetz
durchgefihrt.

Anderungen im Bereich des Natur-

ren Bereichen erkennbar: Etablierung
von Biologen in den verschiedensten
Bereichen des offentlichen Lebens,
Einfilhrung der  Umweltver-
traglichkeitspriifung, Verpackungs-
verordnung, Umsetzung des dsterrei-
chischen Programmes fiir umweltge-
rechte Landwirtschaft (OPUL),
Naturschutzprogramm der EU, Konfe-
renz von Rio etc. Daher wird es un-
umganglich sein, auf diese Entwick-
lung entsprechend zu reagieren, um
nicht den Verlust von Moglichkeiten
zu riskieren, der spater nur mehr sehr
mithsam gutzumachen sein wird (Bei-
spiel Fachabteilung llIb der Stmk. Lan-
desregierung).

Mit dem neuen Zusammenlegungs-
gesetz wurde schon die Richtung vor-

schutzes gehen erfahrungsgeméafd
sehr langsam vor sich, weil sie immer
im Zusammenhang mit gesellschaftli-
chen Veranderungen einher gehen.
Die Unterversorgung an Nahrungsmit-
teln (Schlagwort der ,Schaffung des
zehnten Bundeslandes® zur Steige-
rung der Nahrungsmittelproduktion)
ist der Unterversorgung in natur-
raumlicher Hinsicht gewichen. Aus
dem Hunger nach Nahrung entstand
der Hunger nach Natur. Werden dar-
aus keine Konsequenzen gezogen,
entstehen in beiden Fallen lebensbe-
drohliche Zustande.

In logischer Konsequenz ist es nun an
der Zeit, daf im Hinblick auf
Zusammenlegungsverfahren aus der
Hauptrolle Okonomie langsam die
Hauptrolle ,Okologie* (in
populistischer Verdrehung des Begrif-
fes) entsteht.

Die ersten Bewegungen in diese Rich-
tung sind auch schon in vielen ande-
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gegeben, nun geht es darum, den Auf-
gabenbereich der Agrarbehorden, die
neben der Zusammenlegung eine Fiil-
le weiterer Aufgaben zu erledigen ha-
ben, zumindest im Hinblick auf
Zusammenlegungsverfahren der ge-
anderten Situation anzupassen. Das
konnte in der Form geschehen, daf
die Agrarbehorden stérker als bisher
in Angelegenheiten der Landespla-
nung eingebunden werden und damit
die — derzeit gesetzlich so festgelegte
- Orientierung auf die Landwirtschaft
erweitert wird und daf die
Zusammenlegungsverfahren starker
auf die Belange des Naturschutzes
ausgerichtet werden. Dies bleiben
letztlich politische Entscheidungen,
denn die Agrarbehdrden konnen nur
im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben
tatig werden. Wenigstens konnten bei
der bestehenden Gesetzeslage die
naturraumliche Ausgangssituation
und die Bereitschaft der Grundeigen-
timer, fir die Entwicklung ihres




Naturraumes deutliche Leistungen
beizusteuern, starker in die Reihung
der beantragten Zusammen-
legungsverfahren einfliefen, denn die
Wartezeit ist mit ca. 15 Jahren langer,
als es bei der heutigen Situation so
manche Feuchtwiese oder klein-
strukturierte Landschaft aushalt,
denn auch ohne  Flurbereinigung®
verschwinden wertvolle Landschafts-
elemente nach und nach aus der Flur,
nur um vieles langsamer.

Von diesem Umstand eine Rechtferti-
gung fiir naturzerstérende Zusam-
menlegungsverfahren abzuleiten, ist
ebenso falsch wie zynisch. Im Rahmen
eines dkologisch orientierten Verfah-
rens kénnte jedoch die Sicherung die-
ser wertvollen Landschaftselemente
und deren Einbindung in ein neu zu
schaffendes Biotopverbundsystem
durchgefiihrt werden. Diese Siche-
rung und eine Weiterentwicklung ist
jedoch nur dann zu bewerkstelligen,
wenn dazu die benétigten finanziellen
Ressourcen bereitgestellt werden.
Diese miissen einerseits von der of-
fentlichen Hand kommen, die von den
Grundeigentiimern etwas im 6ffentli-
chen Interesse haben mochte, ande-
rerseits von den Grundeigentiimern,
die ja selbst in besonderem Maf3, und
zwar auch in 6konomischer Hinsicht,
NutznieRer einer intakten Landschaft
und eines funktionierenden
(Agrar-)Okosystems sind und durch
die Zusammenlegung der Flichen ei-
nen gewaltigen 6konomischen Vorteil
erhalten.

Die Flshe und Wanzen ge-
~ horen auch zum Ganzen.

(Goethe)

Um eine Frage drehen sich zur Zeit
viele Diskussionen: Wie hoch muf} der
Anteil sein, der von jedem der beiden
Partner - Offentliche Hand und Grund-
eigentiimer - getragen werden muf3,
und woflr sollen die Mittel aufge-
bracht werden? Diese Frage ist unab-
héngig von der Feststellung, daf3 die
verfiighbaren offentlichen Mittel nur
einen Bruchteil der eigentlich beno-
tigten ausmachen und jiingst (im Eu-
ropdischen Naturschutzjahr ) wieder-
um gekirzt wurden. Der Grofiteil der
geringen Fordermittel geht immer
noch an den landwirtschaftlichen
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Wegebau und nicht in die Verbesse-
rung des Naturraumes durch Anlage
von Biotopverbundsystemen.

Es wird vor allem von den Grundei-
gentimern die Tatsache verkannt,
daf} Biotopverbundsysteme fiir die
Landwirtschaft selbst sehr grof3e Vor-
teile, und zwar - wie oben gesagt - auch
in 6konomischer Hinsicht, bringen.
Diese Erfolge begriinden sich in der
Leistung der fiir die angrenzenden Fla-
chen als Nitzlinge fungierenden
Pradatoren (jagenden Tiere), in der
andauernden Anreicherung des durch
Intensivbewirtschaftung periodisch in
Mitleidenschaft gezogenen Acker-
bodens mit Bodenorganismen, in der
Klimawirkung, die eine Verlangerung
der Vegetationsperiode um bis zu
zwei Wochen bedingen kann, in der
Erosionsverminderung, der
Grundwasserverbesserung und ei-
nem stark verbesserten Wasserhaus-
halt der Kulturflachen.

se sehr typischen Zusammen-
legungsverfahrens gezeigt, wie hoch
der durch 6konomische Verbesserun-
gen erzielte Gewinn durch eine Zu-
sammenlegung ist. Die Einsparungen
werden mit folgenden Zahlen angege-
ben: Spritzmittel ca. 60 %, Arbeits-und
Zeitaufwand bis 33 %, Energieeinsatz
bis 33%, Gesamtmaschinenkosten bis
15 %. Dazu kommt noch eine Wertstei-
gerung der Grundstiicke von bis zu
30% sowie eine leichtere
Verpachtbarkeit zu hoheren Preisen.

Diese Einsparungen schlagen sich
sehr deutlich auf den Konten der Be-
teiligten nieder und fiithren zu einer
Amortisation der von den Grundei-
gentiimern zu leistenden Zahlungen.
Aufgrund dieser Untersuchung und
wohl noch weiterer zu fordernder Un-
tersuchungen, die noch genauere Aus-
sagen liefern sollten, laft sich die fiir
die Beteiligten zumutbare Eigenlei-

Dazu  kommen noch  die
psychohygienischen Wirkungen auf
die ansassigen und urlaubenden Men-
schen, die sich in einer ansprechen-
den Landschaft mit ausgeglichenem
Klima und reichem Tier-und Pflanzen-
leben wohler fithlen und besser erho-
len kénnen als in einer Ubernutzten
Agrarsteppe. Die direkte Umrechnung
dieser Leistungen in Geldbetrage ist
auRerordentlich schwierig und nur in
Anndherung moglich. Ebenfalls
schwierig gestaltet sich die Berech-
nung des Kostenfaktors ,Belastung
der Natur®, der immer noch ebenso
hartnéckig wie erfolgreich negiert
wird, indem Natur als in unendlichem
Ausmafd vorhandenes und damit je-
derzeit ungehemmt verbrauchbares
Gut angesehen wird.

EDER (1993) hat in seiner Arbeit an-
hand eines fiir steirische Verhaltnis-

NATURSCHUTZ
41

il L

stung fiir ein Zusammenlegungs-
verfahren, und hier im besonderen fiir
die von den Betroffenen aus Unkennt-
nis leider haufig abgelehnte dkologi-
sche Begleitplanung, objektiv errech-
nen. Es ist daher dringend notwendig,
eine Objektivierung in diesen Bereich
der Zusammenlegungsverfahren ein-
zubringen, um Naturschutz in ausrei-
chendem Maf3 beriicksichtigen und
die ohnehin immer knapper werden-
den Budgetmittel exakter einsetzen zu
konnen, und das bei gleichzeitigem
Abbau von unnétigen Spannungen
zwischen Naturschutz und Landwirt-
schaft.

Ausreichend bedeutet aus
naturschutzfachlicher Sicht, daf die
Landschaft mit einem Mindestmaf fir
ein funktionsfihiges Biotop-
verbundsystem (JEDICKE 1990) aus-



gestattet wird, sodaf® nach dem
Zusammenlegungsverfahren neben
der landwirtschaftlichen Bewirtschaf-
tung naturnahe Ausgleichsflachen in
einem so grofien Ausmaf}, einer sol-
chen Qualitat und Verteilung im Raum
existieren, daf$ zumindest ein weite-
rer Verlust an unvermehrbaren Res-
sourcen (Arten, Boden) nicht mehr
eintreten kann. Diese Forderung be-
dingt eine Begrenzung der Schlag-
grofien (Flachen einheitlicher Bewirt-
schaftung) nach oben hin auf Hochst-
werte zwischen 5 ha (JEDICKE et al.
1993) und 12,5 ha (ROSER 1989,
BARTH 1995).

Der durchschnittliche Mindestwert
fur die daftir benotigten Flachen er-
gibt sich aus den grof3ten zulassigen
Schlaggroien, den Mindestbreiten fiir
Biotopverbundsystemflichen und
den vorhandenen und neu zu schaf-
fenden flachigen Biotopen. Der Min-
destwert fur Biotopverbundsystem-
flachen liegt bei 6% (ROSER 1989), wo-
bei im Zusammenlegungsgebiet be-
findliche flichige Biotope, wie z.B.
Wiilder, Gewésser und Kleinbiotope,
in diesem Wert nur insofern enthalten
sind, als sie fiir den 6kologischen Ver-
bund und fir die unmittelbare Wir-
kung auf die landwirtschaftlichen Be-
triebsflichen wirksam sind. Der Ge-
samt-Prozentsatz fiir kologische Aus-
gleichsflachen liegt entsprechend
hoher. Far die Gesamtbetrachtung,
also fiir Biotope plus Biotop-
verbundsystemflichen, ist landesweit
mit einer untersten Grenze von 10 bis
15 %, moglichst aber mehr als 20% zu
kalkulieren (ROSER 1989, JEDICKE
1990, KNAUER 1990, PLACHTER 1991,
BASTIAN et al. 1994, BARTH 1995). Da-
bei ist jedoch nicht zu vergessen, daf3
die Verteilung der Biotopverbund-
systemflichen im Raum von genau
gleicher Wichtigkeit ist wie deren Aus-
maf$ und daf zusétzlich jedenfalls 100
% der landwirtschaftlich genutzten
Flichen extensiviert werden miifite.
Uber diese Notwendigkeiten weif3
man nicht erst seit kurzem Bescheid,
sondern seit 60 Jahren (SEIFERT, 1936
zit. nach KAULE 1991, SEIFERT 1942),
und es existiert eine Fiille von Litera-
tur zu diesem Thema.

Zweifellos besteht in vielen Detailfra-
gen Forschungsbedarf fiir einige
Wissenschaftlergenerationen, bei-
spielsweise im Hinblick auf optimale
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Artenschutzstrategien, syndkolo-
gische Daten etc. Der beliebten Vor-
gangsweise, durch das Argument,
man miisse erst noch mehr Grundla-
gen erforschen, bevor man im Sinne
des Naturschutzes Anderungen her-
beifiihren kénne, den Spielraum fiir
weitere ungehemmte Natur-
zerstorung endlos auszudehnen, muf3
jedoch eine klare Absage erteilt wer-
den. Es sind zuhauf naturwissen-
schaftliche Grundlagen vorhanden,
die ein Abgehen von den derzeitigen
Praktiken im Umgang mit der Natur
als unbedingtes iiberlebensnotwendi-
ges Erfordernis nachweisen. Gerade
in Zeiten der Uberproduktion lieRen
sich durch Umwandlung von Agrar- zu
Naturflaichen mit relativ geringem
finanziellenAufwand beachtliche Ver-
besserungen unseres Naturraumes
herbeifithren. Dennoch ist zur Zeit nur
ein geringer Bruchteil der Minimalfor-
derung des Solls tatsachlich realisier-
bar. Es entstehen keine vollwertigen
funktionsfihigen Biotopverbund-
systeme, sondern Stiickwerk.

In der Steiermark sind besonders in
den Maisregionen hohe Defizite im
Naturraum festzustellen. Schon 1985
wurden diese Problematik und ande-
re im Entwicklungsprogramm fir Na-
tur-und Landschaftspflege umfassend
aufgezeigt, und es wurden Losungs-
moglichkeiten entwickelt. Problema-
tisch ist nach wie vor die Umsetzung
der Losungsmoglichkeiten.

Daf® die Landwirtschaft europaweit
als Hauptverursacher fir das in den
Roten Listen (NIKLFELD 1986, ZIM-
MERMANN 1989, GEPP 1994) doku-
mentierte Artensterben zu gelten hat,
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ist bekannt (LIEBEL et al. 1986, STEI-
RISCHE VOLKSPARTEI 1990:82f.,
KAULE 1991, KATZMANN et al. 1991,
PLACHTER 1991). Vor einer pauscha-
len Schuldzuweisung an die Landwirt-
schaft wird jedoch ebenso gewarnt
wie vor ihrem Freispruch. Entwicklun-
gen in der Landwirtschaft geschehen
in Abhangigkeit von und in Wechsel-
wirkung mit gesellschaftlichen Ent-
wicklungen, und daher verteilt sich
die Schuld doch so weit, daf niemand
aus seiner Verantwortung entlassen
werden kann.

Dennoch kann der Landwirtschatft die
Hauptlast der Verantwortung nicht
abgenommen werden, denn sie hat
das Schicksal unserer Natur als Leih-
gabe unserer Nachkommen buchstéb-
lich in ihrer Hand. Wenn die Landwirt-
schaft diese Verantwortung ernst
nimmt, wird sie auch zu einer zeitge-
mifen Identitit finden, die nicht auf
anachronistischen Bildern aus Zeiten
handischer Feldarbeit aufbaut, son-
dern auf ihrer Funktion in der Produk-
tion hochwertiger Nahrungsmittel
und der Pflege der Kulturlandschaft
auf extensive und naturvertragliche
Weise (JOST 1995).

Es liegt in der Natur der Sache, da8
entscheidende Verbesserungen des
Naturraumes in erster Linie {iber die
Landwirtschaft zu erfolgen haben,
und zwar gemaf} dem Motto des eu-
ropaischen Naturschutzjahres ,Natur-
schutz Gberall® auf der gesamten
Landesfliche und unter finanzieller
Beteiligung der gesamten Bevolke-
rung. Naturschutz ist nicht nur Sache
der Naturschiitzer und Landwirt-
schaft nicht nur Sache der Landwir-
te. Alle haben einander nétig. So soll
es zu einer ,Flurbereinigung” zwi-
schen Naturschutz und Landwirt-
schaft kommen, indem ideell neue
Grenzen gezogen werden, mit dem
Ziel des groftmoglichen Nutzens fiir
alle Beteiligten.

Segregative Ansitze (Trennung von
Nutzflichen und Naturflachen, also
Produktionsflachen und Protektions-
flachen) sind fiir gut begriindete ab-
solute Tabuzonen unbedingt notwen-
dig, um Organismen oder Biozénosen
(Lebensgemeinschaften) mit beson-
deren Anspriichen das Fortkommen
zu ermdglichen. Dazu zdhlen die mei-
sten stark gefahrdeten Arten der Ro-
ten Listen.




Eine dauerhafte, nachhaltige und
ressourcenbewahrende Landnutzung
ist nur integrativ auf der gesamten
Fliche in Form extensiver Kreislauf-
wirtschaft méglich, wobei jedoch
nach naturwissenschaftlichen Kriteri-
en vorgegangen werden muf3, denn es
ist z.B. noch kein Gewinn im Sinne des
Naturschutzes, wenn intensive Mais-
flichen in intensives Griinland umge-
wandelt werden, obwohl dadurch die
Flachenproduktivitit in medien-
wirksamer Weise um etwa die Halfte
zuriickgeht.

Das zitierte OPUL und der
,Okoschilling* bieten eine Chance,
diesem Ziel naher zu kommen.

Zur Umsetzung einer sinnvollen Kom-
bination aus teilweiser Segregation
und flichendeckender Integration des
Naturschutzes in die Landnutzung
steht die Zusammenlegung als Werk-
zeug zur Verfiigung. Die groien Pro-
bleme der Finanzierung und dauerhaf-
ten naturgerechten Pflege der Biotop-
verbundsysteme sind neben den tech-
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nischen Fragen der Zusammenlegung
zu losen.

Zur Zeit existiert weder die Moglich-
keit, wihrend eines Zusammen-
legungsverfahrens aus fachlicher
Sicht ausreichende funktionsfahige
Biotopverbundsysteme herzustellen,
noch sind die mit den zur Verfiigung
stehenden Mitteln geschaffenen Tei-
le von zukiinftig moglichen Biotop-
verbundsystemen in ihrem Bestand
langfristig garantiert gesichert, weil es
keinen gesetzlich eindeutig Verpflich-
teten fiir deren Erhaltung gibt und
eine naturschutzkonforme Bewirt-
schaftung derzeit fiir Landwirte nicht
attraktiv gestaltet wird.

Wenn sich niemand fir die
naturschutzkonforme Landschafts-
pilege findet, weil wir nicht dazu be-
reit sind, einen angemessenen Preis
dafiir zu bezahlen, so wird uns wohl
nichts anderes {ibrig bleiben, als die
Arbeit auf uns alle aufzuteilen und ei-
nen ,Landschaftspflegedienst”, ana-

log dem Wehr- und Zivildienst einzu-
fiihren, sofern wir eine bestimmte Art
der Landschaft wiinschen, die als Kul-
turlandschaft der Pflege bedarf (JOST
1995:4).

Zusammenfassend ist festzuhalten,
daR es noch immer nicht moglich ist,
die Belange des Naturschutzes im
Rahmen von Zusammenlegungs-
verfahren ausreichend zu beriicksich-
tigen. Es ist eine ,Flurbereinigung”
zwischen Naturschutz und Landwirt-
schaft zu fordern, die auf der Basis
klarer Kosten-Nutzen-Rechnung unter
Einbeziehung des volkswirtschaftli-
chen Faktors ,Ressource Natur* ob-
jektiv erfolgen und nicht iiber plaka-
tive Naturschutzjahr-Parolen auf Pa-
pier, sondern iiber ausreichende Fi-
nanzierung und rechtliche Absiche-
rung in der Natur umgesetzt werden
mufd, wobei das Zusammenlegungs-
verfahren ein geeignetes Instrument
darstellen kann.

Die Flurbereinigung ist daher eine
Chance zur Flurbereicherung.

Zitierte Literatur:

BARTH, W. E. (1995): Naturschutz: Das Machbare. Verlag P. Parey, Ham-
burg, 467 pp.

BASTIAN, O., SCHREIBER, K. F. (1994): Analyse und &kologische Bewer-
tung der Landschaft. Verlag G. Fischer, Jena, Stutgart, 502 pp.

BLAB, J. (1993): Grundlagen des Biotopschuzes fiir Tiere, Schriftenreihe fiir
Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 24, 4. Aufl,, Kilda - Verlag, Greven,
479 pp

EDER, P. (1993): Geographische Aspekte der Flurbereinigung. Dargestellt
am Beispiel der Gemeinde Eichfeld/Bezirk Radkersburg. Arbeiten des Geo-
graphischen Institutes der Universitat Graz, 31: 67 - 95.

GEPP, J. (1994): Rote Listen gefihrdeter Tiere Osterreichs. Griine Reihe des
Bundesministeriums fiir Umwelt, Jugend und Familie, Bd. 2, 5. Aufl., Verlag
U. Moser, Graz, 355 pp.

JEDICKE, E. (1990): Biotopverbund. Grundlagen und MaRnahmen einer neuen
Naturschutzstrategie. Verlag E. Ulmer, Stuttgart, 1. Aufl., 254 pp.

JEDICKE, E., FREY, W., HUNDSDORFER, M., STEINBACH, E. (1993): Prakti-
sche Landschaftspflege: Grundlagen und Maf8nahmen. Verlag E. Ulmer, Stutt-
gart, 280 pp. 3

JOST H. U. (1995): Naturschutz und Landwirtschaft - Chance und Verant-
wortung fiir die ganze Gesellschaft. Kopfstand, 2(2): 3 - 4.

KATZMANN, W, SCHROM, H. (Hrsg.) (1991): Umweltreport Osterreich. Verlag
Kremayr & Scheriau, 2. Aufl,, 432 pp.

KAULE, G. (1991): Arten- und Biotopschutz. 2. Aufl,, Verlag E. Ulmer, Stutt-
gart, 519 pp.

KELLERHOFF, J (1984): Flurbereinigung: Anspruch und Wirklichkeit. Natur-
dokumente Bd. 1, BIOlogik Verlag, Saerbeck, 64 pp.

KNAUER, N. (1990): Produktions- und Protektionslandschaften im Jahre 2050.
Berichte der Akademie fiir Naturschutz und Landschaftspflege, 14: 31 - 46.
KNAUER, N. (1993): Okologie und Landwirtschaft. Verlag E. Ulmer, Stutt-
gart, 280 pp.

LIEBEL, G., FARASIN, K., MAYRHOFER, P., SCHAWERDA, P. (1986): Flurbe-
reinigung und Landschaftspflege. Im Verlag des Umweltbundesamtes, Wien,
111 pp.

NIKLFELD, H. (1986): Rote Listen gefihrdeter Pflanzen Osterreichs, Griine
Reihe des Bund iums fiir G dheit und Umweltschutz,
PLACHTER, H. (1991): Naturschutz. UTB fiir Wissenschaft: Uni-Taschenbii-
cher Nr. 1563, Verlag G. Fischer, Stuttgart, 463 pp.

ROSER, B. (1989): Saum- und Kleinbiotope: Okologische Funktion, wirt-
schaftliche Bedeutung und Schutzwiirdigkeit in Agrarlandschaften, Ecomed

Verlag, Landsberg, 258 pp.
SEIFERT, A. (1936): Die Versteppung Deutschlands. Deutsche Technik, 4:
27, Verlag T. Weicher, Berlin, ohne Seitenangabe.

FIFERT, A. (1942): Im Zeitalter des Lebendigen. Miillersche Verlagshandlung,
Planegg vor Miinchen, 207 pp.
STEIRISCHE VOLKSPARTEI (1990): Modell Steiermark fiir die 90er Jahre.
Selbstverlag, Graz, 284 pp.
UHL, V. (1989): Biotopverbundsysteme im Kommass fahren. Na-
Iumhulz in der Steiermark - Steirischer Naturschutzbrief, 29(142): 8 - 11.
ZIMMERMANN, A., KNIELY, G., MELZER, H., MAURER, W., HOLLRIEGL, R.,
(1989): Atlas gefihrdeter Farn- und Blitenpflanzen der Steiermark. Mittei-
lungen der Abteilung fiir Botanik am Landesmuseum Joanneum, 18/19, im
Verlag des Joanneums - Vereines, Graz, 302 pp.

Weiterfiihrende Literatur

BENJES, H. (1991): Die Vernetzung von Lebensraumen mit Feldhecken. 3.
Aufl,, Natur & Umwelt Verlag, Miinchen, 3. Aufl., 183 pp.

BLAB, J., TERHARDT, A., ZSIVANOVITS, K.P. (1989): Tierwelt in der
Zivilisationslandschaft, Kilda - Verlag, Greven, 223 pp.

HAMPICKE, U. (1991): Naturschutz-Okonomie. Verlag Ulmer, UTB 1650,
342 pp.

LESER, H. (1991): Landschaftsdkologie. Ansatz, Modelle, Methodik, Anwen-
dung. UTB fiir Wissenschaft: Uni-Taschenbiicher, Band 521, 3. Aufl., Verlag
E. Ulmer, Stuttgart, 647 pp.

OSTERREICHISCHES KURATORIUM FUR LANDTECHNIK (OKL) (1987):
Landtechnisches Kolloquium 1986. 2. Teil. Alternativtierhaltung, Biotop-
verbundsysteme. Landtechnische Schriftenreihe Nr. 137. Selbstverlag, Wien,
126 pp.

RIECKEN, U., BLAB, J. (1989): Biotope der Tiere in Mitteleuropa. Kilda -
Verlag, Greven, 123 pp.

SCHANDA, . (1987): Biotopvernetzung im Agrarraum. Naturschutzplanung
in der intensiv genutzten Agrarlandschaft. Oko - Text 3/87. Eigenverlag der
Osterreichischen Gesellschaft fiir Natur- und Umweltschutz (OGNU), Wien,
259 pp.

TISCHLER, W. (1980): Biologie der Kulturlandschaft. G. Fischer Verlag, Stutt-
gart, New York, 253 pp.

TISCHLER, W. (1990): Okologie der Lebensriume. G. Fischer Verlag, Stutt-
gart, UTB 1535, 356 pp.

USHER, B., ERZ, W. (1994): Erfassen und Bewerten im Naturschutz: Proble-
me - Methoden. Verlag Quelle & Meyer, Heidelberg, Wiesbaden, 340 pp.

NATURSCHUTZ
43



NORBERT BAUMANN

BERUCKSICHTIGUNG OKOLOGISCHER ANFORDERUNGEN
BEI SCHUTZWASSERBAULICHEN MASSNAHMEN IM

as osterreichische System
D der Fliefgewdsser umfafdt

eine Gesamtlange von etwa
100.000 km, wovon nur mehr ein
Bruchteil ohne direkte oder indirekte
menschliche Beeinflussung geblieben
ist. Besonders die unterschiedlich-
sten Nutzungsanspriiche an die Ge-
wisser und an die umliegenden
Landschaftsteile sind Ursachen fir
die Veranderungen in den FlieR-
gewasserokosystemen, welche durch
die fortschreitende technische Ent-
wicklung zusatzlich beschleunigt wur-
den.

Solche Veranderungen beinhalten je-
doch eine Vielzahl von Gefahren in
sich, werden dabei nicht ganzheitli-
che wasserwirtschaftliche Grundbe-
dingungen und Wechselbeziehungen
beachtet. Hochwasserkatastrophen,
Murenabgédnge, aber auch Aus-
trocknungserscheinungen sind die
Folgen (um nur einige davon zu nen-
nen) uniiberlegter Eingriffe in den
Wasserkreislauf.

Uber lange Zeit war der klassische
Wasserbau damit beschaftigt, vom
Gewasser gepragte Talflachen als zu-
satzlichen Raum fiir Siedlungen, Ver-
kehrswege und besonders zur land-
wirtschaftlichen Nutzung bereitzu-
stellen — alles Maf3nahmen, die den
Raum fir das Gewasser einengten.
Laufbegradigungen und Altarmver-
fillungen waren ebenso an der Tages-
ordnung wie Sohleintiefungen zur Vor-
flutbeschaffung.

Da Fliefigewasser jedoch sehr hetero-
gene Auspragungen besitzen und
auch das Gewasser selbst seinen Cha-
rakter von der Quelle bis zur Miin-
dung mehrmals &ndert, sollen die un-
terschiedlichen Gewasserabschnitte
zum besseren Verstandnis am Beispiel
der Fischregionen kurz charakteri-
siert werden,

Dies besonders auch deshalb, weil in
einem okologisch orientierten Was-
serbau die jeweilige natiirliche Cha-
rakteristik als Leitbild fir allfallige

WANDEL DER ZEIT

Verbauungstypen herangezogen wird.
Die Quellregion ist sauerstoffarm, kalt
und nur von einigen angepafiten Spe-
zialisten unter den Organismen besie-
delt.

Der Quellregion folgt der Oberlauf, be-
ginnend mit der Forellenregion. Die-
se wird durch ein rasch flieBendes
Wasser mit grobblockigem Unter-
grund charakterisiert. Eine typische
Geholzvegetation im unmittelbaren
Uferbereich fehlt, lediglich einige
Krautige bilden typische Knorpel-
salat-Kiesbettfluren aus. Das Gewas-
ser ist {iber weite Strecken seicht. Tief-
stellen entstehen lediglich
Stromungsschatten groer Felsblok-
ke, welche die enorme Transportkraft
des Wassers in dieser Region verdeut-
lichen. Da das Gewasser in kurzer Zeit
oft grofde Hohenunterschiede bewal-
tigt, ist sein Lauf dementsprechend
gestreckt; das Wasser wird durch Tur-
bulenzen stark mit Sauerstoff iibersat-
tigt.

im

Im Bereich der Almen bzw. mit Eintritt
der Gewasser in die Gebirgstéler ver-
flacht das Flief3gefalle. Die Transport-
kraft des Wassers laf3t nach, sodaf3
hier oft groRe Mengen an Geschiebe
abgelagert werden. Durch diese Ab-
lagerungstéatigkeit ist der Bach andau-
ernd gezwungen, sich seinen weiteren
Weg ins Tal neu zu suchen. Die Gewas-
ser beanspruchen unter natiirlichen
Gegebenheiten grofie Flichen des
Talbodens. Schotterflichen mit begin-
nender Grauerlen-Bestockung, die be-
sonders gegeniiber Einschotterungen
sehr widerstandsfahig ist, oft vielfach
verzweigte Gewasserlaufe innerhalb
des Hochwasserbettes und kurzlebi-
ge Sonderstandorte kennzeichnen
diese Region. Solche Strecken mit
standigen Laufverwerfungen bezeich-
net man als Umlagerungsstrecken. Un-
ter den Fischarten beginnt sich hier
ein Wechsel abzuzeichnen. Die Asche
tritt starker in den Vordergrund, so-
daR die Aschenregion die ober-
liegende Forellenregion ablost. Solche

Uberginge erfolgen naturgemaf nicht

NATURSCHUTZ
44

abrupt, sondern langsam, oft iber
mehrere Kilometer.

Der néchste charakteristische
Gewasserabschnitt beginnt mit dem
Ubergang vom Bergland ins Flachland
und somit vom Oberlauf zum Unter-
lauf, wo es zu einer weiteren Redukti-
on der Fliefigeschwindigkeit kommt.
Gleichzeitig beginnt der Flu dort, wo
es die Breite des Tales zulaf3t, in die-
sem zu pendeln. Das Sohlgefalle
nimmt weiter ab, sodaf3 es oft flacher
als das Talgefalle selbst wird. Die
Schleppkraft des Wassers ist soweit
gesunken, da die FluBsohle aus
Schotter und Sand besteht. Die
Uberflutungshiufigkeit innerhalb ei-
nes Jahres nimmt ab, sodaf? typische
Geholzstrukturen die Ufer begleiten,
die wiederum einen besonderen Auf-
bau, je nach Uberflutungshiufigkeit
und Uberflutungshéhe aufweisen.

Aus dem schmalen Grauerlensaum
der Aschenregion wird der breite
Auwald der Barbenregion. Unter den
hier lebenden Fischarten machen Sal-
moniden nur mehr einen geringen
Prozentsatz aus. Cypriniden — also
Karpfenartige —, und hier besonders
die Barbe, kennzeichnen diese Regi-
on. Durch die frither erwihnte
Maandrierung des Flusses entstehen
typische Strukturen im Querprofil des
Gewassers, mit tiefen schnell-
flieRenden Zonen im AuBenbogen,
den lothischen Bereichen und fla-
chem Ufer in den stréomungsarmen
Innenbdgen, den lenithischen Zonen
mit Sandbanken und krautiger Vege-
tation bis an die Wasseranschlags-
linie. Auch im Langsgefalle ist eine sol-
che Abfolge von Tief-und Seichtzonen
zu beobachten, die Kolk-Furt-Abfolge
genannt wird.

In den Niederungen verstarkt sich die
Maandrierungstatigkeit weiter, sodaf3
unter nattirlichen Gegebenheiten gro-
3e Teile der Talflichen vom Fluf? und
seiner von ihm beeinflu3ten Vegetati-
on-dem Auwald - beherrscht werden.
Altarme, die im Zuge von Maander-




spriingen aus dem {ibriggebliebenen
Altlauf entstanden sind, charakterisie-
ren diesen Gewassertyp. Meist entste-
hen solche Altarme im Zuge von Hoch-
wissern, werden jedoch im Laufe der
Zeit durch abgelagertes Sediment ab-
geschnitten. Durch weitere An- und
Auflandung verschwinden diese
Strukturen allméhlich und bleiben oft
nur als Gelandemulden im Umland
sichtbar: ein ewiges Entstehen und
Vergehen von Lebensraumen, bewirkt
durch die ungestorte Dynamik des
Wassers. Uberflutungen in diesen Re-
gionen zeichnen sich, im Gegensatz zu
der reiffenden Kraft von Hochwéassern
in den Bergregionen, besonders durch
ihre Breitflichigkeit und ihre Sand-
und Schlammablagerungen aus.

Durch die Symbiose des Menschen
mit dem lebensnotwendigen und
lebensvereinfachenden Element Was-
ser war der Mensch jedoch stets be-
reit, sich im Gewéassernahbereich an-
zusiedeln und sich mit den Gefahren
eines dynamischen Systems auseinan-
derzusetzen. Hochwasser oder
Vermurungen stellten hier regelmaf3i-
ge, oft existenzbedrohende Gefahren
dar, sodafy der Mensch begann, sich
in unterschiedlichster Weise davor zu
schiitzen.

So waren oft grofiflachige Entwaldun-
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Ausloser von Hochwasserkatastro-
phen. Die raschere Abfuhr von Regen-
wissern und die fortschreitende
Bodenversiegelung im Einzugsgebiet
lassen auch heute noch Gewiasser aus
ihren Ufern treten, die eigentlich fir
groflere Hochwasserereignisse als
das tatsachlich aufgetretene, gesi-
chert worden waren. Andererseits
sind groRflichige Entwasserungen,
verbunden mit einer oft notwendigen
Eintiefung der Gewissersohle zur Vor-
flutbeschaffung, fiir eine Absenkung
des Grundwasserspiegels und die dar-
aus resultierenden negativen Auswir-
kungen mitverantwortlich.

Wie bereits erwahnt, sind die Gewas-
ser der Téler und Niederungen iiber
weite Bereiche fast vollstandig ihrer
typischen Vegetation beraubt.
Auwilder mit ihren tiberaus fruchtba-
ren Aubdden sind in Ackerland umge-
wandelt, Feuchtwiesen trockengelegt
und als wichtige Reservoire der loka-
len Wasserkreisldufe nicht mehr ver-
fiigbar. Der heutige Zustand der Land-
schaft und fast aller Gewisser ist so-
mit kiinstlich herbeigefiihrt.

Durch den politischen Auftrag ,Oster-
reich muB sich selbst ernahren koén-
nen* wurde bald nach Beendigung des
zweiten Weltkrieges damit begonnen,

Hart reguliertes Fliefigewdsser mit gestrecktem Lauf und massiv gesicherten

Boschungen.

gen an exponierten Stellen, die als
Blaiken zu Geschiebelieferanten wur-
den und somit zusatzliche Gerdll-
massen in die Hochgebirgsgewiésser
einbrachten, die Mitverursacher gro-
fer Vermurungen. Teilregulierungen
ohne Beriicksichtigung des Einzugs-
gebietes oder des Unterlaufes waren

durch flubauliche und landes-
kulturelle Manahmen zusitzliche
Flachen, die bisher als unproduktiv
galten, urbar zu machen. Hochwasser-
freie und entwasserte Flachen wurden
als das zehnte Bundesland bezeich-
net. Die Ausbauformen waren dement-
sprechend monoton und auf den

NATURSCHUTZ
45

obengenannten Zweck abgestimmt.
Zwar wurden bis in die 60er Jahre ne-
ben Bruchsteinen, die noch weitge-
hend handisch verlegt wurden, auch
Sinkwalzen und Weidenfaschinen ver-
wendet, die Linienfithrung der Bau-
mafinahmen war jedoch weitgehend
gestreckt, Maander wurden, wo mog-
lich abgeschnitten, Altarme, sofern
geniigend Material zur Verfligung
stand, verfiillt und der Landwirtschaft
zur Verfiigung gestellt. Mit dem ver-
starkten Einsatz der Hydraulikbagger,
etwa zu Beginn der 70er Jahre, wurde
die Monotonisierung des Wasserbau-
es weiter forciert.

Trapezformige Regelprofile, die als
Einheitsbautypen mit Bruchsteinen
gegen die Erosionskraft des Wassers
gesichert waren, sind typische, rech-
nerisch leicht erfafbare Bauformen
aus dieser Zeit, mit dem Zweck, das
Wasser so rasch wie moglich abzufiih-
ren. Der Einsatz von Holz- oder
ingenieurbiologischen Bauweisen war
weitgehend vergessen, die Mechani-
sierung des FluRbaues war das eigent-
liche Ziel im Umsetzungsbereich. Es
entstanden somit starre Grenzen zwi-
schen dem Umland und dem Gewis-
ser. Wichtige Ubergénge, Verbundsy-
steme und Vernetzungen wurden weit-
gehend beseitigt, und ihre selbstin-
dige Entstehung war durch die Art der
Instandhaltung, die allein auf die Si-
cherung des Abflufquerschnittes be-
dacht war, unterbunden.

Die steigende Belastung der Flief3-
gewisser, ihre deutlich gesenkte
Selbstreinigungskraft mangels ent-
sprechender Uferschutzstreifen, die
Tiefenerosion, verbunden mit einem
weiteren Absinken des Grundwasser-
spiegels und nicht zuletzt die oft un-
erfillten Erwartungen in die Auswir-
kungen einer durchgefiihrten Regulie-
rung waren, neben dem erwachenden
Umweltbewuftsein der Bevolkerung,
fiir ein Umdenken im Wasserbau ver-
antwortlich.

Mit der Vorstellung eines in der Stei-
ermark im Jahre 1982 interdisziplinar
erarbeiteten Mafnahmenkataloges
fiir den naturnahen Wasserbau und
der folgenden Neuorientierung im
Schutzwasserbau wurden erstmals
die Weichen fiir eine gesamtheitliche
Betrachtung der FlieRgewiasser ge-



stellt, Die wohl wichtigsten Leitsatze
waren die Beibehaltung der natiirli-
chen Linienfithrung, die eine Lauf-
verkiirzung und eine damit verbunde-
ne AbfluBbeschleunigung und Tiefen-
erosion verhindern sollte, sowie die
Bestandssicherung natiirlicher Struk-
turen und Ufergehdlze.

Damit konnte, je nach Umsetzungs-
moglichkeit, die Diversitat des
Gewisserdkosystems deutlich erhéht
werden, was wiederum zu einer Ver-
besserung der gewisserspezifischen
Funktionen fithrte. Dieser Maf3-
nahmenkatalog war jedoch eine vom
Wasserbau selbstauferlegte Leitlinie,
gesetzliche Konsequenzen bei Mif3-
achtung waren damit nicht verbun-
den. Erst durch die Novellierung des
Steierméarkischen Naturschutz-
gesetzes wurde fiir bestimmte Maf-
nahmen an natirlich flieBenden Ge-
wissern eine Ausnahmegenehmigung
seitens der Naturschutzbehérde er-
forderlich, und erst die Wasserrechts-
novelle aus dem Jahre 1990 beinhal-
tet erstmals den Begriff des Gewasser-
schutzes in umfassender Form und
versteht darunter die Erhaltung der
natiirlichen Beschaffenheit der Ge-
wisser und der fiir die 6kologische
Funktionsfahigkeit der Gewassers
mafigeblichen Uferbereiche.

Dies fithrte in der Folge dazu, daf die
Erhaltung der 6kologischen Funkti-
onsfahigkeit der Flie3gewasser als ein
offentliches Interesse gebithrend zu
beriicksichtigen war. Die Wasserwirt-
schaft hat somit neben den herkdmm-
lichen technischen Aufgaben, auch im
Sinne der oben erwdhnten Neuorien-
tierung im Schutzwasserbau, zusitz-
lich 6kologische Verpflichtungen
wahrzunehmen. Bei jeder Mafinahme
des Schutzwasserbaues ist daher aus
den vorhandenen Moglichkeiten jene
auszuwihlen, welche die natiirlichen
okologischen Bedingungen moglichst
wenig verandert oder aber ihnen még-
lichst nahe kommt.

Aus dieser Zielsetzung bietet sich fol-
gende anzustrebende Reihung von
Mafnahmen des Schutzwasserbaues
an:

1. Passiver Hochwasserschutz und
Verbesserung der natiirlichen Re-
tention

2. Kunstlicher Hochwasserriickhalt
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3. Gewdsserinstandhaltung und -pfle-
ge

4. Ortliche MaRnahmen unter Beriick-
sichtigung okologischer Gesichts-
punkte

5. Eindeichungen (Hochwasser-
schutzdamme)

6. Regulierungen

Der passive Hochwasserschutz ist
okologisch und auch volkswirtschaft-
lich gesehen der wirksamste und sinn-
vollste Schutz vor Hochwasser, da er
die bestehenden Retentionsraume be-
wahrt und die Erhaltung und Wieder-
besiedelung gewasserbegleitender
Feuchtlebensraume erméglicht.
Gleichzeitig wird dadurch die Dotati-
on des Grundwassers in diesen Ab-
schnitten gesichert. Da jedoch der
passive Hochwasserschutz auch die
Nutzung des Umlandes eines Flie3-
gewissers beeinflult, bleiben solche
Mainahmen auf unbesiedelte
Uberflutungsflachen beschrankt. Die
betroffenen Grundflachen werden
dabei entweder abgelost und in das
offentliche Gut ,Gewdsser" iibertra-
gen; oder aber es wird ein bestimm-
ter Betrag — basierend auf einem
Schitzgutachten — den Besitzern als
Einkommensverlust ausbezahlt.

Durch die flichendeckenden Maf3nah-

men, wie

o Aufforstung,

* Hecken und Grunstreifen,

¢ Umwandlung von Acker-in
Dauergriinland,

e abflufdampfende Bodenbearbei-
tung,

e Erhaltung des
haushaltes,

geht der passive Hochwasserschutz

weit {iber den mittelbaren EinfluRbe-

reich des Wasserbaues hinaus und ist

somit nur bei einer gleichzeitigen Ord-

nung der Raumnutzung sinnvoll rea-

lisierbar.

Bodenwasser-

Unter dem kiinstlichen Hochwasser-
riickhalt versteht man die Anlage von
Riickhaltebecken. Solche Becken sind
kiinstliche Stauraume, die durch ihre
besondere bauliche Ausstattung in
der Lage sind, Hochwasserspitzen zu
speichern und diese dem Gewasser
nach Durchgang der Hochwasser-
welle dosiert wieder zuzufithren.
Hochwasserriickhaltebecken gibt es
in verschiedensten Ausfiihrungen, im
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Hauptschluf} und im Nebenschluf ei-
nes Gewassers, als Trockenbecken
oder mit Grundsee.

Aus 6kologischer Sicht sind grund-
sétzlich Becken im Nebenschluf? an-
zustreben, da dadurch die Flief3-
gewasser am wenigsten beeinflufdt
werden. Dies ist jedoch mangels ent-
sprechender Grundflachen oder aber
aus Grinden der Gelénde-
morphologie nur selten realisierbar,
sodaR fast alle Rickhaltebecken im
Hauptschluf? - das Gewasser fliefit
also durch das Becken - gebaut wer-
den. Am ungiinstigsten wirken sich
Becken mit Grundsee auf die Okolo-
gie des Flieflgewassers aus, da zur
Stauhaltung ein monchartiges
Sperrenbauwerk notwendig wird, wel-
ches einen absoluten Bruch im Flief3-
gewéasserkontinuum bewirkt.

Zur ortlichen Sicherung von Flief3-
gewdssern, wie zur Gewadsser-
instandhaltung oder aber auch zur Re-
gulierung von Gewassern, gibt es eine
Vielzahl von Méglichkeiten. Von rein
technischen Mafinahmen tiber kom-
binierte Bauformen bis hin zu
ingenieurbiologischen Maf3nahmen.
Bei der Auswahl und der Anwendung
von Verbauungstypen sind neben der
Ausbildung und der Erfahrung vor al-
lem ein hohes Maf} an Einfithlungsver-
mogen in die Charakteristik eines Ge-
wassers notwendig. Nicht jede Bau-
type, ist sie auch noch so naturnah
und noch so strukturiert, 14t sich kri-
tiklos auf ein anderes Gewasser kopie-
ren, sondern die Art der Bauform ist
immer zusitzlich einem dem Gewés-
ser entsprechenden 6kologischen
Leitbild anzupassen.

Eine sehr dauerhafte und sich standig
erneuernde Uferbefestigung ist der
Uferbewuchs. Sieht man von den
abiotischen Grundlagen ab, so ist es
in erster Linie der Gehdlzwuchs, der
als Element des Landschaftsbildes, als
strukturierender Bestandteil und so-
mit als Grundlage eines vielfaltigen
Lebens in den voneinander untrenn-
baren Uferbiotopen und Flief3-
gewissern, maf3geblich ist.

Pflanzen am Gewasser sind durch-
wegs Spezialisten und an die herr-
schenden Lebensformen angepafdt. So
ist das Vorkommen von Wasser-
pflanzengesellschaften in erster Linie
durch Stromungsgeschwindigkeit und




Nahrstoffhaushalt gepragt, laf3t man
die Moglichkeit einer Austrocknung
unberiicksichtigt. Im Bereich Gber
dem Sommerniederwasserspiegel —
also mit Beginn der semiaquatischen
Zone - sind langfristig konstant blei-
bende Abfliisse, selektierende
Wasserstandsschwankung und die
Exposition zur Stromung fiir das Sub-
strat und damit fir die strukturelle
Ausbildung eines typischen Lebens-
raumes fiir Pflanzen und Tiere limitie-
rende Faktoren.

Gerade der Bereitstellung entspre-
chend dimensionierter Uferstreifen ist
unter der Berticksichtigung zufrieden-
stellender Biotopverzahnungen hohe
Prioritdt beizumessen. Es ist eine dko-
logische Grundbedingung, daB3 Flie3-
gewasser als Lebensraume nur unter
Einbeziehung  entsprechender
Begleitstreifen funktionstiichtig sind.
Dabei muf} jedoch auch dieser Ufer-
bereich einen regenerationsfahigen
Teilbereich des Fliegewassers dar-
stellen. Die Wirkung solcher Streifen
als Puffer, Schattenspender, Regulator
des Lokalklimas, Ausgangspunkt klei-
ner Wasserkreislaufe, Refugium und
Biotopverbund ist hinlanglich be-
kannt und beschrieben.

Diesen Erkenntnissen Rechnung tra-
gend, wurde unter Federfithrung der
Abteilung fiir Wasserwirtschaft des
Amtes der Steiermarkischen Landes-
regierung und der betroffenen Inter-
essentenverbédnde ein Uferstreifen-
konzept fiir FlieRgewasser erarbeitet
und im Rohentwurf fertiggestellt. Ne-
ben grundsatzlichen Uberlegungen
iiber Breite, gewassertypengerechte
Ausgestaltung und langfristige Umset-
zung wird ein Schwerpunkt auf ein
entsprechendes Management von Fla-
chen des offentlichen Wassergutes
gelegt. Immerhin befinden sich in der
Steiermark derzeit rund 87 km?als 6f-
fentliches Wassergut im Besitz der
Republik Osterreich, wobei jahrlich
weitere Flachen hinzukommen. Eine
Aufwertung dieser Flachen unter dem
Aspekt funktionstiichtiger Lebensrau-
me wére nicht nur kostengiinstig, son-
dern auch von beispielgebendem
Wert.

Alligemein ist zur Optimierung des Le-
bensraumes FlieRgewasser die Diver-
genz innerhalb der Biotope durch die
Bereitstellung entsprechender
abiotischer Grundlagen zu fordern.
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Konvergente Strukturen, bestehend
aus dem aquatischen Milieu, der an-
schliefenden Boschungseinsaat und
einem Bepflanzungsstreifen im
Boschungsoberdrittel, der wiederum
am Begleitweg abrupt endet, sind un-
ter Berufung auf die erwiinschte Na-
turnahe nicht anzustreben.

Die Erhaltung der natlrlichen Res-
sourcen im Uferbereich und dariiber
hinaus die Schaffung von Ent-
wicklungsmoéglichkeiten fiir obenge-
nannte Strukturelemente und
Kleinstlebensraume als eine Mafinah-
me eines landschaftsbezogenen und
somit auch gewédssertypischen Was-
serbaues ist nicht nur von lokaler Be-
deutung, sondern durch die verbin-
dende und stabilisierende Wirkung
der betroffenen Systeme innerhalb
der aktuellen naturrdumlichen Aus-
stattung der gesamten Tallandschaft
von iiberregionalem und somit von
allgemeinem I[nteresse.

Naturnahe Flief3gewasser zéhlen auf-
grund ihres Strdmungsmosaiks, der
Sohlstruktur, der semiterrestrischen
Ubergangsbereiche, der Uferstruktur
und des Ufergeholzes zu den Okosy-
stemen mit der groiten Biotopvielfalt
bzw. besitzen die hochste Anzahl 6ko-
logischer Nischen bei minimalster
Breitenausdehnung.

Beispielsweise wird im Lebendverbau
von dem Grundsatz ausgegangen, daf}
die verwendeten Hilfsstoffe nur eine
zeitlich begrenzte Wirksamkeit besit-
zen missen und daf? ihre Aufgaben in
der Folge von der lebenden Pflanze
tibernommen werden. Somit sind die
baulichen Mafinahmen im Sinne der
rasch ablaufenden Sukzession derart
zu setzen, daf in der sich entwickeln-
den Dauergesellschaft moglichst auf
andauernde pflegliche Eingriffe, ver-
bunden mit Stérungen der
abiotischen Strukturen und der
Biocoenose, verzichtet werden kann.
Darauf wire bereits in der Phase der
Projektierung zu achten und ein dies-
beziigliches kiinftiges Management
vorzuschlagen.

Ein naturnaher und somit 6kologisch
orientierter Wasserbau hat unter
Bedachtnahme auf das angestrebte
Schutzziel so zu erfolgen, dafd struk-
turierende Initialmanahmen unter
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Ausnutzung der Eigendynamik des
FlieRgewéassers ein naturnahes Ge-
wasser entstehen lassen. Dies bedarf
jedoch entsprechend grof3ziigig di-
mensionierter Uferbereiche, die in das
Gewdsser eingebunden werden kén-
nen. Ohne zusatzliche Grundflachen
ist ein naturnaher Wasserbau kaum
maoglich und sind Renaturierungs-
mafinahmen an ehemals hart regulier-
ten Gewassern illusorisch.

Neben der Pflege und Entwicklung
naturnaher Querprofile kommt auch
der Erhaltung des FlieRgewisser-
kontinuums, besonders bei Einbau
sohlstabilisierender Bauwerke, wie
Sohlrampen, Sohlgurten und Stau-
haltungen, héchste Prioritat zu. Die-
se sollen entsprechend den wissen-
schaftlichen Erkenntnissen so ausge-
staltet werden, daf} sie fiir die Orga-
nismen des Gewdssers passierbar
sind.

Viele aquatische Lebewesen fithren
Wanderungen durch, entweder um
Laichplatze aufzusuchen oder aber
auch nur deshalb, weil sie durch die
Stromung in ungewohnte oder sogar
feindliche Lebensraume abdriften.
Eine Unterbindung der natarlichen
Wanderungen beziehungsweise eine
Verhinderung der ungestorten Drift
von Nahrtieren und Nahrstoffen kann
zu gravierenden Veranderungen in der
Artenkombination von Flief3-
gewdssern fithren und damit zu
schwerwiegenden Verdnderungen in
den betroffenen Okosystemen.

Abschlieffend sei nochmals darauf
verwiesen, daf® samtliche Mafinah-
men im modernen Fluffbau den natiir-
lichen Charaktereigenschaften des
Gewassers entsprechen miissen und
dementsprechend ein hohes Wissen
iber hydraulische und 6kologische
Grundsitze erforderlich ist.

Durch die Komplexitiit der Systeme,
aber auch durch die vielfiltigen Wech-
selbeziehungen innerhalb der einzel-
nen Komponenten und jener des Um-
landes ist heute nicht mehr die tech-
nische Machbarkeit, sondern die Ver-
traglichkeit der Maffnahme im
Gesamtgefiige des Gewéassers und der
Landschaft im Sinne einer langfristi-
gen und schonenden Nutzung der na-
tarlichen Grundlagen in den Vorder-
grund zu stellen.



GABRIELE HUBICH

DIE NATURNAHE STADT —
[.EBENSRAUM DER ZUKUNFT?

ach SUKOPP werden im Jahr
N 2000 von den rund sechs Mil-

liarden Menschen auf der
Erde etwa die Halfte in Stadten mit
mehr als 20.000 Einwohnern leben.
Die Stadte, die die Millionengrenze
tiberschreiten, nehmen sukzessive zu.
Gab es 1900 nur 15 Stidte, in denen
iiber eine Million Menschen lebte,
waren es 1975 bereits 75 und 1985
schon 275. Das Wachstum der Stadte
geht rasch weiter und ein Ende der
Verstidterung ist nicht abzusehen.
Ohne entsprechende Mafnahmen
verschlechtern sich die Umweltbedin-
gungen, und die Lebensqualitat in den
Stadten wird stark beeintrachtigt.

B GRONFL ACHENSS

FUR GRAZ

Instrument einer solchen lebenswer-
ten Stadt ist die Stadtplanung und
Stadtentwicklung. Beim Neubau von
Wohnhéusern und Wohnhausanlagen
ist die Schaffung von Grinflachen zur
Verbesserung der Wohnumwelt einzu-
planen. In innerstadtischen Bereichen
kann dies durch Begriinungsaktionen
von Innenhofen, Diachern oder Fassa-
den nachgeholt werden.

Wozu Natur- und
Griinraumerhaltung
in Stidten?

wFor nature® kimpft fiir die Erhaltung und Neuschaffung von Natur- und

Griinrdumen in der Stadlt.

Die Vergréfierung der Stadte bewirkt
eine Verdnderung des Natur-
haushaltes und des értlichen Klimas.
Der Mensch fliichtet nun grofiteils aus
diesem Lebensraum, der von Larm,
Abgasen, Verkehr, Industrie etc. ge-
prégt ist. Er siedelt sich vorwiegend
in den stadtischen Randgebieten an,
wo Erholung und Ruhe gesucht wird.
Die Folge der Stadtflucht ist die
Zersiedelung des Umlandes. Um die-
sem Trend entgegenzuwirken, miis-
sen moderne Stadte den Anspriichen
der Okologie und menschengerechten
Lebensweise entsprechen. Wichtiges

Stadtische Griin- und Naturraume in
Siedlungsriumen erfiillen eine Viel-
zahl von Funktionen:

- Stadtgestaltende und stadt-
gliedernde Funktion
- Stadtokologische Funktion

Griinflaichen dienen als okologische
Ausgleichsraume. Sie sind Lebens-
raum fiir Pflanzen und Tiere und soll-
ten als Naturgérten gestaltet werden.
Naturgérten bestehen aus moglichst
vielfdltigen Lebensrdumen wie
Blumenwiesen, Trockenstandorten,
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Wasserstellen, Vogelschutzhecken
usw. Alte Garten, Béschungen oder
Brachflachen bilden wichtige
Rickzugsgebiete fiir viele Pflanzen
und Tierarten. Je nach Flachen-
nutzung entstehen im Laufe der Zeit
verschiedene, speziell angepafite Le-
bensgemeinschaften.

Die Pflanzengesellschaften auf
Ruderalflachen beeindrucken durch
ihre Artenvielfalt. Die Tierwelt ist z.
B. mit Tagfalterarten und anderen In-
sekten sehr vielfiltig. Brachflachen
sind keine sogenannten ,Gstatten®,
sondern schutzwiirdige Biotope.

- Stadtklimatische Funktion

Das Stadtklima unterscheidet sich we-
sentlich vom Klima des Umlandes. In
den Stadten herrschen héhere Tem-
peraturen und eine geringere Luft-
feuchtigkeit. Die Luftmassen sind
durch Hausbrand, Kfz-Verkehr und
Industrieabgase stark verschmutzt.
Im Sommer spricht man von einem
Treibhauseffekt, der durch das Aufhei-
zen der Hauswande, Straffen und
vegetationsfreier Flachen noch ver-
grofiert wird. Die Niederschlige wer-
den bis zu 90 % sofort in die Kanalisa-
tion abgefiihrt, wahrend im Umland
etwa 10 - 15 % abflieRen.

Grunflichen kénnen, wenn sie grof3
genug und vielféltig ausgestattet sind,
das lokale Klima positiv beeinflussen.
Pflanzen (vor allem Laubbaume) er-
hohen die Luftfeuchtigkeit, filtern und
binden den Staub, sind Indikatoren fiir
Umweltbelastungen, spenden Schat-
ten und bieten zahlreichen Tieren
Nahrung und Lebensraum.

—-Sozial- und Erholungs-
funktion

Griin- und Parkanlagen wirken nach-
weislich positiv auf die Psyche und
Physis des Stadtmenschen. Bei Pla-
nungen von Grinraumen sollte auf die
verschiedenen Anforderungen der
Beniitzerlnnen Riicksicht genommen
werden. Mafigebend sind Kriterien,




wie Besucherdichte, Erreichbarkeit,
Ausstattung etc.

Um all diese Funktionen erftillen zu
konnen, ist eine ausreichende Griin-
ausstattung einer Stadt notwendig. Of-
fentliche Griinraume, wie Parks, Wal-
der und Boschungen, sollten iber
halbéffentliche Flachen (Schulen, Kin-
dergéarten usw.) mit privaten Berei-
chen, Gérten, Innenhofen ete. durch
Griinkorridore (Alleen, Baumgrup-
pen...) vernetzt werden. Diese ermog-
lichen gleichzeitig auch den freien
genetischen Austausch der Pflanzen
und Tiere, der fiir die Aufrechterhal-
tung vielfaltiger 6kosystemischer
Funktionen notwendig ist.
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Schutz vorhandener Griinrdume so-
wie Anlage und Vernetzung neuer Bio-
tope. Dabei muf3 der Zersiedelung des
Umlandes durch Stadterneuerung Ein-
halt geboten werden. Bestehende
Stadtbereiche werden so unter Aus-
nutzung aller Moglichkeiten den 6ko-
logischen Anspriichen angepafit. Bei
Stadterweiterungen soll das aktuelle
Wissen des 6kologischen Stadtebaus
umgesetzt werden. Dabei muf auf den
Verlauf wichtiger Frischluftschneisen,
die Freihaltung von Waldrandern etc.
geachtet werden. Die Forderungen an
die Stadtplanung und Stadtentwick-
lung lautet daher: Erhaltung, Siche-
rung und Erweiterung von Griin-
raumen. Dazu ist es notwendig, Bio-

Griinrdume in der Stadt dienen der Erholung, verbessern das lokale Klima
und sind Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere.

Allgemeines zur
okologischen
Stadtplanung

der Zukunft

Ziel einer zukunftsorientierten dkolo-
gischen Stadtentwicklung sind Maf3-
nahmen, die die Lebensqualitat stei-
gern. Dazu gehoren Entsiegelungen,
Bodenverbesserungen, Bepflanzun-
gen, Neuanlage von Park- und Griin-
anlagen etc. Weitere Schwerpunkte
sind der sparsame Umgang mit der
Energie, Reduktion des Verkehrs, Be-
achtung des Wasserhaushaltes,

tope systematisch zu erfassen und
Konzepte zu deren Schutz zu erarbei-
ten.

Naturschutz-
Anforderungen am
Beispiel von Graz

Graz galt lange Zeit als ,Gartenstadt®.
Diesem Ruf wird die Stadt jetzt aber
nicht mehr gerecht.

1,316.751 m? (Stand 1993) offentliches
Griin, das sind 1 % des gesamten
Stadtgebietes, stehen der Bevolke-
rung zur Verfiigung, das sind 5,6 m?
offentliche Erholungsflache pro Ein-
wohner.

Die Daten differieren in den einzelnen
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Stadtbezirken. Zu den Bezirken, die
unterversorgt sind, zdhlen z. B. Lend
und Gries mit nur 1 m? Griin pro Ein-
wohner. Theoretisch sind 30 - 40m’
Griinflache pro Stadtbewohner not-
wendig, um alle Anforderungen an Kli-
ma und Erholung erfiillen zu kénnen.
Da der Baudruck immer mehr zu-
nimmt, ist ein dauerhafter Schutz der
Griinanlagen notwendig. Graz besitzt
zur Zeit aber nur wenige Schutzgebie-
te. Insgesamt zwei Landschaftsschutz-
gebiete, 13 geschiitzte Landschafts-
teile und nur zwei Naturschutzgebie-
te. In einer 1987 durchgefiihrten
Biotopkartierung in Graz wurden we-
sentlich mehr Gebiete als schutzwiir-
dig ausgewiesen. So haben 49 Bioto-
pe die Qualifikation eines ,geschiitz-
ten Landschaftsteils" und 27 jene ei-
nes ,Naturschutzgebietes”. Durch die
fehlenden Schutzbemiihungen in den
letzen acht Jahren wurden zahlreiche
Gebiete bereits zerstort. Das wird in
einer Diplomarbeit iiber Mariatrost
deutlich. Bei der Kontrolle 1995 wa-
ren bereits die Halfte der Wiesen-
bereiche verandert oder verloren. Nur
ein rasches Handeln und eine soforti-
ge Unterschutzstellung der wertvol-
len Biotope garantiert die Sicherung
der Walder, Wiesen, Feuchtgebiete ...
Dabei kann mit der Unterschutz-
stellung jener Gebiete begonnen wer-
den, die sich im Eigentum der Stadt
Graz befinden. Das am 6. 7. 1995 vom
Gemeinderat beschlossene ,Umwelt-
sachprogramm® sieht in seinen Ziel-

Ein Beitrag zu mehr Griin in der
Stadt ist die Bepflanzung von
Fassaden.



vorgaben fiir den Natur- und Griin-
raum ohnehin die Ausweisung von zu-
satzlich 50 ha ,geschiitzten Land-
schaftsteilen” und 30 ha ,Natur-
schutzgebieten* sowie die Erklarung
weiterer Naturdenkmaler vor. Eine zu-
satzliche Gefahr fiir die Griinraume ist
die schleichende Fremdnutzung. Vor-
garten und Innenhofe werden zuse-
hends verbaut und als Abstellflachen
zweckentfremdet. Durch gezielte
Fordermafinahmen seitens der Stadt
soll in Zukunft dieser Entwicklung ent-
gegengewirkt werden.

Arten- und Naturschutzmafinahmen
kommen in Graz aus Geldmangel viel
zu kurz. So wurden im , Europiischen
Naturschutzjahr 1995 einmalig 6S
500.000,~ far Projekte zur Verfiigung
gestellt. Zahlreiche Arten- und
Naturschutzprojekte konnten, betreut
von der ,Naturkundlichen Beratungs-
stelle Graz“ unter der Leitung des Bio-
logen Dr. Wolfgang Windisch, gestar-
tet werden. 1996 fallen einige Projek-
te, wie Amphibienschutz u. a. den
Budgetkiirzungen zum Opfer. Fortge-
setzt werden kénnen das Fledermaus-
projekt, die Naturgeschichtswerkstatt
(ein Bildungsprojekt) und die Betreu-
ung von Okobaustellen.

Naturschiitzer fordern zur Aufstok-
kung des Budgets schon lange eine
Naturschutzabgabe in Form eines
Oko-Schotterschillings. Die Landesab-

Natur sucht sich in der Stadt ihren

Platz. Alle Fotos: Hubich
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gabe kidme auch der Stadt Graz zugu-
te, denn ‘/’3 der eingehobenen Summe
wirde fiir Naturschutzzwecke in Stad-
ten anfallen. Das wéren fir die steiri-
schen Stadte immerhin &S 20 Millio-
nen.

Statt dessen werden naturraum-
zerstorerische Grof3projekte, wie der
Bau eines Murkraftwerks mit drei
Staustufen in Graz etc., geplant. Das
zukiinftige Kraftwerk stellt eine Gefahr
fur die wertvolle Ufervegetation dar.
Bis zu 80 % der etwa 2.750 Baume,
darunter gefahrdete Baumarten wie
die Ulme, werden durch Uberflutung
absterben. Die griinen Murufer sind
nicht nur eine wichtige Frischluft-
schneise der Stadt, sondern bieten zu-
sétzlich Tieren, wie Igel, Eidechse,
Reptilien, Wanderwege in und durch
die Stadt. Einige Arten (Amphibien/
Reptilien) sind streng geschiitzt. Die
Grazer Bache leiden unter einem enor-
men Baudruck an den Ufern. Notwen-
dige Ufersaume gehen verloren. Es
fehlt ein modernes Bachschutz- und
Sanierungskonzept fir die 125 km
Bachléufe.

Mingelliste der
Griin- und
Naturrdume

FOR NATURE hat im Zuge seiner stadt-
okologischen Arbeiten eine ,Mangel-
liste der Grazer Griin-und Natur-
raume" erstellt. Die Mangelliste zeigt,
daf3 Naturschutz in Graz nach wie vor
personell und finanziell unterbewer-
tet und auf viele Ressorts diffus ver-
teilt ist. Die daraus abgeleiteten wich-
tigsten Forderungspunkte werden
hier kurz zusammengefaf3t:

* Langfristige Sicherung und Erho-
hung des Grazer Naturschutz-
budgets

* Einrichtung eines Naturschutz-
ressorts

* Revision der Biotopkartierung und
sofortige Unterschutzstellung wert-
voller Gebiete

* Absoluter Schutz bestehender Park-
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und Grinanlagen sowie Neu-
schaffung von Griinrdumen

* Personelle Aufstockung der ,Natur-
kundlichen Beratungsstelle Graz*
durch Fachleute und Erarbeitung
von Arten- und Naturschutz-
konzepten

* Sofortige Einstellung der Planung
naturraumzerstorerischer Projekte
( SchloBberggarage, Murkraftwerk,
Trigonmuseum, Errichtung von
Tiefgaragen unter Parkanlagen...).

Trotz aller Méngel geben speziell die
Arbeiten des Stadtgartenamtes Anlaf
zur Hoffnung. Unter der Leitung von
Dir. Ing. Thomas Ster wurde 1995 der
erste Grazer Okopark, die Fekonja-
Grande, erdffnet. Die Bemiithungen,
Parkanlagen naturnah zu gestalten,
zeigen sich auch im Wohnbereichpark
Wienerstrale, wo das erste offentli-
che Feuchtbiotop angelegt wurde.
Weiters wird zur Zeit an einer Grazer
Walddeklaration, die den Schutz und
die Vergroierung der stadtischen
Wilder vorsieht, und am
,Sachprogramm Griinraum“ gearbei-
tet.

Man nimmt an, daf® bei anhaltender
Entwicklung im Jahr 2000 rund 60 - 80
% der Weltbevolkerung in Stadten le-
ben werden. Die Lebensqualitit der
wStadtmenschen® kann nur durch aus-
reichende Natur- und Griinraume ge-
wahrleistet werden. Sie sind daher
aus Okologischen, klimatischen und
soziologischen Griinden zu erhalten
oder neu zu schaffen.
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FRIEDRICH KRAL

WALD- UND LANDSCHAFTSENTWICKLUNG

von der Eiszeit bis zur Gegenwart

ahrend der letzten Eiszeit,
die vor rund 20.000 Jahren
ihren Hohepunkt erreicht

hat, war Nordeuropa und ebenso ein
grof3er Teil der Alpen von einer mach-
tigen Eisdecke tiberlagert. Die Voraus-
setzungen fiir ein Uberdauern von
‘Wald waren nur im Siidden Europas teil-
weise gegeben. Entgegen alteren An-
nahmen handelte es sich bei diesen
eiszeitlichen Baumarten- bzw. Wald-
refugien um keine grof3en geschlosse-
nen Waldgebiete, sondern um kleine
und kleinste Waldinseln auf glinstigen
Lokalstandorten, zum Beispiel
Gebirgsrandern und Flufsaumen, in-
mitten grof¥flachiger Trockensteppen.
In Mitteleuropa waren die Vorausset-
zungen flr Waldrefugien selbst fiir we-
niger anspruchsvolle Baumarten (Kie-
fer, Birke) nur ausnahmsweise vor-
handen (z. B. Schwarzkiefer am Alpen-
ostrand).

Wihrend der anschlieffenden Spét-
und Nacheiszeit blieben die klimati-
schen Verhaltnisse zunachst noch
durch lange Zeit relativ unginstig.
Dementsprechend entstanden im
Umkreis der Alpen die ersten lichten
Wailder (Kiefer, Birke, in hoheren La-
gen Zirbe und Larche) erst vor rund
13.000 Jahren. VerhaltnismaRig frith
breiteten sich schon Fichten aus (eis-
zeitliche Refugien am siidostlichen
Alpenrand) und in tieferen Lagen Mit-
teleuropas die Baumarten des soge-
nannten Eichenmischwaldes (Eiche,
Ulme, Linde, Esche). Erst spater folg-
ten Tanne und Buche nach, deren
Riickzugsgebiete auf der Appeninen-
und Balkanhalbinsel, teilweise ziem-
lich weit im Siiden lagen.

Der EinfluR des Menschen auf den
Wald macht sich in der Regel erst mit
dem Sef3haftwerden in der Jungstein-
zeit deutlicher geltend, etwa zwischen
4.000 und 3.500 v. Chr. (Waldrodungen
zur Gewinnung von Acker- und Wei-
deland). Uber groRe Gebiete blieb der
Urwald noch durch weitere Jahrtau-
sende praktisch unberiihrt erhalten,
sehr oft sogar bis zu den grofien Ro-
dungen wiahrend des Mittelalters und
teilweise noch dariiber hinaus.

Die Methode der
Pollenanalyse

Bis gegen Mitte des 19. Jahrhunderts
stitzte sich die Waldgeschichts-
forschung auf eher nur zuféllige Fun-
de von Holz, Zapfen und Samen in
Mooren. Den entscheidenden Durch-
bruch brachte erst vor rund 100 Jah-
ren die Einbeziehung des Bliitenstau-
bes.

Der bedeutende Fortschritt besteht
darin, daf} durch eine grof3e Pollen-
zahl in den Proben in diesem Fall auch
quantitative Aussagen maoglich sind.
Als Untersuchungssmaterial beson-
ders gut geeignet erweist sich Torf
(Moore), fast ebenso giinstig sind See-
ablagerungen, mit Einschrankungen
auch bestimmte Formen von Wald-
humus. Es handelt sich dabeiin jedem
Fall um ,gewachsenes” Material; die
Pollenanalyse ganzer Profile (Proben-
serien) gibt dementsprechend Auf-
schluf? iiber die Entwicklung der Ve-
getation wahrend langerer Zeitraume,
unter Umstanden sogar der gesamten
Spat- und Nacheiszeit (rund 20.000
Jahre).

Ein einziger Kubikzentimeter Torf ent-
halt zumindest einige 1000 der mikro-
skopisch kleinen Pollenkorner. In be-
waldeten Gebieten stehen unter ihnen
naturgemaf? die windbliitigen Arten
im Vordergrund; der in grof3en Men-
gen produzierte Blitenstaub kann
durch Luftstrémungen weit vertragen
werden. Unter gilinstigen Vorausset-
zungen — gleichmaflige Feuchtigkeit,
Luftabschluf} —ist die aufzerst wider-
standsfahige Pollenwand fast unbe-
grenzt erhaltungsfihig. In der Regel
lait sich schon bei 4-500facher Ver-
gréfSerung zumindest die Pflanzen-
gattung bestimmen. Neben der unter-
schiedlichen Grof3e und Form der Pol-
lenkérner sind dabei vor allem die
Zahl und Anordnung der ,Keim-
sporen“ von Bedeutung.

Fiir jedes bearbeitete Profil werden
die Ergebnisse in der Form eines so-
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genannten ,Pollendiagrammes® zu-
sammengestellt, aufgeschliisselt nach
Profiltiefe und Pflanzengattungen. Die
Pollenanteile (Prozentwerte der aus-
gezahlten und bestimmten Pollenkor-
ner) lassen sich nicht mit den Baum-
artenanteilen im Wald gleichsetzen;
mit Hilfe von Umrechnungsfaktoren,
die an heutigen Gegebenheiten ge-
eicht sind, ist aber immerhin eine
naherungsweise Rekonstruktion des
friheren Waldaufbaus moglich. Das
gleiche gilt im Hinblick auf Be-
waldungsprozent und Walddichte.
Fiir die zeitliche Einstufung der bear-
beiteten Proben bzw. des gesamten
Profils wird meistens die Radio-
karbonmethode herangezogen. Im
jungeren Teil der Profile konnen auch
Pollenfunde von Kulturpflanzen
Altershinweise geben, wenn der Zeit-
punkt ihrer Einfihrung bekannt ist
(Walnuf}, Buchweizen, Mais).

Auch der L6183 hat sich fiir die Pollen-
analyse als brauchbares Material er-
wiesen, er gibt Hinweise auf die Vege-
tation wahrend seiner eiszeitlichen
Entstehung. Demgemaf ist die dama-
lige Tundren-Vegetation Mitteleuro-
pas mit heutigen Kéltesteppen, z. B.
Nordsibiriens, vergleichbar. In Siideu-
ropa standen zur gleichen Zeit
Trockensteppen im Vordergrund
(Beifuarten, Griser), wie sie in der
Gegenwart zum Beispiel in der Umge-
bung des Kaspischen Meeres zu fin-
den sind.

Spit- und
Nacheiszeit

Fir die Spateiszeit sind zwei Warm-
phasen charakteristisch, auf die je-
weils wieder eine klimatisch ungiinsti-
ge Periode folgt. Die Erwdrmung und
dementsprechend auch die Wieder-
ausbreitung der Walder in Mitteleuro-
pa erfolgte mit dem Ausklingen der
Eiszeit somit keineswegs kontinuier-
lich.

Wihrend der ersten spitglazialen
Warmphase (Bollingzeit, um 11.000 v.
Chr.) treten zu den bereits vorhande-



nen Zwergstrauchern (Zwergweiden,
Zwergbirken, Wacholder, Sanddorn)
als Pioniere Baumbirken und Kiefern
hinzu. lhre rasche Ausbreitung fiihrt
am Alpenrand zur Entstehung der er-
sten lichten Walder, die in ihrem Auf-
bau wohl mit den heutigen Birken-Kie-
fernwildern Nordeuropas zu verglei-
chen sind. Entlang der grofien Tiler
(z. B. Inntal) haben sie wahrscheinlich
schon ziemlich weit ins Alpeninnere
gereicht. Der nachfolgende klimati-
sche Riickschlag fiihrte zu einer Auf-
lichtung der meistens ohnehin noch
nicht geschlossenen Waldbestinde
(,Parktundra®).

Zur neuerlichen bzw. einer stirkeren
Ausbreitung der Walder kommt es
wiahrend der zweiten spitglazialen
Warmphase (Allerodzeit, 10.000 bis
9.000 v. Chr.). Nunmehr greifen Birken-
Kiefernwalder auch auf grole Teile
von Mitteleuropa nordlich der Alpen
iiber, und im Gebirge folgt auf die
kiefernreichen Wilder der tieferen
Lagen nach oben ein Lirchen-
Zirbenwaldgiirtel bis auf 1.400 - 1.600
m Hoéhe, dariiber ein Zwergstrauch-
giirtel. In den siidostlichen Alpen be-
ginnt sich schon die Fichte auszubrei-
ten (z. B. Karnten).

Der folgende Klimariickschlag (Ende
der Spateiszeit) wirkt sich am siidli-
chen Alpenrand nur schwach aus, und
selbst nordlich der Alpen tiberdauern
die Birken-Kiefernwélder in den tief-
sten, klimatisch giinstigsten Lagen. In
den hoheren Gebirgsstufen kommt es
zu einer Auflockerung des Waldes,
seine obere Grenze sinkt voriiberge-
hend um rund 200 Meter ab.

Mit dem Beginn der Nacheiszeit (ab
8.000 v. Chr.) werden durch eine neu-
erliche kraftige Erwarmung zum er-
stenmal Klimabedingungen erreicht,
die im grofien und ganzen denen der
Gegenwart gleichkommen. Dement-
sprechend gehen die Alpengletscher
etwa bereits auf ihren heutigen Stand
zuriick, und das skandinavische
Inlandeis schmilzt bis auf lokale
Vergletscherungen ab. In der Folge
erreicht im Gebirge die Waldgrenze
bald in etwa die heutige Hohe, und im
Hohen Norden Europas erreichen von
der Kiefer dominierte Walder ihre
heutige Ausbreitung. Insgesamt wei-
sen die nacheiszeitlichen Wilder
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durch Einwanderung und Ausbreitung
weiterer Baumarten eine zunehmend
abwechslungsreiche Zusammenset-
zung auf. Zu bestimmten Zeiten kann
aber die eine oder andere Baumart
stark im Vordergrund stehen. Fiir gro-
3ere Regionen lassen sich dement-
sprechend ,Waldentwicklungstypen*
nach dominierenden Baumarten her-
ausarbeiten. So folgen zum Beispiel in
den tieferen Lagen Mitteleuropas die
folgenden ,Waldzeiten* aufeinander:
eine Birken-Kiefern-, Hasel-Eichen-
mischwald-, Eichenmischwald-,
Eichenmischwald-Buchen- und
schliellich eine Buchenzeit.

Auch wahrend der Nacheiszeit waren
die klimatischen Gegebenheiten kei-
neswegs konstant; wiederholt war es
voriibergehend kalter als heute, zwi-
schendurch auch warmer. Diese
Klimapendelungen der Nacheiszeit
waren weniger einschneidend als die
Schwankungen der Spiteiszeit. Im-
merhin hatte ein Riickgang der Durch-
schnittstemperatur um ein bis zwei
Grad C schon ein deutliches Vorsto-
3en der Gletscher zur Folge bzw. das
Absinken der Waldgrenze um 50 bis
150 m.

Auf der anderen Seite fithrte ein Tem-
peraturanstieg zum Riickschmelzen
der Gletscher und nachfolgend zu ei-
nem Wiederansteigen der Wald-
grenze, Eine hohere Lage der Wald-
und Baumgrenze im Vergleich zur Ge-
genwart ist sowohl durch pollen-
analytische Untersuchungen als auch
durch Holzfunde in hohen
Gebirgslagen gut belegt (,postglaziale
Wirmezeit®, etwa 6.000 bis 2.000 v.
Chr.).

Fest steht, dafs sich natiirliche
Klimapendelungen auch noch bis in
die Gegenwart fortsetzen. In der jin-
geren Nacheiszeit waren voriiberge-
hende klimatische Riickschlage sogar
ziemlich héufig, so um 1.400 und 600
v. Chr,, weiters um 400 - 600 n. Chr.
und dann wieder — im Anschlu an
das vom 8. bis zum 15. Jahrhundert
andauernde ,mittelalterliche Klima-
optimum*® — wahrend des 17. bis 19.
Jahrhunderts (,kleine Eiszeit“).
Pollenanalytische und
gletscherkundliche Befunde ergénzen
dabei einander, in der jiingsten Ver-
gangenheit treten auch die tberliefer-
ten historischen Berichte hinzu.
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Natiirliche
Bewaldung

Ein noch véllig oder wenigstens weit-
gehend vom Menschen ungestdrter
Wald wird als Urwald oder Naturwald
genannt. Bezeichnungen wie natiirli-
che Bewaldung, natiirliche Baum-
artenzusammensetzung usw. sind im
Zusammenhang damit gebriuchlich,
Mit der zunehmenden Einflunahme
des Menschen gingen die Naturwalder
immer mehr zurick, sie wurden —
wenn Uberhaupt - durch (anthropo-
gene) Kunstwalder ersetzt. Eine Re-
konstruktion des natiirlichen Waldauf-
baues ist aufgrund der freilich nur
noch in sehr geringer Zahl erhaltenen
Urwaldreste moglich, dariiber hinaus
gelingt sie nur mit Hilfe der Pollenana-
lyse geeigneter Moore und Seeab-
lagerungen.

Grundséatzlich geben die Untersu-
chungen in diesem Fall lediglich Hin-
weise auf die ,urspriingliche* Bewal-
dung zu Beginn der menschlichen Ein-
fluBnahme. Wie hatte sich der Natur-
wald aber ohne diese bis zur Gegen-
wart weiterentwickelt? Von der Beant-
wortung dieser Frage hangen unter
anderem die forstlichen Mafnahmen
ab zur Wiedergutmachung fritherer
Fehler, soweit dies {iberhaupt méglich
ist. Ausgehend von der urspriingli-
chen Situation sind dementsprechend
die Auswirkungen klimatischer Verin-
derungen wihrend der seither verstri-
chenen Zeitspanne in Rechnung zu
stellen. Als besonders wertvoll erwei-
sen sich in diesem Zusammenhang
pollenanalytische Studien in Waldbe-
stinden, die bis zur Gegenwart der
Einflufnahme des Menschen entzo-
gen waren (Naturwaldreste).

Der natiirlichen Bewaldung kommt im
Rahmen der forstlichen Planung eine
besondere praktische Bedeutung zu,
da in der Gegenwart nicht selten
Baumarten im Vordergrund stehen (z.
B. Fichte, Kiefer), die von Natur aus
nur mit geringen Anteilen oder auch
gar nicht vorhanden wéren. Ein natur-
naher Waldbau fordert die bodenstan-
digen Baumarten; ihre Wieder-
einbringung in die Waldbestdnde kann
unter Umsténden sogar zu einer star-
ken Erhohung des Holzertrages fiih-
ren (z. B. Larche geeigneter Herkunft




in Buchenwaldern). Im Gebirge tritt
zur Baumartenzusammensetzung die
Frage der natiirlichen Wald- und
Baumgrenze als weiterer wesentlicher
Bestandteil der forstlichen Planung
hinzu. Die genaue Kenntnis ihrer na-
tarlichen, klimabedingten Héhe ist
Voraussetzung fiir die Festlegung der
oberen Aufforstungsgrenze. Zur Siche-
rung der Schutzwalder und zur vor-
beugenden Hochwasser- und
Erosionsbekampfung ist man be-
strebt, die durch jahrhundertelangen
menschlichen Einfluf} abgesenkte
Waldgrenze mit Hochlagen-
aufforstung wieder bis zum natiirli-
chen Stand anzuheben.

Waldentwicklung
unter dem Einflul3
des Menschen

Auf einen geringen Umkreis be-
schrankte Einflufnahme des Men-
schen setzt an zahlreichen Ortlichkei-
ten schon sehr frith ein. Derartige ,lo-
kale* Eingriffe im praktisch noch ge-
schlossenen Waldland lassen sich
pollenanalytisch einwandfrei nach-
weisen, namlich durch das Vorhan-
densein sogenannnter ,kulturan-
zeigender Pflanzenarten®, wie Brenn-
nessel, Vogelknoterich, Beifufy und
anderen. Mit Brandrodung gré8erer
Flachen zwecks Gewinnung von Ak-
kerland ist im fruchtbaren Alpenvor-
land von der Jungsteinzeit an zu rech-
nen. In den betreffenden Pollen-
proben nehmen die Nichtbaumpollen
(Graser und Krauter) im Verhaltnis
zum Blitenstaub der Baumarten stark
zu, Pollen von Getreide u. a. Kultur-
pflanzen geben den niiheren Hinweis
auf die Art der Kulturen.

Gute Ertrage waren oft nur wahrend
weniger Jahre zu verzeichnen, spater
wurde das Rodeland nicht mehr be-
stellt, und es bewaldete sich mehr
oder weniger von selbst wieder. Im
Gebirge kommt es etwa von der glei-
chen Zeit an zu Alpweiderodungen,
die sich mit Hilfe von Pollenfunden
der ,Weidezeiger* Spitzwegerich,
Génseful, Ampfer u. a. nachweisen
lassen. Ihre grofite Ausdehnung er-
reichten die fiir die Almwirtschaft ge-
rodeten Flachen wahrend des mittel-
alterlichen Klimaoptimums. In tiefer
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gelegenen Waldgiirteln bedeutete die
ebenfalls schon frith ausgeiibte Wald-
weide eine nicht zu unterschitzende
Storung der natiirlichen Vegetation.
Vor rund 1.000 Jahren war der Wald-
anteil Osterreichs noch hoher als 75
Prozent, bis zum 18./19. Jahrhundert
bis auf 30 bis 35 Prozent zuriickgegan-
gen; heute liegt er im Vergleich mit
anderen europaischen Landern mit 45
Prozent relativ hoch, nur Finnland
und Schweden weisen einen hoheren
Waldanteil auf.

Die Wertschitzung der einzelnen
Baumarten war zu verschiedenen Zei-
ten sehr unterschiedlich. Wegen sei-
nes hohen Heizwertes wurde bis in
das 19. Jahrhundert das Laubholz
héher bewertet, insbesondere die Ei-
che. Vor 200-300 Jahren ging man dazu
tiber, die Schlagflachen kiinstlich -
durch Saat und Pflanzung - zu ,ver-
jungen®; seither spielen rasch wach-
sende Nadelbaume, so Kiefer und
Fichte, eine immer grofiere Rolle.
Geht man von geschitzten Baum-
artenanteilen fiir die Zeit um 1.000 n.
Chr. aus, so hat sich zum Beispiel der
Anteil der Kiefer seither auf das Vier-
fache erh6ht, der Anteil der Fichte im
Durchschnitt auf das 1,5fache. Auf der
anderen Seite sinkt die Tanne auf '/,
die Buche auf '/, und die Eiche auf '/,
ab. Der Riickgang der Schattbaumart
Tanne ist in erster Linie durch Wald-
weide und Kahlschlagwirtschaft wih-
rend mehrerer Jahrhunderte verur-
sacht. Das gleiche gilt fiir die Buche,
die durch die Kohlerei stellenweise
fast ausgemerzt wurde. Die in tiefen
Lagen vorkommenden Eichenwalder
wurden schon sehr frith stark dezi-
miert bzw. durch Kiefer ersetzt. Be-
sonders stark ist das Vorkommen der
Eibe zuriickgegangen, deren Holz im
Mittelalter fur die Erzeugung der Arm-
briiste sehr gefragt war. Die Zirbe
wurde in verschiedenen Teilen der
Alpen durch die Alpweiderodungen
fast ausgerottet, wahrend es bei der
Larche (Rohbodenkeimer) gleichzei-
tig zu einer Ausweitung kam.

Die Verschiebungen der Baumarten-
anteile wiahrend der letzten 1.000 Jah-
re sind allerdings nicht ausschlieSlich
durch die Einflufnahme des Men-
schen verursacht. So konnte zum Bei-
spiel aufgrund von Pollenanalysen in
Urwaldreservaten der Nachweis er-
bracht werden, daf? fiir den Riickgang
der Tanne auch natiirliche Faktoren
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eine Rolle spielen (Klimaverschlech-
terung seit dem Mittelalter).

Im Vergleich zu fritheren Jahrhunder-
ten befindet sich der Wald in Oster-
reich und ebenso in anderen européi-
schen Landern heute in mancher Hin-
sicht in einer besseren Situation. So
hat die Waldflache in den letzten 100
Jahren wieder deutlich zugenommen,
nicht zuletzt durch Aufforstungen in
héheren Gebirgslagen. Durch das Ab-
gehen von den Monokulturen wurde
die Baumartenmischung wenigstens
teilweise wieder naturndher. Die Wald-
weide spielt nur noch eine sehr gerin-
ge Rolle, die Streunutzung wurde ganz
eingestellt, und in Osterreich wird
jahrlich sogar weniger Holz ge-
schlagert als wieder nachwachst.
Auf der anderen Seite nimmt die Wald-
fliche global gesehen weiter rapid ab
(z. B. Amazonas-Regenwald). Durch
neue anthropogene Schadwirkungen
ist seit mehreren Jahrzehnten aber
auch der europaische Wald wieder in
Gefahr. Zunachst traten durch Luft-
verunreinigungen bedingte Wald-
schaden fast ausschlieflich in der
Umgebung von Industrien auf. Heute
sind die Schaden durch den
sogenannnten ,sauren Regen" in der
Form des Waldsterbens bereits {iber
grofle Waldgebiete verbreitet, auch
weitab von den Verursachern.
Insgesamt hat die EnfluBnahme des
Menschen auf seine Umwelt heute
schon eine solche Vielfalt bzw. ein
Ausmafs erreicht, dafy sogar weltwei-
te Klimadnderungen nicht auszu-
schliefden sind. Ob es in Mitteleuropa
warmer oder kalter werden wird, ist
noch offen, tiefgreifende Auswirkun-
gen auf den Wald und auf das gesam-
te Landschaftsbild stehen aber in je-
dem Fall auRer Zweifel; schlimmsten-
falls konnten zum Beispiel die Alpen
schon in der ersten Halfte des nach-
sten Jahrhunderts so gut wie unbe-
wohnbar werden. Die Unméglichkeit
exakter Voraussagen ist mit ein
Grund, daf? die zum Teil schon meR3-
baren Veranderungen bestimmter
Umweltfaktoren im grof3en und gan-
zen nicht besonders ernstgenommen
werden. Allein schon die Tatsache,
daf in das komplexe Beziehungs-
gefiige der Natur massiv eingegriffen
wird, ohne iiber die vielfaltigen 6ko-
logischen Zusammenhiange ausrei-
chend Bescheid zu wissen, mu zu
grofiter Besorgnis Anlafl geben,
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sterreichs Landschaft ist
O durch den jahrhunderte-

langen Einflu des Men-
schen gepragt. Das natiirliche
Vegetationskleid ist weitgehend ver-
schwunden, Kulturlandschaft und an-
thropogen beeinflufite Waldbestande
umgeben uns. Im Hochgebirge, in den
sogenannten ,Schutzwildern®, ist der
naturnahe, zum Teil unberiihrte Wald
noch auf groRerer Flache zu finden.
Durch den Fortschritt der Technik
dringt der Mensch verstarkt auch in
jene Waldgebiete vor, die vor Jahr-
zehnten noch als unbringbar gegolten
haben. In planaren (200 - 300 m),
kollinen (300 — 400/600 m) und mon-
tanen (600 — 1400/1600 m Seehoéhe)
Bereichen unserer Landschaft sind
dagegen kaum noch naturnahe Wal-
der anzutreffen. Umso wichtiger ist
die Erhaltung der wenigen noch vor-
handenen, unberithrten und natur-
nahen Waldbestande. Ihre Erfor-
schung soll Grundlagen fiir eine opti-
male nachhaltige Wald-
bewirtschaftung liefern und ein bes-
seres Verstehen der natiirlichen Ab-
laufe (bio-0kologische Gesamtzusam-
menhéange) in der Lebensgemein-
schaft Wald ermoglichen.

Die heutigen Anforderungen an den
Wald sind vielfaltig. Nutz, -Schutz-
Wohlfahrts- und Erholungsfunktion
sollten, je nach Situation, mit unter-
schiedlicher Gewichtung gewéhrlei-
stet werden. Gerade die Kenntnis der
sich stindig dndernden Stabilitdts-
verhaltnisse im Urwald ist ein wesent-
licher Ansatzpunkt fiir die richtige
und zeitgerechte waldbauliche Be-
handlung der in unseren dicht besie-
delten und vom Fremdenverkehr ge-
pragten Alpentdlern immer wichtiger
werdenden Schutzwalder ( Erhaltung
einer dauernd schutzwirksamen
Bestandesstruktur).

Die Bedeutung der Urwaldforschung
unterstreichen folgende Zitate von
hervorragenden Waldbauprofessoren
und Praktikern, wie LEIBUNDGUT
(ETH-Zirich, 1978): ,Jedes vertiefte
Wissen iiber das Wesen des Urwaldes

dient ganz unmittelbar dem wald-
baulichen Fortschritt.“ MAYER (BOKU
Wien, 1978): ,Zur Ableitung ziel-
fiihrender waldbaulicher Mafinamen
fiir die Praxis sind Untersuchungen in
Urwaldern und Naturwaldreservaten
unerlaflich.* MLINSEK (Laibach,
1978): ,Die erkenntnistheoretischen
Grundlagen, die wir auch Lehre vom
Wald nennen, kann man nur im unbe-
rithrten Wald-Urwald oder in einem
aufs neue sich selbst iiberlassenen
Wald gewinnen.“ HILLGARTER (Hespa
Domane, 1980): ,Die Forstwirtschaft
muf3 sich an Naturwildern orientie-
ren, um die dem Wald innewohnenden
selbst regulierenden Kréfte zu erfas-
sen. Das waldbauliche Denken muf}
vom Naturwald seinen Ausgang neh-

w

men.

Einer Kombination gliicklicher Um-
stande (frihere Besitzverhaltnisse,
ortliche Lage und Geldnde-
verhiltnisse sowie die Naturliebe und
Jagdleidenschaft der Familie
Rothschild) ist es zu verdanken, daf3
im Bereich der niederdsterreichisch-
steirischen Kalkalpen der grofite zu-
sammenhéngende Urwaldkomplex
Mitteleuropas im montanen Bereich
erhalten geblieben ist.

Der Urwald am Siidosthang des 1878
m hohen Diirrensteins hat eine Gro-
e von rund 240 ha, liegt im Fi/Ta-
Buchenwaldgebiet (MAYER u. Mitar-
beiter, 1971) und reicht von einem fla-
chen Talkessel in 940 m Seehohe bis
zur Waldgrenze in ca. 1500 m Seehohe.
Er war und ist Ziel verschiedener
Forschungsschwerpunkte. Unter an-
derem wurde versucht, die Vielfaltig-
keit dieser Waldgesellschaft durch
Aufnahme der Bestandesstruktur zu
dokumentieren sowie einen Vergleich
mit den an den Urwald angrenzenden
bewirtschafteten Waldern herzustel-
len.

Entwicklungsphasen
im Fi/Ta/Bu-Wald:
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Unter Zugrundelegung allgemeiner
Strukturmerkmale, wie Schichtung,
Stammzahl, Masse und Mortalitit
wurde versucht, sogenannte Entwick-
lungsphasen zu definieren. So sind z.
B. fir die Verjingungsphase sehr
hohe Stammzahlen (bis 2000/ha) in
der Unterschicht und unteren Durch-
messerklassen (1 -7 cm Stammdurch-
messer in 1,3 m Hohe) und nur mehr
sehr weniger Baume (1 %) iiber 50 cm
Durchmesser bzw. iiber 29 m Hohe
charakteristisch. Die Holzmasse pro
ha erreicht ca. 160 Festmeter.

In der Optimalphase ist die Verteilung
ausgeglichener. Bei einer Stammzahl
zwischen 700 - 800 Baumen/ha sind 17
% uber 51 cm stark bzw. Gber 29 m
hoch (Oberschicht). Ebenso ist die
Mittelschicht mit 35 % und die Unter-
schicht mit 48 % gut ausgebildet. Pro
ha kénnen je nach Standort bis zu
1000 fm erreicht werden. Die Baume
weisen sehr gute Vitalitat und Stabili-
tat auf. In der terminalen Phase nimmt
Vitalitat und Stabilitat ab. Die Baume
erreichen ihre grofiten Durchmesser
und Hohen (22 % {iber 51 cm Durch-
messer, 27 % tber 29 m hoch). Bei
geringer werdender Stammzahl (ca.
550/ha) sind je nach Standort noch
Holzmassen bis ca. 900 fm/ha mog-
lich.

Fur die Zerfallsphase ist vor allem ein
hoher Anteil an abgestorbenen Bau-
men charakteristisch und damit ver-
bunden eine geringe Holzmasse pro
ha (ca. 350 fm) und eine geringe An-
zahl von Baumen in der Oberschicht
bzw. oberen Durchmesserklasse (nur
rund 8 %). Nachfolgende Abbildungen
veranschaulichen die verschiedenen
Strukturmerkmale der einzelnen Pha-
sen.

Welche Faktoren beeinflussen nun
Entstehung und Dynamik von Phasen?
Exakt konnen diese Fragen nicht be-
antwortet werden. Nur langfristige
Dauerbeobachtungsflachen erfassen
die vielen Abwandlungen einer
Phasenfolge, wie sie z. B. in der Abbil-
dung 2 gut angedeutet sind.
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Optimalphase

Verjlingungsphase

Terminalphase

Zerfallsphase

Abb. 1: Entwicklungsphasen im Urwald
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Nerjingungsphase

Regeneraticnsph~
Plenterphase

\mmy

Zerfclisphase

initiclphase

Darstellung der Bestandesphasenabfolge in montanen Fichten-Tannen-
Buchen-Urwildern (aus NEUMANN 1978)

Der vielfaltige mosaikartige Aufbau
der Bestandesstrukturen, die der
Fichten-Tannen-Buchenurwald bietet,
schafft optimalen Lebensraum und
-bedingungen fiir eine Vielzahl von
Tieren und Pflanzen.

Waldbauliche
Folgerungen
fiir eine naturnahe
Waldbewirtschaftung

Kenntnisse iiber die Ablaufe der Ent-
wicklungsphasen im Urwald geben
wertvolle Hinweise fiir eine naturnahe
‘Waldbewirtschaftung. Im Fichten-Tan-
nen-Buchen-Naturwald bestehen
waldbaulich durch das unterschiedli-
che Lichtbediirfnis der Baumarten
vielfaltige Moglichkeiten zur Durch-
fithrung der Verjingung. Die Baum-
artenzusammensetzung kann durch
gezielte Dosierung des Lichtfaktors
entscheidend beeinflufst werden. Bei
lockeren Schirmstellungen bis zu
femelschlag-artigen Schludurch-
brechungen unterschiedlicher GroRRe
(100 -500 m?) entsteht die natiirliche
Verjiingung im Urwald. Voraussetzung
fiir die praktische Durchfithrung im

Wirtschaftswald ist neben genauer Be-
obachtung und Kontrolle die Anpas-
sung der Eingriffe an die Bestandes-
struktur.

schlieflich zu mehr oder weniger ra-
scher Bestandesauflosung oder zum
klein- bis grofflachigen Zerfall (sub-
alpiner Fichtenwald, Zirbenwald). Die-
se Erkenntnis ist vor allem fir die
Schutzwaldpflege wichtig. Mit Aus-
nahme von Extremstandorten (Flach-
grindigkeit), wo natiirliche Bestande
mit guter Dauerstruktur stocken, mufl
der Schutzwald (Bannwald) zur Schaf-
fung und dauernden Erhaltung geeig-
neter stabiler Strukturen standig ge-
pflegt werden, auch ohne finanziellen
Ertrag.

Die kleinstandortlich differenzierte,
natiirliche Baumartenkombination,
die vielfaltige Verjiingungsokologie
der Baumarten und die entwicklungs-
dynamisch vorkommenden Struktu-
ren konnen im Urwald studiert wer-
den und sollen Entscheidungshilfen
fur eine naturnahe Waldbehandlung
liefern.

Ziel ist, jene Urwaldstrukturen, wel-
che die vielfiltigen Anspriiche am
besten erfiillen (z. B. gestufte Optimal-
phase), durch gezielte waldbauliche
Mafnahmen in unseren Wirtschafts-

aite

Grenze

\\l

TT] Initiaiphase
BB optimetphase
E7777) Terminalphase

i
0 50 100m
FEEE Regenecationsphase

773 2eetaltsphase

B Nafgalle

Phasenkartierung Kleiner Urwald Rothwald

Moderholz bildet oft Ansatzpunkte fiir
die natiirliche Verjiingung (Fichte). In
steilen Schutz- und Bannwéldern
konnte dieser Effekt durch Fallung in
die Schichtenlinie und Liegenlassen
der Baume fur die Verjiingung ausge-
niitzt werden.

Der natiirliche Lebensablauf des Wal-
des fithrt zur Uberalterung und
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wildern in wirtschaftlich vertretba-
rem Rahmen prinzipiell anzustreben
(Plenterprinzipien) und die natiirliche
Entwicklungsdynamik vorausschau-
end zu lenken.

Durch lange Zeitdauer zwischen Wald-
begriindung und Ernte treten wirt-
schaftliche Uberlegungen bei der
Baumartenwahl in den Hintergrund

e
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i 170- bis 190-jahriger Bestand

Bestandsstrukturen in den 170- bis 190jéihrigen, 100jihrigen und 70jihrigen Urwaldfolgebestiinden.

(grofer Unsicherheitsfaktor der
Wirtschaftsprognosen). Deshalb sol-
len Bestande aufgebaut werden, die
dem Standort angepafit und damit
auch weitgehend gesund, ékologisch
stabil und ertragreich sind.

Die Praxis sieht jedoch leider oft an-
ders aus. Den Einfluf bzw. die Folgen
der Bewirtschaftung unserer Wilder,
unter anderem auf die Baumarten-
verteilung und Stabilitat, zeigen Un-
tersuchungen in den an den Urwald
angrenzenden bewirtschafteten Wald-
bestdnden auf vergleichbaren Stand-
orten. Untersucht wurden Waldbe-
stande, die in 1. Generation nach dem
Urwald (heute ca. 170- bis 190jihrig),
2. Generation (ca. 100jihrig) und auch
schon 3. Generation (70jihrig) aufge-
wachsen sind.

Dabei hat sich gezeigt, daf} die Baum-
artenvielfalt, Struktur und Stabilitat
der Bestande deutlich abgenommen
haben, je 6fter der Mensch durch sei-
ne Nutzungen in den natiirlichen Ab-
lauf eingriff, wahrend die Anfilligkeit
gegen biotische (z. B. Kifer) und
abiotische Faktoren (z. B. Wind) stark
zugenommen hat

Der Wald hat fiir uns Menschen viel

zu wichtige Aufgaben zu erfiillen, als
daf wir ihn durch unsachgemifie Be-
wirtschaftung ohne Riicksicht auf die
natiirliche Baumartenkombination
schwéchen bzw. aufs Spiel setzen diir-
fen.

So ist der Wald Voraussetzung fiir die
Versorgung mit qualitativ hochwerti-
gem Trinkwasser und fir die Erhal-
tung der Bodengiite, wirkt als Klima-

regulativ und hat vielfaltige Schutz-
funktionen zu erfiillen.

Auch im Hinblick auf die méglichen
Klimaveranderungen und die bereits
wirksamen schadigenden Umweltein-
flisse auf unseren Wald ist es erfor-
derlich, mit naturnahen Be-
wirtschaftungsmethoden einen dem
Standort angepafiten Wald zu erzie-
len.
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HORST WALLUSCHEK-WALLFELD

NATUR UND WIRTSCHAFT —

Gegensatz oder Herausforderung

ohl fiir die meisten Men-
schen sind die Begriffe
Wirtschaft und Natur un-

vereinbare Gegensatze. Die STEWEAG
-Energie Steiermark versteht sich als
Umweltdienstleister und innovatives
Unternehmen. Sie hat daher das Mot-
to zum Europdischen Naturschutzjahr
1995 ,Naturschutz tiberall” nicht als
Gegensatz empfunden, sondern als
Herausforderung angenommen.

Kraftwerksddamme
als Magerrasen

Mit dem Bau des KW Fisching hat un-
ser Unternehmen bewiesen, daf sich
bei sorgfiltiger und engagierter Pla-
nung der Eingriff in den Naturraum -
selbst bei Grofibauvorhaben — mini-
mieren 148t, gleichzeitig aber auch na-
tiirliche Dynamik moglich werden
kann. Ab dem Ende der Bautatigkeit
sind sorgfiltige Beobachtungen un-
umganglich, um Aufschliisse iiber die
Auswirkungen der getroffenen Maf3-
nahmen zu erhalten. Notwendige und
mogliche Verbesserungen wiirden
dementsprechend durchzufithren
sein. Alle diese Erfahrungen werden
bei folgenden Bauvorhaben, wie jetzt
z.B. dem des KW Deutschfeistritz, so-
gleich beriicksichtigt. Es ist eben not-
wendig, nicht nur nach dem Stand der
Technik, sondern bei natur-
raumlichen Belangen auch nach dem
Stand des Wissens zu bauen.

Umfassender Naturschutz darf sich
aber nicht nur auf die moglichst scho-
nende Errichtung von Neuanlagen be-
schranken. Die Betreuung von beste-
henden Anlagen und nicht unmittel-
bar dem Betriebszweck dienenden
Flichen ist eine wichtige Aufgabe.
Auch dies ist fur den betreffenden
Naturraum von grofer Bedeutung.
Hecken- oder Baumpflanzungen bis
zur naturnahen Bewirtschaftung von
gréfReren Flachen bieten sich an. Un-
tersuchungen der Abteilung fiir Zoo-
logie des Landesmuseums Joanneum
haben die besondere Bedeutung der

Damme bei den Kraftwerken Gralla,
Gabersdorf, Obervogau und Spielfeld
als xerotherme Magerrasen-Biotope
in diesem siidsteirischen Raum aufge-
zeigt. Diese ca. 20 ha grof3e Flache
wird nach dkologischen Bedirfnissen
betreut. Sie wird baum- und strauch-
frei gehalten, erst nach der ersten Bli-
te gemiht und das Mahgut abtrans-
portiert, damit es zu keiner Eutrophie-
rung kommt.

Eine benachbarte Wiese, auf der die
fiir Osterreich #uferst seltene Wild-
bienenart Anthidium septemspinosum
eine eigenstandige Population hat,
muR in einem ganz anderen Rhyth-
mus gemaht werden, um diesen Tie-
ren das Leben dort zu ermdglichen.
Mitten im Stadtbereich von Kéflach
haben wir eine rund 10.000 m?* grof3e
Fliche, die derzeit keine unmittelba-
re betriebliche Verwendung findet,
vom Humus befreit und sie der natiir-
lichen Sukzession tiberlassen. Die
Biologielehrer und Schiiler des Gym-
nasiums beobachten und dokumen-
tieren die Pflanzen- und Tierzu-
wanderung.

Diese Beispiele von Mafdnahmen zei-
gen, daf? mit Engagement, minimalen
bzw. ohne Kosten grofier Nutzen flr
den betreffenden Naturraum erreicht
werden kann.

Eine wesentliche Bedrohung fiir man-
che Tierarten ist das Vertreiben und
Verdringen aus Gebauden und Anla-
gen. Durch Naturentfremdung,
Sauberkeitswahn und Bequemlichkeit
werden immer mehr Tierarten ausge-
sperrt und vertrieben. Um den Fort-
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bestand solcher Arten zu sichern, ge-
niigt es nicht, nur auf die schonende
Einbettung von Bauvorhaben in den
umgebenden Naturraum zu achten,
sondern diese Bauwerke und Anlagen
selbst miissen fiir Tierarten ,bewohn-
bar* errichtet werden. Der Architekt
fiir unser Kraftwerk Deutschfeistritz
wird sich daher bemiihen, die Bediirf-
nisse der moglichen Arten in die Ar-
chitektur einzubeziehen. Aber auch
bereits bestehende Nutzungen durch
Tiere missen gesichert bzw. neue
Moglichkeiten geschaffen werden. Es
ist nicht gleichgiiltig, wie ein Dachbo-
den genutzt wird, der einerseits als
Wochenquartier von Fledermausen
und andererseits als Holzlagerraum
verwendetet wird. Wir haben eine Va-
riante gefunden, die beides zulaf3t. Es
ist auch nicht gleichgiltig, wie Dach-
luken verschlossen werden oder
Fensterstollen ausgekleidet werden.
Wir suchen nach Verbesserungen in
diesen Fillen, damit zu den bereits
,einquartierten“ Fledermausen noch
weitere hinzukommen.

Fensterstollen fiir
Fledermause

Natur ist unsere Lebensgrundlage. Sie
sichert als generelle Ressource nicht
nur unsere materielle Existenz, son-
dern garantiert auch unser physi-
sches und psychisches Wohlbefinden.
Es lohnt sich also durchaus, sich mit
der Erhaltung unserer Naturraume
auseinanderzusetzen.

Natur unter Ausschluf des Menschen
mit seinen Bedirfnissen und ein Fest-
halten eines lingst vergangenen ,Na-
turzustandes" gibt es nicht.

Wir sind daher aufgefordert, nach ei-
ner rezenten, lebenswerten Kultur-
landschaft zu suchen. Mit etwas gu-
tem Willen und ein wenig geistiger An-
strengung ist dies durchaus moglich -
und auch wirtschaftlich verkraftbar.

R R R R R RN RN AmnmmmmmmmssS———Wwm—mmm




WOLFGANG SCHRODER

WoLr, BAR & Co.

er Titel hat Ihr Interesse ge-
D weckt, und nun wollen Sie wis-

sen, worum es geht. Gefangen
hat Thre Aufmerksamkeit weniger die
Anlehnung an Panther, Tiger & Co, die
Kurzgeschichten des Satirikers Kurt
Tucholsky, sondern vielmehr die
Raubtiere selbst: der Wolf, der Bar
und was sonst noch in diese Reihe ge-
héren kénnte. Also Tiere, die, anders
als Kocherfliegen und Spring-
schwinze, stets das Interesse der
Menschen finden, an denen sich Emo-
tionen biindeln: Sie sind immer fiir die
Gazetten gut, nicht selten fiir die Ti-
telseite. , Charismatische Megafauna*®
wird diese Kategorie von Tieren ge-
nannt, oder, weniger formlich, ,sexy
species”.

Da Wolfe, Baren und auch Luchse da-
bei sind, so manches von ihrem schon
verlorenen Areal wiederzugewinnen,
und das gleich in mehreren Erdteilen,
riicken sie wieder in das Blickfeld der
Menschen. Die Interessen vieler Men-
schen sind davon beriihrt, direkt oder
indirekt. Es lohnt sich also, die Einstel-
lungen in der Bevolkerung zu kennen,
denn die Schutzprogramme miissen ja
auch mitgetragen werden.

Kann denn Liebe
Siinde sein?

Die Frage will ich offen lassen, fest
steht fir uns schon eher, daf} naive
Liebe zu Raubtieren zweischneidig ist:
Sie garantiert zwar die Bereitschaft fiir
den Schutz, erschwert jedoch den
Umgang mit den Tieren in einer be-
siedelten Landschaft, wenn es darum
geht, Kontrollen (Eingriffe) durchzu-
fiihren — und um diese kommen wir
nicht herum, zumindest beim Wolf
nicht.

Daf die Bereitschaft fiir den Schutz
der grof3en Raubtiere in der Bevolke-
rung gegeben ist, hat ein Meinungs-
forschungsinstitut fiir uns in ganz
Deutschland erfragt: Die meisten Sym-
pathien versteht der Braunbér hinter
sich zu vereinen, in einigem Abstand
gefolgt von Wolf und Luchs. Warum

der Bar vorne ist, konnen wir gut be-
griinden, er hat ja auch als Teddybér
den Siegeszug durch die Kinderzim-
mer geschafft. Warum aber die Katze
Luchs hinten steht, hinter dem Wolf,
wissen wir nicht.

Wichtig zu wissen ist jedenfalls, daf
der Schutz dieser Raubtiere heute in
der Bevilkerung eine breite Basis hat.
Dies ist die Folge eines Wertewandels:
Nicht immer haben wir allen Mit-
geschopfen auch ein Lebensrecht ein-
geraumt.

Vieles aus dem Verhalten von uns
Menschen, wenn es um Wildtiere geht,
kann uns Wolfgang Schulz erklaren. Er
hat in seiner Doktorarbeit die Einstel-
lung der Deutschen zu Wildtieren und
zu deren Lebensriumen mit den Werk-
zeugen der Sozialwissenschaft er-
forscht und dabei erkannt, daf} die
Sorge um die gerechte Behandlung
von Einzeltieren weit im Vordergrund
steht, weit mehr noch als bei den

Amerikanern, die in dieser Studie gute
Vergleichsmoglichkeiten bieten.

Wissenschaftler bezeichnen diese Ein-
stellung als moralistisch - sie hat uns
viel Gutes gebracht: die Kettenhunde
sind verschwunden, und iiber Tier-
transporte wird heftig diskutiert. Ge-
folgt ist dieser Einstellungstyp von der
Liebe zu grofien, attraktiven Tieren:
der Wertschitzung von Pferd und
Hund aber auch Elefant und Tiger (die
humanistische Einstellung).

Und uns féllt auf, daf} die sogenannte
Gkoistische Einstellung dagegen ab-
fallt. Ware sie starker ausgepragt,
gabe es mehr Betroffenheit {iber die
Zerstorung von Lebensriaumen und
mehr Interesse an Lebensraumschutz.
Manche Verhaltensweisen, wie zum
Beispiel der Boykott des Pelztier-
fanges, werden vor diesem wissen-
schaftlichen Hintergrund verstdnd-
lich.

Auspragung

moralistisch .
humanistisch
naturalistisch

Einstellungstypen

tkoistisch |

negativ
utilitaristisch
dominierend

wissenschaftlich |

Vergleich von Einstellungstypen in Deutschland und USA (Wolfgang Schulz
1985). Die Einstellung der Osterreicher liegt wahrscheinlich dazwischen.
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Im Grunde entspricht das ganze Ein-
stellungsmuster jenem einer satten,
westlichen Bevolkerung mit stadti-
schem Lebensstil: Der utilitaristische
Einstellungstyp ist beispielsweise
ganz schwach ausgeprégt. Kaum je-
mand denkt an den Kochtopf, an die
warmende Pelzjacke, die einen {iber
den Winter bringt, wenn es um Wild-
tiere geht. Frither war das bei uns sehr
wohl der Fall und ist heute in. Das
Einzeltier ist bei ihnen nur sehr
schwach ausgeprigt. Bei der Jagd ver-
letzte Tiere werden ohne grof2e Emo-
tion ihrem Schicksal iberlassen. Aber
die Sorge um die Wiederkehr von
Karibou und Lachs ist grof3, und eine
Uranmine, die den Boden der Arktis
aufreif’t, bereitet den Menschen psy-
chische Schmerzen.

Bei uns ist das anders: Das Mitgefiihl
ist mit dem Einzeltier und Autobahn-
schneisen schmerzen uns so wenig
wie Kahlschlage.

Erstaunliches
Comeback

POLITICUM

Einstellungen zu Wildtieren und Natur

Einstellungstypen Erlduterung

moralistisch:

humanistisch:

Sorge um die Rechte der Tiere. Starker Wi-
derstand gegen Tierqualerei.

Interesse an einzelnen Tierarten, iibertrie-
bene Tieliebe, besonders zu Heimtieren.
GroBe, attraktive Tiere stehen im Vorder-

Von wenigen Resten in den Bergen
nicht weit von Rom haben sich Wolfe
entlang des Apennin weit nach Nor-
den ausgebreitet und 1992 den Sprung
in die Alpen geschafft, wo sie in Frank-
reich durch einen gliicklichen Zufall
im Nationalpark Mercantour gelandet
sind. Vor zwei Jahrzehnten noch wa-
ren Wolfe in Italien so selten, daf}
Wildbiologen befiirchteten, sie konn-
ten von den 300.000 verwilderten Hun-
den durch Einkreuzung genetisch auf-
gesogen werden.

Erfolgsgeschichten lassen sich auch
von anderswo berichten: In Schweden
und Norwegen gibt es wieder Wolfe;
von der ukrainischen Grenze in Ost-
polen aus haben einige Wolfe West-
polen erreicht und in den masuri-
schen Mooren einen kleinen Bestand
aufgebaut, der nun tiber die Oder nach
Deutschland ausstrahlt. Vor einem
Jahr hat ein PKW einen einjahrigen
Riiden in den Auenzonen von Berlin
iberfahren. Dafd das nichts Unge-
wohnliches ist, wissen wir heute, denn
der Wolf ist nur dann ein Tier der tie-
fen Wilder und menschenleeren Wild-
nis, wenn er sonst iiberall totgeschos-

grund.

naturalistisch:
tur.

okoistisch:

Interesse an und affektive Liebe zur Na-

Betroffenheit iiber Umweltzerstérung, be-

sonders iiber die von Tierlebensrdaumen.

negativ:
mieden.

wissenschaftlich:

Der Kontakt zu Tieren wird aus Angst ge-

Interesse an physischen Eigenschaften und

biologischen Funktionen der Tiere.

ultilitaristisch:

Beziehung zu Tieren nur iiber deren prak-

tischen bzw. materiellen Wert.

dominierend:

Befriedigung durch Herrschaft und Kon-

trolle iiber Tiere. Tierwettkdmpfe.

sen wird. Eine aus Forschungs-
griinden von Christoph Promberger in
Rumanien sendermarkierte Wolfin
treibt sich jede Nacht in den Aufen-
bezirken von Brasov herum, ohne daf}
es die Bewohner merken - sogar Wel-
pen hat sie am Rand der Stadt aufge-
zogen.

Wolfe sind ganz erstaunlich anpas-
sungsfahig: In Siditalien leben sie,
weil Reh und Wildschwein ausgerot-
tet sind, von Miillkippen. Unsere ita-
lienischen Kollegen nennen sie liebe-
voll ,Spaghettiwdlfe”. In der Toskana
stellen sie sofort auf wilde Huftiere,
ihre angestammte Nahrung, um. Das
eine oder andere Schaf nehmen sie
allerdings auch mit. In Spanien leben
Wolfe in Getreidefeldern, ja, sie ziehen
sogar ihre Jungen darin auf.

Vollig anders als der Bar erholen sich
Walfe rasch von jeder Nachstellung;
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sie ziehen vier — fiinf Junge pro Rudel
und Jahr auf und haben ein enormes
Ausbreitungspotential: Abwanderun-
gen bis zu 1.000 km sind verbiirgt. Sie
konnen Bestdnde neu griinden, weit-
ab der geschlossenen Verbreitung,
wenn man sie nur laft.

Was aber soll mit den Woélfen in den
zuriickeroberten Gebieten gesche-
hen? Um dazu den Behérden Empfeh-
lungen zur Hand zu geben, trafen sich
Fachleute aus Nordamerika und Euro-
pa im Sommer 1995 in der Schweiz.
Eines ist klar: Es hat keinen Sinn, Wol-
fe zu tolerieren, wenn sie in von Haus-
tieren dicht besiedelten Gebieten, ein-
schlieRlich der geliebten Hunde, le-
ben. Es bedarf also einer Vorstellung
uber geeignete und weniger geeigne-
te Lebensraume, in denen wir die
Riickkehr von Isegrim willkommen
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Wolfsverbreitung in Polen heute und Abschiisse von Wolfen in Deutschland
seit 1980 (schwarze Symbole). Heute ist der Wolf in Deutschland ein
geschiitztes Tier (nach Promberger und Hofer 1994).

heiBen. Weil die Wolfe tiber die Oder
kommen, hat der Umweltminister von
Brandenburg einen Managementplan
fiir Wolfe bestellt. Er soll jene Vorkeh-
rungen bereitstellen, die bei der Riick-
wanderung von Wolfen die Konflikte
so gering wie moglich halten. Der Plan
orientiert sich an folgenden Leitlini-
en:

Leitlinien fiir den
Wolfsschutz in
Brandenburg

¢ Der Schutz des Menschen ist ober-
stes Gebot. Schiden an Haustieren
werden durch Vorbeuge-
mafinahmen gering gehalten.

¢ Schaden an Haustieren werden mit
staatlicher Hilfe finanziell kompen-
siert.

* Wolfe, die ibermafige Schaden ver-
ursachen, werden eliminiert.

* Manahmen des Wolfsmana-
gements werden in Brandenburg
von einer privaten Trager-
organisation ausgefiihrt.

* Die Mitwirkung der Interessens-
verbidnde an Management-
entscheidungen wird sichergestellt.

¢ Forschung und Monitoring bilden
eine wesentliche Grundlage fiir das
Wolfsmanagement in Brandenburg.

 Durch Offentlichkeitsarbeit wird der
Kenntnisstand tiber und die positi-
ve Einstellung zum Wolf gefordert.

¢ Wenn erforderlich, wird durch Kon-
trollmaf¥nahmen eine unerwiinscht
hohe Population reduziert.

Wann denn die ersten Wolfe in die
Steiermark kdmen, werde ich oft ge-
fragt.

Nun, die nachsten sind im Stden
Sloweniens und im angrenzenden
Kroatien, fir einen Wolf - man verzei-
he mir die Metapher - nur ein Katzen-
sprung. Im Sommer ‘95 wurden zwei
Jungwolfe nordlich von Ljubljana ge-

Birenbiirokratie

schossen, aus Versehen, denn die J&-
ger hielten sie fiir Hunde. Wahrschein-
lich waren sie schon auf dem Weg
nach Osterreich.
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Die grofen Walder am Nordzipfel des
Balkans teilen sich die Wolfe mit ei-
ner ganz erstaunlichen Zahl von Béa-
ren: Mehrere Hundert Petze leben in
den Wildern von Kocevije, Sneznik
und Risnjak, sorgsam gehegt von den
Kollegen in Slowenien und Kroatien.
Die Barenjagd war stets das Motiv der
Barenhege - allerdings pafit das heu-
te vielen Menschen nicht mehr in ihr
Weltbild.

Von dort aus zottelte der beriihmte-
ste aller Baren, der spatere
Otscherbir, im Jahre 1972 mitten
durch die Steiermark: Im Revier
Weinitzen unweit von Graz fanden Ja-
ger erstmals seine Fahrte. Viel ist seit-
her passiert: In Slowenien ist das offi-
zielle Barengebiet nach Norden gegen
die Alpen hin ausgeweitet, dank des
Engagements von Miha Adamic, dem
Wildbiologen an der Universitat
Ljubljana.

Als Erster hat er erkannt, da eine
Wiederbesiedlung der Alpen nur mit
der Hilfe von Slowenien moglich ist.
In Kédrnten hat die Jagerschaft zuerst
ihre schiitzende Hand iiber die Baren
gehalten und eine Versicherung abge-
schlossen. Der WWF hat drei Baren
per Lastwagen verfrachtet, so man-
chen Birenschaden abgegolten und
zwei Birenanwalte eingestellt, die ein
offenes Auge fiir die Baren und ein of-
fenes Ohr fiir die Probleme haben.

Viel Arger gab es mit Béren, aber zum
Gliick keinen Unfall. Bezirks-
hauptleute trafen mit dem Polizei-
gesetz im Riicken Entscheidungen, die
keineswegs nur Zustimmung fanden.
Zumindest zwei Baren hat die Kugel
von Jagern gestreckt. Es gab Be-
schimpfungen, ja Bombendrohungen.
Doch das iiberrascht nicht, wenn man
die Einstellung der Menschen kennt.

Osterreich ist wieder Bérenland, und
das nur, weil Biren heute auch anders
gesehen werden: Sie avancierten von
gefahrlichen Raubtieren zu schiitzens-
werten Sympathietragern. Baren zo-
gen auch frither schon von Slowenien
her zu, nur hat man ihnen kein
Lebensrecht zuerkannt; sie wurden
weidgerecht zur Strecke gebracht.
Dies allerdings nur den Jagern anzu-
lasten wire ungerecht, denn sie haben
den Willen des Volkes vollstreckt.
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Strukiur zur
Erstellung des
Managemeniplanes:
Die Auftraggeber
(Léiinder;, Bund)
sehen dem
ausfiihrenden
Projektteam iiber
die Schulter; die
Durchfithrung
erfolgt in enger
Abstimmung mit
den
verschiedenen
Interessensgruppen
(WGM:
Wildbiologische
Geselischaft
Miinchen; WWEF:
WWF Osterreich,
IWJ: Institut fiir
Wildbiologie und
Jagdwirtschaft,

Barenschutzprogramm Osterreich

Projektteam

Forum der Interessenten

Projektbeirat

Auftraggeber

Wien).

Wo immer Baren und Menschen sich
den gleichen Lebensraum teilen, ist
ein kenntnisreiches und planvolles
Vorgehen gefragt, nicht nur mit den
Baren selbst, sondern vor allem mit
den beteiligten Menschen: Schaden
sollen gering gehalten, die Entschidi-
gung gut geregelt werden. Béren diir-
fen nicht an Menschen gewohnt wer-
den, sie sind ungemein lernfahig. Und
die Bevolkerung, die Bewohner, die
Wanderer, die Schiler und Lehrer, sie
alle haben Anspruch auf Information,
sie miissen Antworten auf ihre Fragen
und Gesprachspartner fiir ihre Sorgen
bekommen. Und wenn ein Bar Unfug
treibt, dann miissen Fachleute mit Rat
und Tat zur Stelle sein.

Es ist nicht anders als in Brandenburg:
ein Managementplan fiir Braunbaren
ist angebracht. ,Managementplan®,
welch hatliches Wort: ein Wort-
bastard mit Sinngehalt, so hat sich
Horst Stem einmal geauflert.

Die Lander Steiermark, Niederoster-
reich, Oberosterreich und Karnten

haben im Dezember 1995 zusammen
mit dem Bund einen solchen Auftrag
vergeben. Ausgefiihrt wird er von ei-
ner Arbeitsgemeinschaft aus drei
barenerfahrenen Institutionen.

In der Ausarbeitung von Vorschlagen
zu diesem Béarenschutzprogramm
werden die Interessenten beteiligt,
von den Imkern bis zur Jagerschatt,
damit ein Weg gefunden wird, den alle
Beteiligten mittragen.

Brauchen wir
Bir und Wolf?

Ob wir denn keine anderen Sorgen
hitten, hore ich oft. Wir brauchen die-
se Raubtiere sicher nicht fiir irgend
ein Gleichgewicht, das wir Menschen
aus dem Lot gebracht haben. Ich sehe
aber zumindest einen anderen wich-
tigen Grund: Tiger in Indien, Nashorn
auf Java, Panda in China und Elefant

NATURSCHUTZ
62

in Zimbabwe sind ungleich schwieri-
ger zu schiitzen, erfordern ungleich
mehr finanziellen Aufwand und Zuge-
stindnisse von Seiten der Bevolke-
rung. Wenn wir in Europa, in den
reichsten Landern, nicht zeigen, wie
wir verantwortungsbewuf3t mit unse-
ren komplizierten Tierarten umgehen,
haben wir keine moralische Berechti-
gung, dies anderswo auf der Welt zu
erwarten.
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ZERSCHNITTENE LEBENSRAUME

Barrierewirkung von Autobahnen und Schnellstraf3en fiir
Wildtiere, Leitart Rotwild

rstin den letzten beiden Jahr-
E zehnten wurden in Osterreich

Strafen zu Autobahnen und
Schnellstraflen ausgebaut bzw. vollig
neue Trassen in die Landschaft gelegt.
Der Ausbau und die zunehmende Ver-
dichtung des Strafiennetzes bringen
eine Reihe negativer Auswirkungen
fir Naturhaushalt und Tierwelt mit
sich. Die wesentlichsten davon lassen
sich in folgenden Punkten zusammen-
fassen:

Biotische und abiotische Auswir-
kungen fiir den Naturhaushalt
durch Emissionen

Vermehrter Landschaftsverbrauch
und damit direkte Zerstérung des
Lebensraumes fiir Wildtiere
Verkehrsverluste bei Tieren (Wild-
unfalle)

Fragmentierung von Lebensraum,
Barrieren fiir Wanderungen von
Wildtieren und damit Isolation von
Populationen

Wahrend es zu Themen, wie
Landschaftsverbrauch, Emissionen
oder Wildunfille, schon einige Arbei-
ten gibt (z.B. KRIPPENDORF 1971,
LAND TIROL 1991, KOFLER 1993), ist
die Fragmentierung von Lebensrau-
men und die daraus resultierende
mogliche Isolation von Populationen
in Europa noch relativ wenig unter-
sucht.

Um Wildunfalle zu reduzieren, werden
Autobahnen und Schnellstraien mit
Wildzaunen versehen. Sie vermindern
zwar Wildunfélle erheblich (z. B.
OLBRICH 1984, KAISER 1995), stellen
fiir viele Tierarten jedoch uniiber-
windliche Hindernisse dar. Besonders
betroffen davon sind Wildtierarten,
die einen grofien quantitativen An-
spruch an ihren Lebensraum stellen
und saisonales Wanderverhalten zei-
gen. Im mitteleuropaischen Raum ist
das vor allem Rotwild. Aber auch Reh-
und Schwarzwild, Gams und
Raubwildarten, wie Bar oder Luchs
werden durch das Straffennetz in ih-

ren Wanderungen behindert.

Diese Trennwirkung kann gemildert
werden durch Durchlisse und Uber-
bauungen, wie sie z.B. in Form von
StraBBenunterfithrungen, Tunnels oder
Talbriicken bestehen. Sie bieten Wild-
tieren die Moglichkeit, unter dem Hin-
dernis durchzukommen bzw. es zu
iberqueren.

Sind keine geeigneten Bauwerke vor-
handen, kénnen welche in Form von
Wildtunnels, Wildiibergéngen oder
Okobriicken angelegt werden. In
Deutschland werden bei Autobahn-
neubauten Wilddurchldsse zuneh-
mend eingeplant. Viele der erstellten
Durchlésse sind jedoch aufgrund der
mangelnden Erfahrungen und Unter-
suchungen im deutschsprachigen
Raum unzweckméssig (WOLFEL 1991)
und werden vor allem von Rot- und
Schwarzwild kaum angenommen
(OLBRICH 1984).

Auch in Osterreich gibt es ab diesem
Jahr neue Richtlinien fiir Wildschutz-
einrichtungen im Zusammenhang mit
dem Straflenbau. Darin ist auch die
Verpflichtung zur Errichtung von
Uber-oder Unterfithrungen enthalten,
um einen zusammenhangenden Le-
bensraum fiir Wildtiere bei Strafien-
neubauten zu garantieren.

Wanderungen von
Wildtieren und
Barrieren

Sich fortzubewegen bzw. Wanderun-
gen zu unternehmen ist ein grundsétz-
liches und notwendiges Verhaltens-
merkmal fast aller Tierarten. Die Griin-
de dafiir konnen sehr vielschichtig
sein: zur Nahrungssuche, um Deckung
vor dem Wetter oder vor Feinden zu
finden, um geeignete Nist- oder Setz-
gebiete zu finden oder um ein Revier
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oder Territorium zu besetzen. In je-
dem Fall geht es darum, fiir die jewei-
lige Tierart notwendige Requisiten im
Lebensraum aufzusuchen.

Wanderungen von Wildtieren sind oft
an den Jahreszeitenablauf und an das
Lebensalter des Einzeltieres gebun-
den. Sie kénnen

* einmal im Jahr oder seltener erfol-

gen, z. B. um neue Habitate oder

Reviere zu besetzen,

jahrlich und/oder regelmafig statt-

finden, wie z. B. Wanderungen zu

Brunftplitzen, Setz- oder Winter-

einstanden,

¢ téglich bzw. nachtlich erfolgen, z.B.
zur Nahrungssuche (nach GILPIN
und SOULE 1991).

Nun gab es schon immer klimatische
und topographische Elemente, die fiur
Wanderungen von Tieren eine Gren-
ze oder Barriere darstellten. Strafien
aber als ein kiinstliches, von Men-
schen errichtetes Hindernis stellen
eine weitaus komplexere Barriere dar.
Im Gegensatz zu natiirlichen Grenzli-
nien werden Strafen meist nach Plan
in die Landschaft gelegt; Lebensriu-
me von Wildtieren und die Zerschnei-
dung der Habitate bleiben dabei un-
beriicksichtigt.

Folgende Auswirkungen von Strafen
als ein kaum oder nicht iiberwindba-
res Hindernis fiir Wildtiere sind denk-
bar:

1) Kleinraumiges Herumziehen eines
Tieres im eigenen Streifgebiet wird
behindert bzw. erschwert. Die Stra-
f3e bringt fiir die Tiere Stref, die
Gefahr einer Trennung von Mutter
und Jungen und erhohte
Sterblichkeitsraten durch Wild-
unfille mit sich, jedoch nicht die
vollige Trennung zweier vorher
miteinander verbundener
Lebensraumteile.

2) Strafien legen die Grenzen eines
Streifgebietes fest und unterteilen



eine Population in kleinere Einhei-

ten beiderseits der Straf3e. Wande-
rungen zwischen den Populationen
sind unregelmafig, aber sie finden
noch statt. Die Straf3e bildet keine
absolute Barriere fiir den Genaus-
tausch zwischen den Populatio-
nen.

3) Es besteht die Moglichkeit, daf’
keine Querungsmoglichkeiten (iber
die oder unter der Strae vorhan-
den sind, wie dies z.B. durch Wild-
zaune der Fall ist. Genetische Iso-
lation ist die Folge (vgl. u.a. HARTL
etal. 1990, BENNETT 1991, HECHT
et al. 1994, HERZOG et al. 1994,
HERZOG et al. 1995).

Straflen konnen nicht als Einzel-
element betrachtet werden, sondern
ein Strafennetz durchzieht die Land-
schaft. Diese Netzstruktur, vor allem
wenn es sich um Autobahnen und
Schnellstraf3en mit Wildzaunen han-
delt, bringt eine Segmentierung der
Landschaft und des Lebensraumes fiir
Wildtiere mit sich.

Je dichter das Straf3ennetz
und je kleiner die in den
dazwischenliegenden Fla-
chen lebenden Populatio-
nen, umso stirker ist die
Gefahr der genetischen
Verarmung und Isolation.

Far Populationen, die in
Subpopulationen unterteilt sind und
wo genetischer Austausch unterbun-
den ist, pragten MAC ARTHUR und
WILSON 1967 den Begriff Insel-
population (in SAUNDERS und HOBBS
1991). In diesen relativ kleinen Popu-
lationen ist die Wahrscheinlichkeit,
daf sich die genetische Variabilitat
verringert, relativ hoch. Durch Verlust
von Genvarianten und durch enge
Familienzucht tritt mehr und mehr ge-
netische Verarmung ein. Durch die
Verminderung der Vielfalt eines Gen-
pools haben die Einzeltiere der Popu-
lation eine entsprechend einge-
schrankte Reaktionskapazitat gegen-
Gber sich andernden Umwelteinfliis-
sen. Dartiberhinaus sind Inzucht-
depressionen, wie Vitalititsprobleme,
erhohte Krankheitsanfalligkeit,
Fertilitatsstorungen und Erbfehler, zu
beobachten. Auch geringere Geburts-
gewichte und vermindertes Wachs-
tum konnen als direkte Folgen von
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Inzuchtpopulationen auftreten
(HARRIS und SCHECK 1991, HERZOG
1994).

Populationsgenetische Parameter
sind besonders geeignet, die geneti-
sche Situation von Wildtier-
populationen zu charakterisieren. Zu
diesen Kennzahlen gelangt man durch
statistische Auswertungsmethoden
von Enzymsystemen, welche mittels
elektrophoretischer Proteintrenn-
techniken visualisiert werden kénnen.
Dieses Verfahren wurde auch von
HERZOG (et al. 1995) im Harzgebirge
angewandt, um die Giber Jahre hinweg
durch die deutsch/deutsche Grenze
getrennten Rotwildpopulationen ge-
netisch zu untersuchen. Das Hauptin-
teresse galt der Frage nach moglichen
Auswirkungen dieser uniiberwindli-
chen Trennlinie auf die genetische Si-
tuation der Populationen.

Die Untersuchungen zeigten, daf$ sich
die beiden Populationen vor der
Grenzoffnung genetisch hoch-
signifikant voneinander unterschie-
den, wihrend es nach der éffnung
1991 zu einem Genaustausch zwi-
schen den vormals getrennten Popu-
lationen kam. HERZOG (et al. 1995)
nimmt an, daf} es aufgrund der gerin-
geren anthropogenen Stérungen eine
intensive Migration insbesondere
mannlicher, mittelalter Hirsche von
West nach Ost gab. Auch von tradi-
tionellen, frither existierenden Fern-
wechseln wird angenommen, daf? sie
wieder eine Rolle spielen.

Korridore

Insgesamt zeigte sich in allen unter-
suchten Populationen in Deutschland
ein Trend zur Fixierung; die Frequen-
zen der haufigen Allele lagen grofiten-
teils iiber 90%. Erreicht das haufig vor-
kommende Allel die Frequenz 1, so ist
es in der Population fixiert und das
seltene Allel ist verloren. Somit ist die
Population an diesem Genort uniform.
Durch diese genetische Verarmung ist
der Bestand nicht mehr in der Lage,
sich den laufenden Umwelt-
veranderungen durch einen moglichst
vielféltigen Genpool als ,genetischen
Puffer* anzupassen (HECHT et al.
1994).
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Um dem Verlust seltener Allele entge-
genzuwirken und eine gewisse gene-
tische Vielfalt zu erhalten, missen
Populationsgrofien erhoht werden.
Indirekt kann dies durch Mafdnahmen
gefordert werden, die eine Migration
zwischen Wildtierlebensraumen er-
moglichen. Verbindungswege unter
der bzw. iiber die Autobahn und ein
Abschufiverbot der wandernden
Wildtiere, z.B. bei Rotwild, konnen ge-
eignete Mafdnahmen sein, um einen
Austausch zwischen den Populatio-
nen wieder zu fordern.

Fur solche Verbindungswege, wie sie
als Querungsmoglichkeiten fiir Wild-
tiere anzustreben sind, wurde im ame-
rikanischen und australischen Raum
der Begriff Korridor gepragt. Dieser ist
definiert als ein natiirlich bestehen-
des oder wiederhergestelltes lineares
Landschaftselement, das zwei oder
mehrere Landschafts- bzw.
Habitatteile miteinander verbindet.
Die Habitatteile sind von gleicher oder
ahnlicher Qualitat. Der Korridor dient
als Wanderroute fiir Individuen und
als Moglichkeit des Genflusses zwi-
schen den Populationen (FORMAN
1991, HOBBS und SAUNDERS 1991).

Bei den vorhandenen Autobahnen
und Schnellstrafien in der Steiermark
gibt es immer wieder Durchlasse in
Form von Tunnels oder Talbriicken.
Aber auch kleinere Durchlasse wie
Bach- oder Straleniiberbauungen
stellen potentielle Querungs-
maoglichkeiten dar. Bevor nun kosten-
intensive Bauwerke, wie z. B.
Okobriicken, errichtet werden, ist es
wichtig, die Annahme der vorhande-
nen Querungsmaoglichkeiten durch
Wildtiere zu untersuchen. Im Rahmen
der wildokologischen Raumplanung
fiir das Land Steiermark sollen nun die
wichtigsten Briickengebiete, das Vor-
handensein von Durchlédssen in jenen
Gebieten und die Notwendigkeit, zu-
sitzliche Uberginge zu schaffen, er-
hoben werden.

Dazu ist es notwendig, sich mit der Le-
bensweise der einzelnen Wildtier-
arten, insbesondere mit deren
Wanderverhalten, vertraut zu ma-
chen. Anhand von Rotwild und dem
Baren sei die derzeitige Situation fur
diese Wildtierarten in der Steiermark
aufgezeigt.
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Rotwild:
Wanderverhalten
und
Habitatanspriiche

Im sténdigen Wohngebiet des Rot-
wildes befinden sich die regelmaRigen
Winter- und Sommereinstande,
Asungs- und Ruhe- und Brunftplitze
und Setzeinstande. Sie werden vom
Wild immer wieder - taglich oder je
nach Jahreszeit - aufgesucht. Wah-
rend sich die taglichen Wechsel zwi-
schen Asungs- und Ruheplitzen meist
nur auf wenige Kilometer belaufen,
kénnen Wanderungen der Hirsche zu
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Brunftplatzen schon iiber grofiere
Distanzen fithren. In der Regel spielt
sich dieses Herumziehen innerhalb
des Wohngebietes ab. Der Wander-
trieb oder die Suche nach einem mog-
lichen Brunfterfolg kann aber einzel-
ne Hirsche weit tiber die Populations-
grenzen in die Gebiete fremder Popu-
lationen fithren (WAGENKNECHT
1981). Als am wanderfreudigsten zeig-
ten sich mittelalte und altere Hirsche.
Zuriickgelegte Entfernungen von 40
bis 50 km, in Einzelfallen von iiber 100
km konnten festgestellt werden. Der
Wandertrieb der Hirsche zur Zeit der
Brunft ist vor allem fir die Qualitéat
des Wildbestandes in kleinen Popula-
tionen sehr wesentlich.

Bei den durch Umweltfaktoren ausge-

losten Wanderungen kommt es vor
allem in den Bergen zu Wanderungen
im Frithjahr und im Herbst. Sobald der
Winter sich ankiindigt, zieht das Rot-
wild oft in die mittleren und unteren
Lagen. Diese Wintereinstande sind
heute meist verbunden mit Rotwild-
fiitterungen und werden oft durch die-
se gelenkt. Ebenfalls bedingt durch
die Fiitterungen, aber auch durch
energiesparende Bewegungs-
reduzierung ist das winterliche
Streifgebiet von Hirschen und Tieren
wesentlich kleiner als im Sommer (vgl.
SCHRODER 1980).

Die Zugrichtung oder die genaue Li-
nie in der Landschaft, entlang der ge-
zogen wird, ist nicht angeboren - wie
etwa bei den Zugvdgeln - und auch
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nicht dem Zufall tiberlassen. Die
Kenntnis tber alte, traditionelle
Wanderrouten wird genauso wie
Feindbilder vom Alttier an das Kalb
weitergegeben. Beim Rotwild sind
Traditionen als Verhaltensweise zur
Uberlieferung von Erfahrungen beson-
ders ausgepragt. Inmer wieder konn-
te beobachtet werden, daf? Hirsche
bei langeren Wanderungen alljahrlich
die gleichen Fernwechsel benutzten.

Autobahn/
Schnellstraf3e und
Rotwild

Fir grofle zusammenhiangende
Rotwildlebensraume sind Briicken-
gebiete weniger dringend als fiir klei-
ne verinselte Kerngebiete, wie sie
eher unterhalb der Mur/Miirzfurche
vorkommen. In diesem Sinn ist die Er-
haltung einer Verbindung von Rotwild
in Karnten iiber Koralpe, Pack- und
Stubalpe, Gleinalpe, tiber die A2 mit
den Populationen in der Steiermark
ganz wesentlich. Auch eine weitere
Verbindung tiber das untere Murtal,
die S35 zwischen Peggau und Bruck/
Mur, sollte erhalten bleiben bzw. wie-
der instandgesetzt werden. Die Popu-
lation in den Fischbacher Alpen ist
beinahe oder schon isoliert, der Be-
stand liegt etwa bei 80 Stiick (ALBER,
miindl. Mittlg.). Die zukinftige
Rotwildbewirtschaftung in dem Ge-
biet ist nicht gesichert, da das forst-
wirtschaftliche Interesse iberwiegt.
Aufgrund der starken Schaden in den
Dickungen werden neue Bewirt-
schaftungsformen tberlegt werden
miissen. Bereits mittelfristig muR eine
Bestandesreduktion und die Isolation
zum Erléschen, bestenfalls zum spo-
radischen Vorkommen dieser Popula-
tion fithren. Wird in einer isolierten
Population, wie sie in den Fischbacher
Alpen jetzt schon besteht, noch wei-
ter reduziert, so wird damit auch der
ohnedies schon kleine Genpool ver-
armen und damit in seiner Funktion
als genetischer Puffer wirkungslos.
Eine Population dieser Grof3e ist lang-
fristig genetisch nicht {iber-
lebensfahig. Sollten die Grundbesitzer
und die Jagdpachter weiterhin am
Rotwild interessiert sein, muf} ein ge-
netischer Austausch mit Nachbar-
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populationen geschaffen werden.

Da die S6 im Bereich zwischen
Mirzzuschlag und Semmering - noch
- nicht ausgebaut und auch nicht
gezdunt ist, konnte hier eine
Querungsmaoglichkeit fiir Rotwild
trotz des hohen Verkehrsautkommens
bestehen. Hier kommen jedoch ande-
ren Landnutzungsinteressen wie der
Jagdwirtschaft, auch der tiber die Lan-
desgrenzen hinweg in Niederoster-
reich und dem Tourismus eine grofe
Bedeutung zu.

Die A9 stellt im Bereich Gleinalm kei-
ne wesentliche Barriere fiir das Rot-
wild dar. Der Gleinalmtunnel mit sei-
ner Lange von 8320 m bietet Platz ge-
nug, um einen Ubergang fiir viele Wild-
tierarten zu ermoglichen.

Nordlich von St. Michael bis zur Lan-
desgrenze am Pyhrn durchtrennt die
Autobahn nicht unbedingt einen Kern-
lebensraum, verhindert aber lokale
Wechsel zw. Sonn- und Schattseite fiir
das Rotwild. Somit wiirden die beiden
Populationen links und rechts der A9
genetisch auch nicht mehr miteinan-
der in Verbindung stehen. Die Tunnel
bei Wald/Schoberpaf3, der bei Selzthal
und am Bosruck, bieten noch vorhan-
dene Querungsméglichkeiten fiir die
Tiere. Auch die Talbriicken zwischen
Treglwang und Rottenmann iiber das
Augebiet stellen potentielle
Durchlasse dar. In einem kleinen

Bir: Bestand und
Lebensraum-
verinselung

Durchlafl mit einem unbefestigten
Weg und schmalen Vegetations-
streifen wurden im Raum Singsdorf/
Edlacher Moos, zw. Trieben und
Rottenmann, Fahrten und Losung von
Rotwild gefunden (MOSINGER miundl
Mittlg.). Dies diirfte aber eher ein sel-
tener Einzelfall sein, da der Durchla®
sehr eng ist und die Erfahrungen zeig-
ten, dafd vor alllem Rotwild enge
Durchlasse kaum annimmt (vgl.
WOLFEL 1991).

Aus den Angaben tber Fallwild geht
hervor, daff zumindest auch zwischen
Traboch und Mautern (Seehohe 628 -
693 m) im Jahr 1991 noch der Ver-
such gemacht wurde, iiber die Auto-
bahn zu wechseln.

NATURSCHUTZ
66

Groflere Barenpopulationen sind in
Europa noch im ehemaligen Jugosla-
wien und Albanien in den Karpaten
und den ehemaligen Ostblocklandern
zu finden. Von Slowenien kamen im-
mer wieder Zuwanderer iiber die
Karnischen Alpen und die
Karawanken nach Karnten, weiter in
die Steiermark und sogar bis Nieder-
osterreich.

1972 wurde ein Bar nordlich von Graz
in Weinitzen gespiirt, Wochen spater
bei Breitenau/Hochlantsch und im
Semmeringgebiet. 1973 wanderte er
bis ins steirisch-niederdsterreichi-
sche Grenzgebiet um Mariazell und
blieb.

Die Chance, daf? die Biren
im steirisch-niederisterrei-
chischen Grenzgebiet mit
jenen aus Karnten und
Slowenien in Kontakt blei-
ben konnen, bleibt beste-
hen, solange die Wander-
routen nicht abgesperrt
werden.

Uberlebensfahige Populationen miis-
sen eine Grofe von mindestens 40 -
60 Tieren bei ausgeglichenem
Geschlechterverhaltnis aufweisen
(SCHRODER et al. 1992, in ASTE 1993).
Das heif3t, dafd die Barenpopulation
eine Mindestlebensraumfliche von
zusammenhangenden 250 000 ha be-
notigt, um mittelfristig einer geneti-
schen Einengung entgegenzusteuern.
In den Alpen bzw. in Osterreich ist
dies langfristig nur moglich, wenn
eine Verbindung der osterreichischen
Population mit dem slowenischen Be-
stand erhalten bleibt (ASTE 1993).

Kleine Populationen wie diese in
Osterreich sind stark dem Risiko der
genetischen Verarmung und dem
Aussterben durch Zufallsereignisse
ausgesetzt. In den Gebieten mit stan-
digen oder unregelméafligen Biren-
vorkommen ist der Lebensraum be-
reits zerstiickelt. Gezaunte Autobah-
nen und Schnellstraf3en, Eisenbahn-
trassen und Dauersiedlungen in den
Talbéden von mehr als 1 km Breite
durchtrennen die Streifgebiete der
Béren. Eine Vernetzung der aktuellen
und auch der potentiellen Baren-
gebiete durch Wanderkorridore ist
notwendig, um lokalem Aussterben
und genetischem Verlust entgegenzu-




wirken. Als Beispiel einer schon
verinselten Barenpopulation sei auf
den Bestand im heutigen National-
park Adamello-Brenta nordlich des
Gardasees hingewiesen. Das Gebiet
war ununterbrochen von Béren be-
siedelt, wihrend sie rundherum be-
reits iiberall ausgerottet worden wa-
ren. Trotz des seit 1978 bestehenden
gesetzlichen Schutzes sank die
Populationsgrofe auf weniger als 10
Tiere. Als Erklarung daftir wird ange-
nommen, daf® innerhalb der kleinen
Gruppe kein fortpflanzungsfahiges
Weibchen mehr vorhanden ist. Auf-
grund der Isolation ware auch eine
genetische Verarmung denkbar
(HESPELER 1995).

Autobahn/
SchnellstraBe und
der Biar

Fiir den Bar ist die Erhaltung eines ver-
netzten Lebensraumes von besonde-
rer Bedeutung, da es in Osterreich
selbst keine genetisch langfristig
uberlebensfahige Population gibt. Der
Wildzaun ist fiir Baren prinzipiell
iiberwindbar; der einzige in Oster-
reich angefahrene Béar wurde auf der
$35 gefunden: und zwar genau in dem
Abschnitt, der (noch ) nicht ausge-
baut und nicht gezaunt ist.

Wanderrouten von Béren in die Stei-
ermark fithren von Kérnten oder di-
rekt aus Slowenien in die Stid- und
Weststeiermark. In jedem Fall muf3 die
A2 iberquert werden. Zwischen Kla-
genfurt und Volkermarkt ist die Auto-
bahn zwar nicht ausgebaut und auch
nicht geziunt, das Verkehrsaufkom-
men ist jedoch sehr hoch. Somit wer-
den Wanderungen von Baren aus
Slowenien auf diesem Weg sicher re-
duziert, wenn nicht verhindert.

Als sehr sicher kann die Route
Koralpe-Packalpe-Stubalpe-Gleinalpe
angesehen werden. Der ,erste* Bar
zog 1972 von der Stubalpe Richtung
Graz und querte die damals noch
nicht als Schnellstrafe ausgebaute
Strafe moglicherweise bei Gratkorn,
Frohnleiten oder vor Bruck/Mur. ASTE
(1993) schreibt von einem traditionel-
len Barenwechsel bei Frohnleiten.
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Uber die Fischbacher Alpen zog der
Béar weiter bis ins Semmeringgebiet
und siedelte sich im Hochschwab und
Mariazeller Raum an. Damals, 1972/73,
gab es auch die S6 noch nicht, sie
wurde erst - in Teilstiicken - zwischen
1980 und 1989 erdffnet. Ob Béren tiber
das Miirztal wanderten, ist nicht be-
kannt. Es gibt nur eine Meldung vom
Bezirksjagdamt Bruck, daf3 ein Bar im
letzten Jahr vom Hochschwab bis zur
Miirz herunterzog, dort ,anstand‘ und
wieder hinaufzog.

Das Gebiet siidlich von Bruck/Mur er-
weist sich als ,Kesselsituation® fir
den Baren. Die Gleinalpe ist an drei
Seiten mehr oder weniger eng von
Schnellstrafden umgeben. Direkte und
indirekte Nachweise lassen den
Schluf® zu, daB der Bar vor dem Bau
der Schnellstraen Uberginge zwi-
schen Bruck und Leoben, zwischen
Bruck und Pernegg oder bei
Frohnleiten benutzte.

Nach Eroffnung des Teilstickes
Leoben - Bruck der S6 1986/87 wird
diese eine Moglichkeit unwahrschein-
licher. Die S35 wurde zwischen Peggau
und Rothelstein schon in den Jahren
1975 - 79 als solche ausgebaut. Ubrig
bleibt eine Verbindung Gleinalpe/
Fischbacher Alpen, von deren Benut-
zung der auf der S35 verunfallte Bar
zeugt. Von einem ,wildtiergerechten*
Ubergang kann hier bei jeweils
zwei Fahrbahnen mit getrennten
Richtungsfahrbahnen nattirlich nicht
die Rede sein.

Fir die weitere Route Richtung
Hochschwab und Wildalpen wird es
sehr eng - davon ausgehend, daf} der
Bér gezdunte Straflen nicht (gern)
iiberquert, bzw. es kaum heil {iberste-
hen wiirde. ASTE (1993) betont die
Notwendigkeit, daf® der Schoberpaf
als traditioneller Barenwechsel erhal-
ten bleibt.

Bemerkenswert ist, daf die
Pyhrnautobahn bei Klaus in Ober-
osterreich eine Begrenzung fir die
Wanderung eines Baren darstellte: er
war vom Salzkammergut hergezogen,
stief3 bis Klaus vor und drehte dort -
wegen der Autobahn? - wieder um.

Bei Kalwang wurde im Mai 1993 ein
Bar gespirt, der aus den Seckauer
Tauern kam, die A9 nicht Giberquerte
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und iber die Rottenmanner Tauern
ins Ausseerland zog (KAPELLER,
mindl. Mittlg.). Baren kamen auch
wiederholt bei Murau und Neumarkt
von Karnten in die Steiermark. Sie
zogen Uber die Wolzer Tauern ins
Ausseerland und das Ennstal u.a. bei
Kleinsolk und Grobming.

Korridore als
Management-
maBnahme

Soll ein Korridor neu angelegt werden,
gilt es zu beachten, fir welche Tier-
arten er dimensioniert werden soll.
Jede Art hat bestimmte spezifische
Anspriiche, die erfiillt sein miissen,
damit der Korridor als solcher ange-
nommen wird.

Ein anderer wesentlicher Aspekt fir
alle Wildtiere ist Sicherheit. Vegetati-
on und Struktur auf dem oder im Kor-
ridor, die Beriicksichtigung alter, tra-
ditioneller Wildwechsel, die Entfer-
nung zu den nachstgelegenen Siedlun-
gen und die Bewirtschaftungsformen
im néheren Umkreis des Korridors
sind von Bedeutung. Auch die Form
der Jagdwirtschaft, Dauer der Schuf3-
zeiten und bevorzugte Abschuf3-
schwerpunkte spielen eine wesentli-
che Rolle.

Eine intensive menschliche
Nutzung der Korridor- und
der angrenzenden Fléchen,
sei es durch Land- oder
Forstwirtschaft, Jagd oder
Tourismus, kann die besten
Voraussetzungen fiir einen
wildtiergerechten Korridor
zunichtemachen.

Als wichtigste Punkte fiir ein Korridor-
management lassen sich zusammen-
fassen:

* Managementplaner, Grundeigentii-
mer und Jagerschaft miissen zu-

sammenarbeiten.

* Korridore, die von einer Vielzahl



von Tierarten angenommen wer-
den, haben hohen Erhaltungswert.
Die Prioritat bei der Planung von
Korridoren sollte auf gefihrdete
Populationen gelegt werden.

Werden Korridore neu errichtet,
sollen alte, traditionelle Wildwech-
sel berlicksichtigt werden.

Lineare Vegetationsstreifen sind
nur dann Korridore fiir Wildtiere,
wenn sie zwei geeignete Habitate
oder Habitatteile miteinander ver-
binden.

e Jemehr die Vegetation auf oder im
Korridor der Vegetation des
Habitats entspricht, desto besser
wird er vom Wildtier angenommen
werden.

e Korridore sollten ohne Unterbre-
chungen ein Habitat mit dem an-
dern verbinden.

Die minimale Breite des Korridors
ist abhéngig von der Tierart, fur die
er hauptsichlich gebaut wird.
Wenn eine Unterfithrung geplant
ist, muf} das Verhaltnis Breite/Hohe
zur Lange beachtet werden. Mini-
malwerte sollen nicht unterschrit-
ten werden.

* Der Korridor und die angrenzen-
den Flachen sollen moglichst unge-
stort bleiben. Wenn Strafen und
sonstige Nutzungen in der
Korridorflache liegen, sollen sie
sich alle auf derselben Seite befin-
den. Mindestentfernungen zu Sied-
lungen und starker befahrenen
oder begangenen Straflen miissen
eingehalten werden.

* Andere Barrieren, wie parallel ver-
laufende Bundesstraen oder
Gleisanlagen miissen beriicksich-
tigt werden.

Ende Juni 1996 wird das Landesjagd-
amt mit den Erhebungen fertig sein,
um dann zusammen mit allen Part-
nern mit der Umsetzung dieser Arbeit
zu beginnen. Dieses Konzept darf
nicht ein Stiick Papier bleiben son-
dern soll zur Vernetzung der immer
kleiner werdenden Teilpopulationen
freilebender Wildtiere beitragen.
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