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ulturlandschaft ist
vom Menschen ge-
staltete, kultivierte

Landschaft. Unsere heutige
Kulturlandschaft wurde
durch Jahrhunderte von
nachhaltigen bduerlichen
Bewirtschaftungsformen ge-
formt und geprdgt. Aus der
urspriinglich ganz Mitteleu-
ropa bedeckenden Wald-
landschaft wurde so im Lau-
fe der Zeit eine vielfdltige
Kulturlandschaft, die die je-
weilige Bewirtschaftungs-
form widerspiegelt. Wiesen
und Wilder, Acker und Al-
men, Weinberge und Streu-
obstwiesen, all das, was un-
ser Land fiir uns und unsere
Gdiste heute so schon und an-
ziehend macht, gdibe es
ohne diese jahrhundertelan-
ge Bewirtschaftung nicht in
dieser Form.

Durch den starken Riickgang
der bduerlichen Bevdlke-
rung und die Aufgabe der Be-
wirtschaftung zahlreicher
bisher landwirtschaftlich
genutzter Fldchen sowie die
starke Zersiedelung und Ver-
siegelung von Boden kommt
es heute auch zu einer star-
ken Verdnderung dieser hi-
storisch gewachsenen Kul-
turlandschaft. So nimmt der
Wald seit Jahren kontinuier-
lich zu. Heute sind bereits
60,7 Prozent der Steiermark
mit Wald bedeckt, und die
Waldfldche wdchst jahrlich
um 830 ha. Zersiedelung und
Versiegelung von Béden ver-
dndern nicht nur das dsthe-

EVA KARISCH

EDITORIAL

tische Bild, sondern haben
auch ékologische Auswir-
kungen. Sie fiihren zur , Ver-
inselung* von Naturrdumen
und behindern den so wich-
tigen genetischen Austausch.
Viele Feuchigebiete wurden
trockengelegt, Fliisse begra-
digt. Der Grundwasserspie-
gel ist in manchen Regionen
betrdchtlich abgesunken,
was wiederum zur Verédnde-
rung der Landschaft fihrt.

Hat unsere historisch ge-
wachsene, so vielféltige und
auch 6kologisch so wertvol-
le Kulturlandschaft noch
eine Zukunft? Was kann und
mufs zu threr Erhaltung un-
ternommen werden?

Mit dieser Frage hat sich das
Josef Krainer-Haus aus An-
lal8 des 85-Jahr-Jubildums
des Osterreichischen Natur-
schutzbundes bei einer
Enguete im Mdrz 1998 ein-
gehend befal3t. Mitveranstal-
ter der Enquete waren die
Landesgruppe Steiermark
des Naturschutzbundes, die
Rechtsabteilung 6 — Natur-
schutz beim Amt der Steier-
mdrkischen Landesregie-
rung, das Oksoziale Forum,
der Steiermdrkische Forst-
verein, die BIOSA - Biosphd-
re Austria und der Steiermdr-
kische Gemeindebund.

Bei dieser Enquete wurde ge-
meinsam tiberlegt, wie unse-
re Kulturlandschaft fiir die
Zukunft gesichert werden
kann. Die Referate dieser

Enguete wurden zur Grund-
lage dieses politicums. Eine
Reihe weiterer Beitrdge aus
Politik, Wissenschaft und
Praxis soll das Thema ab-
runden.

Ziel der Enquete war es
auch, den Dialog zwischen
den einzelnen Partnern -
Land- und Forstwirtschatft,
Naturschutz, den Gemein-
den als Gestalter der Raum-
ordnung - zu férdern und ein
gemeinsames Vorgehen zu
bewirken. Vor allem zwi-
schen Landwirtschaft und
Naturschutz gab und gibt es
immer wieder MiSverstdnd-
nisse. Diese gilt es zu liber-
winden. Erfolge werden nur
gemeinsam und nicht gegen-
einander erzielt werden
kénnen. Der Naturschutz
braucht eine nachhaltige
Landwirtschaft, die béduerli-
che Landwirtschaft braucht
den Naturschutz als wertvol-
len Partner in der gesell-
schaftspolitischen Auseinan-
dersetzung. Auch der Raum-
ordnung kommt ein beson-
derer Stellenwert zu.

Dieses Heft will zur Diskussi-
on als Grundlage neuer Lésun-
gen anregen und enthdlt auch
einige konkrete Beispiele ei-
ner gelungenen und fruchtba-
ren Zusammenarbeit der ver-
schiedenen Partner. Herrn
Mag. Franz Horvath vom
Osterreichischen Naturschutz-
bund - Landesgruppe Steier-
mark danke ich fiir die redak-
tionelle Gestaltung des Heftes.
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PoLITISCHE KUITURLANDSCHAFT

ukunft Kulturlandschaft = Kul-
Z tur gibt es in vielerlei Ausfa-

cherungen - wie wird die poli-
tische Kultur der politischen Land-
schaft Osterreichs in der Zukunft aus-
sehen? Die Gegenwart prasentiert
sich ja ziemlich triste.

Als die steirische VP-Nationalratsabge-
ordnete Cordula Frieser vor 1'f, Jah-
renunter der Chiffre  Inteliigenztest“ eine
intelligentere und effizientere Politikor-
ganisation und Anforderungsprofile und
Evaluationsmethoden filr Parlamentari-
erforderte, loste sie vor allem wegen des
Reizwortes  [nfelligenztest” vielfach Em-
porung, Ablehnung, Kopfschiitteln oder
Heiterkeit aus. Dabei hatte sie mit der
unter den Bedingungen der heutigen Me-
diengesellschaft notwendigen Schlagzei-
le, um tiberhaupt Aufmerksamkeit zu er-
wecken, einen wunden Punkt getroffen,
das wachsende Unbehagen am Getrie-
be der Politik speziell im Parlament arti-
kuliert. Wiiste verbale Parlamentssze-
nen, aber auch immer offensichtlicher
werdende Strukturdefizite (Gesetzesin-
flation und Pfusch im Durchpeitschver-
fahren, Anfragenflut, iberladene Tages-
ordnungen ete.) haben den Erneue-
rungsdruck verstirkt, aber auch das La-
ger derer vergrofert, die Verdnderungen
fiir notwendig halten, Vor allem die par-
lamentarische Sommerpause wurde viel-
fach zum Nachdenken geniitzt. Sowohl
die drei Nationalratsprasidenten als
auch Jungparlamentarier erstatteten Re-
formvorschlige.

Und der Wiener , Standard” berichte-
te, da® Cordula Frieser in Obermay-
erhofen eine rund 20kopfige Exper-
tengruppe versammelte, der Publizi-
sten, Politikwissenschafter und Poli-
tiker bis hin zum fritheren FP-Gene-
ralsekretdr und Minister und heuti-
gen Top-Wirtschaftsmann Helmut
Kriines angehorten und die konkrete
Konzepte entwickeln. Speziell die
Uberlegungen des sensiblen fritheren
Leiters der CDU, Hauptabteilung Po-
litik, und heutigen angesehenen Poli-
tikpublizisten (u. a. in der Hambur-
ger Zeit™) und Buchautors Warnfried
Dettling und des langjahrigen Politik-
vordenkers und Klubobmannes der

HERWIG HOSELE

Steirischen Volkspartei, Bernd Schil-
cher, wurden publiziert. So heifst es
im . Standard” vom 3.9.1998:

JDettling schliigt vor, von Zeit zu Zeit
das Anforderungsprofil, das der Man-
datar sich selbst bzw. die Partel ihm
gegeben hat, mit der bisherigen Per-
formance zu vergleichen. Das soll nicht
nur der Kontrolle, sondern auch der
Hilfe, der Transparenz und der Perso-
nalentwicklung dienen.” Aufierdem
sollte es einen Ort (Akademie) des
Austauschs und der Weiterbildung fiir
besondere Fithrungskrifte geben.

Schilcher nennt drei Anforderungen
an die Politiker: politische Schliissel-
qualifikationen, professionelle Kom-
petenzen und die persénlichen poli-
tischen Tugenden.

* Politische Schlisselkompetenzen
sind fiir Schilcher die Erzeugung von
Vertrauen, die Fihigkeiten zur Moti-
vation, Anerkennung und Integration.

* Professionelle Kompetenzen: sich
selbst und andere organisieren
kénnen. Kunst der Delegation,
Kommunikation und Prasentation
und Sachkompetenz, strategische
Intelligenz (ein Gesamtbild von
Politik haben und Priorititen set-
zen kénnen).

* Politische Tugenden: Leidenschaft
und Augenmals; Betroffenheit und
Distanzgefiihl; soziale und emotiona-
leIntelligenz; Zivilcourage, Risikobe-
reitschaft und Verantwortung; mit-
einander kinnen und Paktfihigkeit.

Aus einer hochinteressanten Buchre-
zension von Warnfried Dettling in der
Hamburger ., Zeit* vom 27, August 1998
tiber das Buch des Politikwissenschal-
ters Thomas Meyer, des Direktors der
Politischen Akademie der SPD-Friedrich
Ebert-Stiftung und Mitglieds der SPD-
Prgrammkommission  Politik als Thea-
ter — Die neue Macht der Darstellungs-

kunst”, sei zum Thema ebenfalls zitiert:

«Mit etwas einfacheren Worten: Demo-
kratie braucht Politiker, die etwas zu

sagen haben - und Medien, die dar-
iiber berichten.

Was aber geschieht, das ist die Fra-
ge, wenn Politiker und Parteien zu
den wichtigen Fragen lieber schwei-
gen und die Medien lieber iiber un-
wichtige, aber unterhaltsame Dinge
reden wollen und so den oifentlichen
Raum entpolitisieren? Wenn die Ak-
teure und Regisseure des politischen
Theaters aus unterschiedlichen Mo-
tiven, aber mit der gleichen Wirkung,
zur Politik nichts mehr zu sagen, zu
einer dffentlichen Debatte nichts
mehr beizutragen wagen? Was kinn-
te dann die lautlose Erosion der De-
mokratie noch aufhalten?”

Das Buch von Thomas Meyer ist ge-
schrieben mit Skepsis, doch nicht
ohne Hoffnung. Es will mithelfen zu
verhindern, was da kommen kénnte,
nimlich ,eine scheinbar gewaltireie,
in Wahrheit aber machtvolle Austrei-
bung des Politischen". Und er setzt
auf das aufgeklirte Eigeninteresse
der Akteure vor und hinter den Ku-
lissen: Beide konnten auf Dauer kein
Interesse haben an Inszenierungen,
bei denen kein Stiick mehr erkennbar
ist. Politisches Theater so ganz ohne
Politik bewegt am Ende keinen mehr,
es verbreltet nur noch Langeweile.

Gewifs: Politik lebt von guter Rheto-
rik und Politikvermittlung von einem
Schuf? Theater. Doch irgendwann geht
jede Vorstellung einmal zu Ende —und
auch jeder Wahlkampf. Dann wird sich
zeigen, was das politische Theater
geboten hat: etwas mehr dffentliche
Verstindigung tiber die gemeinsamen
Dinge oder aber blof ,die kurze Lust
der glanzvollen Inszenierung, von der
nicht viel mehr bleibt als ein kurzer
Weg zur Macht und ein langer Verdrufy
an Politik und Politikern.

Auch wenn man aufgrund der Politik-
realititen mit einer gehorigen Porti-
on Skepsis ausgestattet ist, besteht
also Anlafs zur Hoffnung fiir Initiativen
im Interesse einer besseren, das heifst
glaubwiirdigeren, 6ffentlich akzeptier-
teren und effizienteren Politik.
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FRANZ FISCHLER

DIE EUROPAISCHE KUITURLANDSCHAFT

ie Landwirtschaft hat die
D Landschaften Europas {iber
Jahrhunderte hinweg ge-

pragt. Die Landschaften, die wir heu-
te in Europa vorfinden — Biotope,
Feldmuster und Feldrinder, Steinwél-
le und Terrassen, Baumbestinde und
Bewaldungen - wurden wesentlich
durch Ackerbau und Viehzucht ge-
formt. So sind im Laufe vieler Jahre
historische Landschaftsmerkmale
entstanden, die den Charakter der
landlichen Gebiete ausmachen.

Die Europiische Kulturlandschaft ist
gepriigt durch diese Vielfalt unter-
schiedlicher Landschaftsformen und
unterschiedlicher Bewirtschaftungs-
methoden. So muf sich die Landwirt-
schaft in Europa anderen Anspri-
chen stellen als jene in typischen Fla-
chenlindern. Die Landwirtschaft in
Europa hat — anders als dies in Lin-
dern wie etwa den USA der Fall ist —
zusatzlich zur Versorgung der Bevil-
kerung mit Nahrungsmitteln viele
andere Funktionen zu iibernehmen:
Dazu gehéren die sorgfaltige Pllege
der Landschaft genauso wie Umwelt-
schutz oder die okonomische und
dkologische Stabilitat der landlichen
Gemeinden.

Es mufs eine vorrangige Aufgabe der
modernen Agrarwirtschaft sein, die-
se historisch gewachsene Kulturland-
schaft Europas auch in Zukunft zu
erhalten. Denn mit der Aufgabe der
Bewirtschaftung dieser Kulturland-
schaften wiirde den landlichen Gebie-
ten nicht nur ihr ureigener Charak-
ter genommen, sondern dariberhin-
aus wiirden auch jene Lebensgemein-
schaften verschwinden, die zwischen
Pflanzen und Tieren {iber Jahrzehn-
te entstanden sind. Die Landwirt-
schaft ist eng mit dem Erscheinungs-
bild und der Qualitit unserer Umwelt
verbunden. Die Gesellschaft erwartet
daher von den Landwirten, dafs sie
die Landschaft pflegen. Die Einstel-
lung der landwirtschaftlichen Tatig-
keit sowie die Landflucht bilden vie-
lerorts eine echte Bedrohung fiir die
landlichen Gebiete.

Wir miissen die europiischen Land-
wirte darin unterstiitzen, diese fiir

die Erhaltung unserer Kulturland-
schaften wichtige Funktionen zu er-
bringen. Die Agrarreform im Rahmen
der Agenda 2000 tragt diesem Ansatz
Rechnung. Die unterschiedlichen
Funktionen, die die Landwirtschaft
innehat, gehdren zum Kern des euro-
péischen Agrarmodells. Bis jetzt wur-
de die Erhaltung unserer Kulturland-
schaften sowie des dkologischen
Gleichgewichts nicht ausreichend
marktgangig gemacht. Neu an der
Agrarreform ist unter anderem, da®

quellen ergibt jenen Mix, aus dem
sich das Einkommen einer multifunk-
tionalen Landwirtschaft errechnet.

Worin bestehen nun aber die Instru-
mente, die den verschiedenen Funk-
tionen der europiischen Agrarwirt-
schaft Rechnung tragen?

Eine Aufrechterhaltung einer nach-
haltigen Landbewirtschaftung wird in
den Berggebieten sowie anderen be-
nachlenlngten Gebieten durch eine

Umwelt- und Landschaftspilegelei
stungen als vollwertige Funktion un-
serer Landwirtschaft bericksichtigt
und den Bauern verstarkt direkt ab-
gegolten werden.

Multifunktionalitit und Nachhaltig-
keit sind entscheidende Charakteri-
stika des europiischen Agrarmo-
dells. Die Gesellschaft hat lingst er-
kannt, daff die Landwirtschaft fiir
ihre Leistungen in allen Funktionen
entlohnt werden muf3, d.h, nicht nur
fir die Produktion, sondern auch ftir
die angesprochene Zusatzleistungen.
Nur dadurch kann gewihrleistet wer-
den, dag die Bewirtschaftung von
benachteiligten Gebieten, die Pilege
und Erhaltung der Kulturlandschaft,
die Produktion von qualitativ hoch-
wertigen Nahrungsmitteln und Roh-
stoffen ete. von Europas Bauern auch
in Zukunft erbracht werden. Dies so-
wie marktgerechte Preise, hohere Di-
rektzahlungen, Nutzung aller Mag-
lichkeiten zur Kostenreduktion und
die Erschlieffung neuer Einkommens-

A hszulage gewdhrleistet wer-
den, deren Maximalbetrage pro Hek-
tar aufgestockt werden. Diese Zahlun-
gen werden in Zukunft auch an jene
Betriebe vergeben, die besonderen
Umweltaufgaben, zum Beispiel durch
Umsetzung von Natura 2000, ausge-
setzt sind. Der landwirtschaftliche
Umweltschutz und die Férderung der
benachteiligten Gebiete sind wesent-
liche El te eines 1 |
Ansatzes zur lindlichen Entwicklung.
Ziel muf es sein, die vielfaltigen Funk-
tionen des landlichen Raumes besser
aufeinander abzustimmen. Dariiber-
hinaus soll der strukturelle Wandel
gefordert und damit die Sicherung
bestehender sowie Schaffung neuer
Arbeitsplitze gewdhrleistet werden.
Wir diirfen nicht vergessen, daft die
Landwirtschaft den wichtigsten An-
gelpunkt fiir die lindlichen Riiume
darstellt. Die lindlichen Gemeinden
konnen nur dann lebensfihig und at-
traktiv bleiben, wenn die Vorausset-
zungen fur landwirtschaftliches
Schaffen langfristig gegeben sind.

i a

Eine multifunktionale Landwirtschaft ist der wichtigste Angelpunki fiir lindli-

che Riume. Umweli- und Landschafisy

7,

leist zur Erhaltung der Kul-

turlandschaft, etwa in ,NATURA 2000 - ("ebwfen. sollen den .’.i'uncm ver-

stdirke abgegolten werden.
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WILHELM MOLTERER

OSTERREICHS KAPITAL
IST DIE KULTURLANDSCHAFT

sterreichs Kulturlandschaft
hat durch ihre landwirt-
schaftliche Vielfalt auf klein-

stem Raum eine européische Sonder-
stellung. Sowohl die West-Ost- als
auch die Nord-Siid-Achse sowie die
markanten Hohengliederungen des
Alpenzuges bewirken in Osterreich
eine hohe Dichte und Vielfalt an ab-
grenzbaren, differenzierten Kultur-
landschaltseinheiten. Osterreich als
kleines Land und junges Mitglied in
der Europdischen Union hat iiber
600 unterscheidbare Landschaftsriu-
me.

Die funktionsfahigen landlichen Rau-
me, die Kulturlandschaft auSerhalb
stidtischer Siedlungszentren, sind
Osterreichs grofies und zukunfts-
tréichtiges Kapital, das ohne biuerli-
che und flichendeckende Landwirt-
schaft nicht dauerhaft zu sichern ist.
Diese Fragen spielten daher bei der
Vorbereitung auf den EU-Beitritt eine
grofie Rolle. Die Fakten untermauern
dies:

» Osterreich zahlt zu jenen Staaten
mit einem sehr hohen Anteil der
Bevolkerung in lindlichen Ge-
meinden: 43 Prozent; im Durch-
schnitt der EU-Linder sind es nur
26 Prozent;

¢ die Flichen der Lindlichen Ge-
meinden machen 91 Prozent des
osterreichischen Gesamtareals
aus;

* zusammen mit den skandinavi-
schen Staaten ziihlt Osterreich zu
den Lindern mit dem héchsten
Bevalkerungsanteil in den Regio-
nen aufierhalb der Stadte;

* 78 Prozent der tisterreichischen
Bevolkerung lebt in landlichen Re-
gionen.

Der Beitritt Osterreichs zu Europii-
schen Union hat das BewuBtsein [tr
Fragen der Kulturlandschaft ge-
stirkt.

Im Griindungsvertrag der Europai-
schen Union (Art, 130a) wird festge-
halten, daf} es das Ziel der EU-Paolitik
ist, die Entwicklungsriickstéinde von
Regionen aufzuholen, weil ein zusam-
menwachsendes Europa nur dann
funktionieren kann, wenn die Klifte
hinsichtlich Lebensstandard und Le-
bensqualitit kleiner und nicht grofier
werden. Der Analyse von Wechselwir-
kungen zwischen liandlichen Regio-
nen und Ballungszentren kommt
hohe gesellschaftliche Prioritat zu.

Vielfalt zwingt
zu Kreativitit

Osterreich ist aufgrund seiner funk-
tionsfahigen und vielfaltigen Kultur-
landschaft auch ein Land mit auBer-
gewbhnlich kreativen ,Land-Wirten®
besser: Lebenswirten. Da gibt es
nicht nur eine oder zwei Ideen, wie
das Land bewirtschaftet werden soll.
Es gibt zahlreiche Bewirtschaftungs-
methoden fiir schwierige Landschai-
ten: steile Griinlandgebiete (Technik,
Steilhangmahd); trockene, hingige
Ackerregionen (Griindecken, Erosi-
onsschutz) oder Kleinterrassen in
der Wachau (Niederkulturen, Bewis-
serung). Die Vielfalt zwingt also zur
Kreativitat, diese braucht auch Frei-
raum. Voraussetzung fiir die Entwick-
lung und Belebung dieser Kreativitit
sind Freiriume, die von der Landwirt-
schaft zu niitzen sind. Gerade des-
halb ist es mein Bemiihen, das Agrar-
umweltprogramm (OPUL 2000) dar-
auf auszurichten, zu vereinfachen
und ihre Abwicklung zu erleichtem.
Freiraum heif8t im Sinne einer nach-
haltigen bauerlichen Landwirtschaft
nicht, Wirtschaften ohne jeden Rah-
men, ohne jede Vorgabe. Die gute
fachliche Praxis, in einer Novelle zum
Landwirtschaftsgesetz definiert, ist
eine allgemein akzeptierte Leitlinie.
Die Landwirte wissen, daf} ein guter
Teil des Einkommens (Direktzahlun-
gen) von der dffentlichen Hand
kommt. Es ist deshalb erklartes

agrarpolitisches Ziel, jene Leistun-
gen, die im Rohertrag nicht enthalten
sind, im Wege dauerhafter dffentli-
cher Transfers an die biuerlichen
Familien abzugelten. Nahrungsmittel
und Produkte des taglichen Bedarfes
kémnen importiert werden, Kultur-
landschaft nicht.

Osterreichs Bauern nehmen daher
auch die Partnerschaft mit der Na-
tur ernst. Es kommt nicht von unge-
fahr, daf das osterreichische Um-
weltprogramm die hochste Akzep-
tanz in ganz Europa hat und der bio-
logische Landbau in den letzten Jah-
ren stark zunahm. Kreativitit bringt
auch Losungen; fiir die Bauern gilt es,
den Boden zu bewirtschaften und zu
schiitzen und mit einer fiberaus kom-
plexen agrarpolitischen Situation fer-
tig zu werden: nachzudenken, welche
Produktionsnischen, welche regiona-
len, nationalen oder internationalen
Marktchancen, welche Nebener-
werbsméglichkeiten und Férderungs-
miglichkeiten es fiir den Betrieb gibt,
um auch in Zukunft Bauer bleiben zu
konnen. Eine gesunde Landschaft,
eine fiberlebensfihige Landwirt-
schaft braucht leistungsfihige Betrie-
be,

Funktionen des
landlichen Raumes

Lebensqualitit, Lebensstandard, Le-
bensstil - dies sind wichtige Indika-
toren unseres gesellschaftlichen Zu-
sammenlebens und MaBstibe dafiir,
was die Politik strategischer Allian-
zen zwischen den Wirtschaftsgrup-
pen zusammenbringt, welche Rah-
menbedingungen geschaffen werden,
um die Kulturlandschaft zu erhalten.
Die Funktionen des landlichen Rau-
mes stehen daher gesellschaftspoli-
tisch auffer Streit.

Motorisierung, Industrialisierung
und Infrastrukturausbau haben gene-
rell zu einer Wohlstandssteigerung in
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den landlichen Regionen gefihrt. Der
sozioOkonomische Strukturwandel
ist in seinen regionalen Auswirkun-
gen jedoch durch eine ausgepragte
Konzentrationstendenz zugunsten
der stadtisch-industriellen Agglome-
rationen charakterisiert. Die Folgen
dieser Entwicklung sind unter ande-
rem:

* Zurickbleiben der regionalen
Wirtschaftskraft;

+ die gebietsweise hohe Abwande-
rung, die vielfach bereits zu einen
Bevolkerungsriickgang (zum Bei-
spiel Weinviertel) fiihrte;

= der Verlust an Arbeitsplitzen und
die dadurch bedingte starke Zu-
I der Beruf: 1

rung,

* die Konzentrationstendenz bei
Nahversorgungseinrichtungen,
vor allem zu Lasten peripherer
landlicher Gebiete.

Der lindliche Raum ist Standort fiir
landwirtschaftliche, gewerbliche und
industrielle Betriebe. Er beherbergt
auch eine Reihe von Dienstleistungs-
unternehmungen, inshesondere in
den fremdenverkehrsstarken Regio-
nen der Republik.

Es ist daher fundamentales Anliegen

der Agrarpolitik, mitzuhelfen, daB
durch eine entsprechende Wirt-

Lisungen.

Kreativitidt des Bauern sicherie friiher

POLITICUM

schafts- und Infrastrukturpolitik Ar-
beitsplatze gesichert bleiben, fiir das
soziale Wohlbefinden die notwendi-
gen Dienstleistungseinrichtungen
bestehen bleiben und die Landwirt-
schaft neben der Produktion von Er-
nihrungsgiitern auch Rahmenbedin-
gungen vorfindet, damit sie in ande-
ren Bereichen erfolgreich tatig sein
kann: Energieproduktion und Erzeu-
gung nachwachsender Rohstoffe.

Die landlichen Regionen sind keines-
falls der Abfallkiibel stidtischer Sied-
lungsgebiete, sondern Umwelt- und
okologische Ausgleichsriume.
Trotzdem ist unbestritten, daf} den
Regionen aufferhalb der Stédte eine
erhebliche Bedeutung bei der Siche-
rung der Wasserversorgung zufillt,
die Erhaltung und Pflege von Nutz-
und Schutzwildern ist fiir die Lebens-
raumgestaltung der dort lebenden
Menschen unerlaBlich.

Grofie Stadte (zum Beispiel Wien)
brauchen natiirlich Wasser und Nah-
rungsmittel aus lindlichen Regionen,
andererseits ist aber auch klar, daf
alle Fragen im Zusammenhang mit
der Entsorgung nicht alleine auf der
Fliche der Bundeshauptstadt zu 16-
sen sind.

Der landliche Raum ist in Europa vor
allem eine wichtige Erholungsland-
schaft fir alle Menschen, insbeson-
dere auch fur jene, die aus stadti-
schen Bevblkerungszentren stam-

men. In Osterreich entfallen zum Bei-
spiel 80 Prozent der Einnahmen aus
dem Fremdenverkehr auf Gebiete
aufferhalb der Stidte. Die Aufwen-
dungen fiir Tourismus und Freizeit
erreichten 1997 in Osterreich 424,4
Milliarden Schilling.

Die asterreichische Ratsprasident-
schaft wird daher auch dazu beitra-
gen, daf} eine nachhaltige landliche
Entwicklung zu einem Hauptanliegen
der Europaischen Union mit dem Ziel
wird, die Tendenz zur Landflucht
umzukehren, die Armut zu bekdmp-
fen, Beschéftigung- und Chancen-
gleichheit zu fordern, eine Antwort
auf die steigenden Anspriiche beziig-
lich Qualitiit, Gesundheit, Sicherheit,
personliche Entwicklung und Freizeit
zu finden und die Lebensbedingun-
gen im lindlichen Raum zu verbes-
sern. Alle Gemeinschaftspolitiken,
die mit der landlichen Entwicklung in
Zusammenhang stehen, missen der
Notwendigkeit, die Qualitit der lind-
lichen Umwelt zu erhalten und zu ver-
bessern, Rechnung tragen. Deshalb
ist ein integriertes Konzept zur For-
derung des ldndlichen Raumes not-
wendig, weshalb Osterreich auch of-
fensiv die Reform der europiischen
Strukturfonds unter der Vorausset-
zung befiirwortet und vorantreibt,
daR die notwendigen Mittel zur Siche-
rung der Aufgaben der Land- und
Forstwirtschaft (Multifunktionalitét:
Erndhrung, Rohstoffe, Kulturland-
schaft) zur Verfligung stehen.

sein Uberleben in schwierigen Lagen. Kreativitit bringt auch fiir die Zukunft
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ERICH POLTL

DIE BAUERN SICHERN
DIE KULTURLANDSCHAFT AM BESTEN

er Boden, das Wasser und die
D Luft bilden natiirliche Grund-

lagen fiir das Leben. Auch bei
unserer hochentwickelten Technik
sind wir auf sie angewiesen. Fiir ihre
Erhaltung und Pflege gelten besonde-
re ethische Verpflichtungen, ihre Nut-
zung soll moglichst sorgsam erfolgen,
das Prinzip der Nachhaltigkeit hat da-
bei einen hohen Stellenwert. Gestal-
tet und geprigt werden unsere Le-
bensgrundlagen im wesentlichen von
der Land- und Forstwirtschalft, insbe-
sondere gilt das fiir den Boden, weni-
ger fiir die Fliefgewasser und die Luft,
Die vielfiltige Nutzung der Boden
durch die Bauern schafft den Wech-
sel von Ackerland, Wiesen, Weiden,
Almen und Wald. Wir sprechen daher
auch von bauerlicher Kulturland-
schaft.

Seit einigen Jahrzehnten ist unsere
Kulturlandschaft verstirkt unter
Druck. Derzeit verliert Osterreich
jahrlich 12.000 Hektar landwirt-
schaftliche Nutzfliche. Mehr als die
Hilfte dieses Bodenverlusts geht
auf das Konto von Siedlungs-, Indu-
strie- und Verkehrsbauten oder
dient der Rohstoffgewinnung. Die
andere Halfte, rund 5.700 Hektar, zu-
* meist landwirtschaftliche Grenzer-

mung der Landschafi.

tragsflichen, wird vom Wald zu-
riickerobert. Wenn keine Trendwen-
de gelingt, werden die dkologisch
wertvollen Grenzertragsbiiden, wie
etwa Magerwiesen, Feuchtbiotope
oder Bergmahder, in 25 Jahren voll-
stiindig zu Wald geworden sein. Er-
ginzend kommt dazu, daB der mo-
dernen Landbewirtschaftung mit
leistungsfiahigen Maschinen und Ge-
raten viele naturnahe Landschaits-
elemente im Wege sind: Baume,

Das Prinzip der Nachhaltigkeit wird in vielfiltiger biuerlicher Kulturland-

schaft sichthar.
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Der hohe Produktionsdruck fiithrt besonders in Ackerbaugebieten zur Verar-

Straucher, Hecken und Teiche wer-
den daher haufig entfernt bzw. zu-
geschiittet. Das fithrt zu einer Ver-
armung der Landschaft, die insbe-
sondere in den ackerbauintensiven
Gebieten deutlich spirbar ist.

Weiters kommt dazu, daft in den
Griinlandregionen mit ihren oft stei-
len Hanglagen - bedingt auch durch
Betriebsaufgaben — neben der Ver-
waldung die Verddung fortschreitet.
Die Landschaft verliert damit ihren
Abwechslungsreichtum, ihre Offen-
heit und Attraktivitat. Verbunden
sind damit auch negative Folgen fir
die heimische Fauna und Flora.

Der Tourismuswirtschaft, die in wei-
ten Teilen unseres Landes sehr be-
deutend ist, wird damit ein wichtiges
Element auf Dauer entzogen. Aber
gerade im Tourismus ist das Land-
schaftsbild ein wichtiger Leistungs-
faktor, der erheblich zur Verbesse-
rung der dsthetischen Attraktivitat
eines Urlaubes beitrigt, Besonders
wichtig sind die Teilelemente eines
Landschaftsbildes: Flora, Fauna,
Menschen, Bewirtschaftungsformen
und Siedlungscharakteristika haben
im Erscheinungsbild von Landschaf-
ten groBe Bedeutung.




POLITICUM

Unsere Zielsetzungen fiir die Erhal-
tung der Kulturlandschaft aus agrar-
und umweltpolitischer Sicht sind:

Erhaltung der Lebensbedingungen
fiir unsere Bauern durch volle Aus-
schoplung der Forderungsmog-
lichkeiten der EU-Agrarpolitik, ins-
besondere durch Tellnahme am
Osterreichischen Programm zur
Forderung einer umweltgerech-
ten, extensiven und den natiirli-
chen Lebensraum schiitzenden
Landwirtschaft (OPUL), denn der
produzierende Bauer ist immer
noch ein besserer und billigerer
Erhalter der Kulturlandschaft als
der gestorbene.

Aufwertung der landlichen Riu-
me durch die Teilnahme an den
vielfaltigen und umfangreichen
Ziel 5b-Férderungsprogrammen
der EU-Regionalpolitik des Bun-
des und des Landes Steiermark,
denn wenn eine Region stirbt, ver-
ddet auch die Landschaft.

Starkung des landlichen Raumes
durch Umsetzung der weitgefafi-
ten und tiefgehenden Bestrebun-
gen der Steiermérkischen Landes-
regierung im Rahmen der Okolo-
gischen Landentwicklung, denn
das sichert und schafft Arbeits-
platze und Einkommen.

Forderung der Nutzung nachwach-
sender Rohstoffe aus unseren Wal-

dern, inshesondere durch Ausbau
der Bioenergie, weil dabei das
Geld der Konsumenten an die hel-
mischen Bauern und Waldarbei-
ter geht und nicht an die OI-
scheichs.

Entwicklung von Flachen und Fli-
chenverbindungen mit einheimi-
scher, artenreicher Fauna und Flo-
ra in Stadtgebieten, auf land- und
forstwirtschaftlich genutzten Fli-
chen (Hecken, Gebiische, Misch-
wald, Lichtungen).

Erhaltung und Férderung von Ge-
wiisserflachen, Mooren, Uferzo-
nen und Auenlandschaften.

Férderungsprogramme unterstiitzen Bauern bei der Erhaltung wertvoller
Landschaftselemente.

= Schutz und Pflege oligotropher,
also nihrstoffarmer und trocke-
ner Flachen.

* Gestaltung von Kulturbiotopen
und naturnahen dffentlichen
Grinflaichen und Gérten.

= Renaturierung belasteter Flachen.

Die Bauernschaft hat unsere Kultur-
landschaft in vielen Generationen
gestaltet und gepragt. Ieh bin zuver-
sichtlich, dafs es auch unter den Be-
dingungen der EU-Agrarpolitik mog-
lich ist, sie fir die nachfolgenden
Generationen lebens- und liebens-
wert zu erhalten.

Fluflandschaften — Ziel ist die Erhaltung und Firderung ihrer artenreichen Lebensriume.
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GERHARD HIRSCHMANN

KULTURLANDSCHAFT: NATUR MIT DEN
MENSCHEN UND FUR DIE MEENSCHEN

ie Ordnung der menschlichen
D Dinge schritt so vorwdrts: zu-
ndchst gab es die Wilder, dann

die Hiitten, darauf die Dorfer, spiter die
Stéidte und schlielich die Akademien”.

Und die Bildungshiuser, miidte man
Giambattista Vico's 1744 in seinem
Werk ,Die neue Wissenschaft" getrof-
fene Feststellung heute erginzen. Es
ist schin, daff sich Akademien und
Bildungshauser, zu deren besten das
Josef Krainer-Haus zweifellos zahlt,
wiederum mit den Waldern beschaf-
tigen. ,Zuriick zur Natur® also? Aber
was heifit das ?

GroBudter und ferner zuriickliegender
Generationen?”

Wir sind damit schon mitten in der
+Kulturlandschaft* und gehen mit Ro-
bert Pogue Harrison noch einmal zu-
riick an die Urspriinge, der in seinem
schiénen Buch  Wilder - Ursprung
und Spiegel der Kultur® auf den Be-
ginn und die etymologischen Wurzeln
der “Kultur” hinweist:

LAm Anfang war eine Lichtung, eine
ganz kleine zundchst. Auf ihr wuchsen
die ersten Feldfriichte, weideten die
ersten Haustiere, standen die ersten

Natur ? Kultur ?

Regula Heusser-Markun schreibt in
der Neuen Zircher Zeitung vom
20.6.1998:

. Was uns mitunter als Natur begeistert
beim Blick auf eine Landschaft, ist kul-
tivierte, meist vielfach verdnderte Um-
welt. Und selbst in den Tropen sind die
meisten Urwdalder nicht Primdr-, son-
dern Sekunddrwdlder. Die Natur wur-
de, seit es den Menschen gibt, von die-
sem umgestaitet.”

In der gleichen Ausgabe der NZZ be-
merkt der Ethnologe Nicholas Schaffner:

Der These, der moderne Mensch habe
die Tendenz, seine lichen Grund-
lagen zu zerstdren, stehen die verschie-
denen Formen des Umgangs mit natiir-
lichen Umwelten entgegen, die Gesell-
schaften entwickelt haben, gerade um
ihre Ressourcen zu schonen.®

Gernot Bihme stellt in seinem 1992
erschienenen Buch  Natiirliche Natur
- Uber Natur im Zeitalter ihrer techni-
schen Reproduzierbarkeit™ die Frage:

WAber worin besteht eigentlich Natur,
und was ist natirlich? Die Natur muf$
geschiitzt werden. Gut, aber ist die Na-
tur, die wir schiitzen und lieben, Natur,
wie sie von sich aus ist ? Ist sie nicht
vielmehr das Produkt unserer Viter,

I gen. Das, was spdter, Kultur®
— von cultura,  Ackerbau® - genannt
werden sollte, begann auf einem klei-
nen Stiick gerodeten Bodens inmitten
unermefilicher Urwdlder.”

Der relativ junge Begriff | Kulturland-
schaft” spannt also einen weiten Bo-
gen von der Gegenwart bis an den Be-
ginn der Kultur: Die erste Bedeutung
des lateinischen Wortes ,cultura® war
LLandbau®, .Pflege des Ackers" was
wiederum zu colere, cultum .bebau-
en”, ,(be)wohnen”; .pflegen”, .ehren®
gehorte und urspriinglich etwa ,em-
sig beschiftigt sein® meinte. Cicero
sah die Philosophie als ,cultura ani-
mi* und als ,Pflege des Korpers und

Naturparke — Musterbeispiele der Ver-

Geistes®, woraus sich der spitere Kul-
turbegriff entwickelte.

Vernetzung

Aus den Tiefen der Etymologie und
unserer eigenen schulischen Erinne-
rung zuriick in unsere Gegenwart und
zur heutigen Kulturlandschaft* unter
besonderer Beriicksichtigung der stei-
rischen Situation:

43 Prozent der Landesfliche unserer
Steiermark stehen unter Natur- und
Landschaftsschutz. Damit gehéren wir
insbesondere auch unter Berticksich-
tigung der Bevolkerungsdichte zu den
fiihrenden Regionen in Europa. Kaum
etwas von diesen Flichen ist reine Na-
turlandschaft — es handelt sich nahe-
zu ausschlielich um Kulturland-
schaft. Die Erhaltung und Verbesse-
rung der Substanz unserer Kulturland-
schaft geht weit iber den Naturschutz
hinaus. In meinem eigenen Verantwor-
tungsbereich als Mitglied der Steier-
mirkischen Landesregierung sehe ich
die Vernetzung und Synergiebildung
zwischen Naturschutz und Tourismus
als schine und wichtige Aufgabe.
Selbstverstindlich aber geht die Arbeit
in diesen Bereichen Hand in Hand mit
der Land- und Forstwirtschalt, der
Raumordnung und -planung, mit dem
Bauwesen und der Kultur im engeren
Sinne. Es ist filr mich einfach unum-
ganglich, diese Bereiche nicht nur ver-
netzt zu sehen, sondern ihre Koopera-
tion in der Praxis zu verstérken.

Als Musterbeispiele dieser Vernet-
zung und Synergiebildung in der Stei-
ermark sehe ich die Naturparke und
das Nationalparkprojekt . Gesiuse",

Naturparke

+Mit dem Pradikat Naturpark® wird ein
Landschaftsraum ausgezeichnet, der
aufgrund seiner natiirlichen Gegeben-
heiten ein Schutzgebiet oder Teil eines
Schutzgebietes ist, der beste Vorausset-

netzung und Synergiebildung im Na-
turschutz,

gen fiir Erholung und Wissensver-
mittlung iiber die Natur bietet und des-
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sen Erlebnis-, Bildungs- und Erholungs-
wert durch Pflege und Gestallung vor-
bildlich intensivier! wird. " So steht es
im steirischen Naturschutzgesetz.

1996 konnte mit der Einrichtung des
vierten Naturparkes in der Steier-
mark, dem ,Naturpark Eisenwurzen®,
ein sehr positiver Akzent gesetzt wer-
den. In einer beispielhaften Koopera-
tion von sieben Gemeinden wurde ein
Leitprojekt entwickelt, das okologi-
sche, touristische, wirtschaitliche
und kulturelle Interessen auf vorbild-
liche Weise vereint. Damit konnte ein
wichtiger Schritt in der fir die Zu-
kunft so wichtigen Vernetzung des
Naturschutzes mit anderen Berei-
chen von Gesellschaft und Politik ge-
setzt werden. Wenn das Angebot der
Naturparke bisher eher durch eine
Vielzahl kleiner Projekte gekennzeich-
net war, so haben sich die Proponen-
ten der steirischen Naturparke-Eisen-
wurzen, Grebenzen, Pollauertal und
Solktiler — darangemacht, Leitprojek-
te im Sinne klarer Positionierungen zu
entwickeln, sodaB die Steiermark in
Zukunft (iber ein hochwertiges, Inter-
essantes und vielseitiges Angebot
unter sensibler Beriicksichtigung der

POLITICUM

im Weinland und in der Region um
Weiz- und Raabklamm.

Ein besonderer Schwerpunkt fiir die
nahe Zukunft wird das gemeinsame
Marketing fiir die steirischen Natur-
parke sein: Die Steiermark als Land
der Naturparke.

Das Projekt Natio-
nalpark Geséduse

Ebenfalls in diese Richtung zlelt das
Projekt ,Nationalpark Gesause", das
insbesondere durch gemeinsame re-
gionale Initiativen auf die Schienen
gestellt wurde, Am 23, Juni 1997 fa3-
te die Stelermirkische Landesregie-
rung den einstimmigen Beschluf3, die
Voraussetzungen fiir den “National-
park Gesduse” zu schaffen. Dieser Be-
schlufi sah die Erstellung einer Mach-
barkeitsstudie sowie die Einrichtung
eines Tragervereines vor. Die nach ei-
ner offentlichen Ausschreibung ver-
gebene Machbarkeitsstudie setzt
sich in umfassender Form mit allen
Fragen auseinander, die die Errich-
tung des Nationalparkes aufwirft, ins-

q

natiirlichen Ral beding: und
damit eines vermittelbaren und posi-
tiv besetzten Naturschutzes verfiigen
wird. Erfreulich ist es, daf es drei
weitere Naturparkprojekte in der Stei-
ermark gibt, die von den Regionen
getragen werden: im oberen Mirztal,

b e auch mit den Nutzungs-
konflikten und deren Lésungsméog-
lichkeiten. Der auf dem Gebiet der
Landesforste geplante ,Mationalpark
Gesause" wurde als vernetztes Pro-
jekt zwischen Naturschutz, Touris-
mus und Land- und Forstwirtschalt

in Angriff genommen. Das unter dem
Gesichtspunkt der regionalen Wert-
schipfung zu sehende Projekt kann
nur in dieser Kooperation und unter
der Voraussetzung der Akzeptanz
durch die regionale Bevilkerung rea-
lisiert werden.

Kompetentes
Engagement

Die angefiihrten Beispiele, insbeson-
dere die Naturparke, demonstrieren
in eindrucksvoller Weise, welch grof-
artige Ergebnisse das Zusammenwir-
ken von Naturschutz, Tourismus,
Landwirtschait und Kultur, insbeson-
dere aber auch von privatem und 6f-
fentlichem Engagement zeitigen kann,
Diese Z beit ist die

liche Basis fiir das Anliegen der stei-
rischen Naturschutzpolitik, einen po-
sitiven Begriff des Naturschutzes zu
pragen und zu vermitteln.

Die Erhaltung und Substanzverbesse-
rung unserer Kulturlandschaft®, die,
wie wir sehen, auch unsere Naturland-
schaft ist, kann nur in gemeinsamer
Arbeit und durch das kompetente En-
gagement aller Beteiligten realisiert
werden, freilich auch im offenen Aus-
tragen von Konflikten. Dabei sollten
wir uns alle an ein Motto gebunden
fithlen: Natur mit den Menschen und
fiir die Menschen.

Nationalpark Gesiuse — Eine Machbarkeitsstudie setzt sich umfa rsend' mit Fragen seiner Errichtung insbesondere auch

P I

mit Nutzungskonflikten und deren Losung

g .
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MANFRED PRISCHING

VIEL zU VIEL KULTUR,
VIEL ZU VIEL LANDSCHAFT

as konnte das wohl sein,
eine Kulturlandschaft? Man
kann sich darunter nicht

besonders viel vorstellen. Was eine
Landschaft ist, wissen wir: Osterreich
hat sie. Reichlich und schiin. Es ist
ein schones Land, ein wenig gefahr-
det, dkologisch-emitistisch-transito-
risch, wie wir wissen, aber im grofien
und ganzen einstweilen griin, gebir-
gig, seenreich. Nicht umsonst ist
Osterreich der Tourismus-Weltmei-
ster. Was Kulturist, dariiber lafit sich
streiten: Heute geht die Tendenz da-
hin, da alles Kultur ist - Festkultur,
Arbeitskultur, Trauerkultur, Erinne-
rungskultur, Frauenkultur, Korperkul-
tur, Pornokultur. Und was ist eine
Kulturlandschafi? Eine Landschaft, die
von ,Mais-Kulturen® bewachsen ist?
Eine, die iiber Schlbsser verfiigt?
Eine, wo sich die Weinkultur® entwik-
kelt?

Man wird den Begriff der Kulturland-
schaft zundichst auf das Land bezie-
hen: Dann drangen sich romantische
Assoziationen auf - der Bergbauer,
der in unermiidlicher, wenn auch zu-
nehmend subventionierter Arbeit die
Almwiesen ,kultiviert*, weil nur dau-
ernd wiesenpflegerisch bearbeitete
Berge als  natiirliche” Berge, als Ber-
ge, 50 wie sie sich gehdren, anzuse-
hen sind; die Pllege des Forstes, die
einen ,schonen® Wald zustande-
bringt, da doch der sich selbst (iber-
lassene Wald dem kultivierten Be-
trachter keineswegs romantisch und
schin, sondern ungepflegt und ver-
kommen, ja ,unnatiirlich*, als  ver-
schandelte Kulturlandschaft®, wvor-
kommen wiirde; die adrette Ausge-
staltung eines Dorfes, das sich so
darbieten michte, wie sich die Tou-
risten ein Dorf erwarten — was natiir-
lich heiBit, daf es ein Dorf wird, wie
es nie ein Dorf gegeben hat. Bau-
marktholzbalkenbalkon-Kulturland-
schaft, Kitschlandschaft. Da dem na-
turbewufiten Birger, besonders dem
stidtischen, sich selbst iberlassene
Natur unertréglich ist, méchte er nur
kultivierte Natur als echte Natur, Kul-

turlandschaft als MNaturlandschaft.
Dort, wo die Misthaufen nur noch
dezent (und die Futtermittel ziemlich
chemisch) stinken, wo Hahne wegen
perfider Touristenstorung abge-
murkst werden und wo die Bewohner
sich ihr eigenes gefalschtes Leben als
Touristenattraktion vorsplelen - dort
ist Kulturlandschaft. Kultivierte Na-
turlandschaft. Naturkulturland-
schaft. Bierzeltkulturlandschaft. Aber
die Dérfer sind dem Neuen, dem Stad-
tischen ja auch meist noch mehr auf-
geschlossen als die Stadte, weil sie
nicht _hinterwiéldlerisch” sein wol-
len. Disco-Kulturlandschaft. Samstag-
abendbesoffeneautoraser-Kultur-
landschaft.

Man kann den Begriff auf die Stidte
beziehen: Jede Stadt ist an sich eine
Kulturlandschaft, gebaute Kultur.
Hoehkultur passiert normalerweise
in der Stadt. Geistige Durchbriiche
geschehen im urbanen Umfeld. Stad-
te sind die Kristallisationspunkte des
Neuen. Allerdings haben sie viel ab-
gekriegt im grofien Krieg, und die
Wiederbewohnbarmachung hat ziem-
lich viel Unkultur geschaffen. Beton-
kulturlandschaft. Da sind die grofien
Schneisen, welche die autogerechten
Strafien durch alte Stadtviertel schlu-
gen. Die grilnen Asyle, die grofien
Wohnbauten der Vorstadt, die binnen
weniger Jahrzehnte verkommen sind.
Je reicher die Stadt war, desto durch-
greifender die architektonische Ver-
wilstung. Modernitit als Kulturland-
schaftsvernichtung. Funktionalitats-
landschaft, gesichtslose, austausch-
bare Landschaft, Bis zu einer urba-
nen Kulturlandschaft der Moderne ist
man nur selten vorgedrungen, noch
seltener in Osterreich. Allenfalls baut
man das Alte nach: Disneyland-Kul-
turlandschaft, als klassisch-urbane
Dekoration der richtige Hintergrund
fiir jene Bistros, Beiseln und Cafete-
rias, in denen sich die blithende Kul-
turjugend des Kulturlandes besaufen
kann. Stadtfestkulturlandschaft. Lan-
ge werden die Stadtzentren ohnehin
nicht mehr aktiv sein, denn die Ein-

kaufszentren-Kulturlandschaft, die
sich auf den grofien Arealen am Ran-
de der Stidte entwickelt, wird die
echten Zentren in absehbarer Zeit
ersetzen. Die Zentren werden dann
Antikulturlandschaiten, Exkultur-
landschaften, Postkulturlandschal-
ten. Kulturlandschaft wird dort sein,
wo die Parkplitze sind. Mall-Land-
schaften wird es geben.

Man kann schlielich auch von Indu-
strieregionen sprechen, wenn man
das Wort von der Kulturlandschaft in
den Mund nimmt. Freilich hat man
dabei nicht die modernsten Regionen
im Auge; nicht von irgendeiner Sili-
con Valley-Imitation ist die Rede; je-
nen, der iiber die Kulturlandschaft
der Chip-Fabriken faselte, wiirde man
mit Argwohn betrachten. Niemand re-
det von der Autoclusterkulturland-
schaft, aber vielleicht kommt das
noch. Kulturlandschaft hat einen
nostalgischen Hauch, und so sind es
wohl eher Regionen wie die Mur-
Miire-Furche, wo es Industrieruinen
denkmalschiitzerisch vor dem Abrif
zu retten gilt — friher das Kloster,
jetzt die Stahlfabrik, Dort, wo Kultur
verfallt, weil Arbeitsplatzangst und
Daseinsverdrufs um sich greifen, weil
die Globalisierungskultur Einzug hilt,
dort hofft man, mit dem Wort von der
Kulturlandschait eine Trostung zu
bringen und gar eine Umkehr einzu-
leiten. Die verfallenen Kldster und die
verfallenen Fabriken, ihre ehemals
stolzen Hotels und Anlagen geraten
in eine dekadente neue Harmonie —
und vielfach kriecht auch schon wie-
der Leben aus den Ruinen, aus der
pessimistischen Abwanderungs-Kul-
turlandschalft, siedeln sich tatsich-
lich die bertihmten Chipsfabriken in
Garagen an, signalisiert das Aufleben
von Pizzerias, nachgemachten Hard
Rock-Cafes und Gyros-Standeln ju-
gendliche Dynamik. Eine neue multi-
kulturell-konturlose Kulturlandschaft
entsteht, in architektonischem
Mischmasch und geistiger Verwir-
rung. Konsumkulturlandschaft, Er-
lebniskulturlandschaft.

ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT
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Jetzt wird es peinlich. Man kdnnte
Kulturlandschaft nimlich auch als
Frage nach dem Zustand der Kultur
in diesem Land verstehen. Wir haben
da einiges aufzuweisen: Mozart und
die Sangerknaben, Lippizaner und
Steirischen Herbst, das Kunsthistori-
sche Museum und ein paar andere
Kleinigkeiten, soferne wir sie noch
nicht irgendjemandem zuriickgege-
ben haben, die Salzburger Festspiele
und die Styriarte, die Linzer Klang-
wolke und Mérbisch, neuerdings ein
bifichen eingekauften Impressionis-

POLITICUM

turland, auch wenn die Berithmtheit
ein bifichen Staub ansetzt. Archivali-
sche Kulturlandschaft. Mit der haus-
eigenen Kreativitat ist ja nicht viel
los. Den Kinstlern fallt nichts ein,
und der Politik schon gar nicht. Wie
denn auch: Eine Regierung, voll von
LKulturmenschen®, ein Minister nach
dem anderen, und alle voll von wohl-
wollender  repressiver Indifferenz".
Testfrage: Wem von ihnen wiirde man
zutrauen, daf er in den letzten Jah-
ren einmal freiwillig ins Museum ge-

gen ware? Wie das G'scherr, so

mus und Jazz und vieles andere. Wir
sind ein kulturreiches Land, ein Kul-

der Herr. Politische Unkulturland-
schaft. Wir brauchen aber auch kei-

ne  kultivierten Menschen” mehr, nur
noch berufsorientierte Qualifikatio-
nen. Deshalb reden wir nicht mehr
dber ,Bildung®, sondern iiber ,Wis-
senschaftsmanagement®. Deshalb
werden auch die Kultur-Events nicht
mehr von kultivierten Menschen,
sondern von Kulturmanagern® orga-
nisiert: spezialisierte Unter

deren Mitarbeiter sonst nichts ge-
lernt haben, aber eigentlich nicht ein-
mal das. Die Kulturmanagerland-
schaft blitht, die Kultur verkommt,
Aber die Touristen kommen ohnehin
aus anderen Griinden, und darauf
kommt es ja schlieBlich an.

ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT
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KULTURLANDSCHAFTEN — VISITENKARTEN
DES WIRTSCHAFTENDEN MENSCHEN

enn der Wald in einer Re-
gion vorherrscht, so spre-
chen wir von einer Wald-

landschaft, wald- und baumlos sind
die Hochgebirgslandschaiten, vom
Wasser geprigt sind Auen-, Flu-,
Seen- und Moorlandschaften. Neben
diesen MNaturlandschaften hat der
Mensch durch seine jahrtausendelan-
ge Nutzung reichlich strukturierte
Kulturlandschaften und als letzte
Phase der Entwicklung monotone,
ausgeriumte Produktions-, Industrie-
sowie Siedlungs- und Stadtlandschaf-
ten geschalfen.

Der Landschaftsbegriff ist ein ,Kind*
der Geographie. Wer sich im einschla-
gigen Schrifttum umsieht, hat Schwie-
rigkeiten, den Begriff eindeutig zu de-
finleren. Als Vater des Landschafts-
begriffes gilt der Universalgelehrte
Alexander von Humboldt (1769 -
1859), der dhnlich wie sein Zeitgenos-
se Johann Woligang von Goethe
(1749 - 1832) den Kosmos als Ganz-
heit betrachtete und von der Land-
schalt als .Totalcharakter einer Erd-
gegend"” sprach. Diese ganzheitliche
Betrachtung versucht alle Faktoren
einer Landschaft zu erfassen zum Un-
terschied von einer analytisch-parti-
kularistischen Sicht.

Eine Landschaft ist daher ein Aus-
schnitt, ein Teil, eine Region der Erd-

oberfliche, die durch dkologische
(natirliche), sozio-kulturelle und wirt-
schaftliche Merkmale bestimmt wird.

Landschaftswandel

Landschaften waren im Laufe der
Geschichte immer wieder Veriinde-
rungen unterworfen. Sie sind dyna-
mische Einheiten, die auf Klimaver-
anderungen reagieren, wie dies be-
sonders deutlich in der Entwicklung
des Waldes seit der letzten Eiszeit
zum Ausdruck kommt. Ein weiterer
landschaftsprigender Faktor ist der
Mensch, der seit seinem Sefhaftwer-
den im Neolithikum (vor etwa 5.000
Jahren) bis in die Gegenwart die
Landschaften durch unterschiedliche
Formen der Bewirtschaftung, den
Anbau verschiedener Feldfrichte,
durch den zunehmenden Einsatz von
Energie, insbesondere Mineraldiinger
und hochtechnisierte Maschinen ge-
pragt hat. Kulturlandschaften sind
daher Spiegelbilder des wirtschaften-
den Menschen in den verschiedenen
Epochen der Geschichte.

In jeder Landschaft wirken viele Fak-
toren zusammen und bestimmen die
Landschaftsstruktur und das Land-
schaftsbild. Einmal sind es ékologi-
sche (natiirliche) Faktoren, unbeleb-
te (abiotische) und belebte (bioti-
sche). Zu den unbelebten Faktoren

Nur der stindige Eingriff und das Wirtschaften des Menschen bewahrt die
Kulturlandschaft vor der Riickeroberung durch den Wald.

gehoren zum Beispiel Relief, Gestein,
Mineralsalze, Luftzusammensetzung,
Klima (Temperatur, Niederschlag,
Strahlung) und zu den belebten der
Boden, die Pflanzen- und Tierwelt.

Eine Landschaitl, die nur durch die
dkologischen Faktoren gepragt wird,
also nur vor dem Eingreifen des Men-
schen vorhanden war, wird als Ur-
landschaft bezeichnet. In dieser
Landschaft ohne Menschen waren
reale und potentielle natiirliche Ve-
getation identisch. Die europdische
Urlandschaft war - von wenigen
Standorten abgesehen - bis in etwa
2000 m Hohe, eine Waldlandschaft.

Diese Urlandschaft hat der Mensch
auf Kosten des Waldes in eine ur-
sprimglich reichlich strukturierte und
vielfaltige Kulturlandschaft umgestal-
tet. Schon das Wort Kultur, vom latei-
nischen colere = pflegen, deutet an,
dafi diese Kulturlandschaft eine vom
Bauern gepflegte und gestaltete und
extensiv genutzte Landschaft war,
sein Lebensraum, mit dem er mehr
oder weniger in Harmonie und Sym-
biose lebte. Diese Kulturlandschaft ist
zum Unterschied von der einstigen
Waldlandschaft keineswegs im kolo-
gischen Gleichgewicht. Der Mensch
mufl vielmehr durch sein stindiges
Eingreifen und Wirtschaften ein von
ihm gewiinschtes Ungleichgewicht
erhalten, damit nicht der Wald sich
diese Gebiete wieder zuriickerobert.

Seit dem beginnenden Industriezeit-
alter wird das Wirtschaften des Men-
schen immer deutlicher sichtbar.
Dort, wo es das Relief erlaubt, entste-
hen intensiv bewirtschaftete mono-
tone, ausgeriumte und an dkologi-
schen Strukturen verarmte Produk-
tionslandschaften mit dem Ziel, die
Landschaft durch einseitige Nutzung
auszubeuten. Der Mensch ist in die-
sen Landschaften zum Schmarotzer
und Parasiten der Natur geworden,
der den biblischen Auftrag den ,Gar-
ten zu bebauen und zu bewahren®
vergessen hat.

ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT
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Wethrend naturschuizrelevante Strukturelemente und rraditionelle , Zutaten™ unse-

rer Kulturlandschaft wie Heustad! und Holzzéiune immer mehr verschwinden . ..

Der Bauer ist bis in die Gegenwart der
Trager und Gestalter der Kultur- und
der Produktionslandschaften. Dort
wo die Kulturlandschaften erhalten
sind, sind sie ein Nebenprodukt sei-
ner extensiven Nutzung und priméar
nicht das Ziel der Landwirtschaft.
Heute wo die Landwirtschaft aus Ren-
tabilitatsgriinden Flichen aufgibt und
damit die Gefahr besteht, daft diese
Kulturlandschaften zuwachsen und
verschwinden, hat die Landschafts-
pilege einen Bedeutungswandel er-
fahren. Sie stellt eine Alternative, eine
andere Form der Nutzung fir die All-
gemeinheit dar, die auch entspre-
chend finanziell abgegolten und ge-
fordert werden muf. Es ist inzwi-
schen hinlinglich bekannt, da fiir
den Fremdenverkehr und den Touris-
mus, aber ebenso aus Naturschutz-
griinden vielfaltige Kulturlandschal-
ten die Voraussetzung sind.

Landschaft
als Heimat

Die Landschaft, in die wir hineinge-
boren wurden und in der wir aufge-
wachsen sind, wird als Heimat erlebt.
Zur Heimat gehoren nicht nur das El-
ternhaus, die Kirche und die Schule,
sondern ebenso die Feldflur, die Wie-
se, markante Biume, der maandrie-
rende Bachlauf mit seinem Uferge-
hilz, der Wald mit seinen Pilzen und
Beeren, aber auch Wegkreuze, Bild-
stocke und Kapellen. Der Verlust und
die Zerstérung von Landschaftsele-

menten, mit denen wird aufgewach-
sen sind und zu denen wir von Kind-
heit an eine enge Beziehung hatten,
ist oft die Ursache, dafd wir eine stark
veranderte Landschaft nicht mehr als
Heimat erleben, mit der wir uns dann
oft nicht mehr identifizieren kénnen.

Strukturelemente
der Kulturlandschaft

Jede extensiv und traditionell genutz-
te Kulturlandschaft weist zahireiche
naturschutzrelevante Strukturen auf.
Dazu gehdren naturnahe Waldreste,
Flurgehdlze, Baumgruppen, Alleen,
Einzelbdume und Kopfweiden. Ein
wichtiges Strukturelement unserer Kul-
turlandschaften sind Hecken als Refu-
gien einer vielfaltigen Pflanzen- und

Tierwelt. Nach dem ,Jahr der Hecke"
(1992) will der Osterreichische Natur-
schutzbund bis zum Jahre 2000 dster-
reichweit 100 km Hecken pilanzen. Alte
Biume, auch abgestorbene Biume
und Totholz fiir holzbewohnende In-
sekten und Pilze sind wichtig. Weiters
Feuchtbiotope, Feucht-, Streu- und
Trockenwiesen, artenreiche zweischii-
rige Wiesen sowie Streuobstwiesen,
Baschungen, Feldraine, Brach- und
Ruderal-Standorte.

Zur Strukturvielfalt von Kulturland-
schaften tragen weiters Holzziune,
Felsblocke und Felsgruppen, Lese-
steinhaufen, Steinschiittungen, Bahn-
dimme, Halden, Trockenmauern,
Kies- und Sandflachen, unversiegel-
te Fahrwege mit Saumvegetation und
Hohlwege bei. So konnen Zaunpfih-
le Lebensraume fur Wildbienen und
Meliorations- und Wassergraben Bio-
tope fir Libellen sein.

Ebenso bereichern Bildstécke,
Marterln, Wegkreuze, Kapellen sowie
Heustadel, Heuhiitten, Heuharpfen,
Wegweiser und viele andere ,Zuta-
ten” unserer Kulturlandschaften.

Diese Kulturlandschaft hat in den
letzten Jahren viele Schonheitsfehler
erhalten und stérende Eingriffe iber
sich ergehen lassen miissen. An er-
ster Stelle sind wohl die Zerschnel-
dungen der Landschaften durch den
Strafienbau und die damit verbunden
Bodenversiegelungen zu nennen. Fir
viele Tiere sind Strafen uniberwind-
liche bis tédliche Barrieren. Hoch-
spannungsmasten durchschneiden

... filllt die geballte Produktionskraft der Agrartechnik vermehrt ins Auge.
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Berg- und Tallandschaften und Ver-
drahtungen stéren viele Orts- und
Landschaftsbilder. Die radikalen
Flufibegradigungen haben zu unver-
antwortlichen Absenkungen des
Grundwassers und zu Verlusten von
Feuchtbiotopen gefithrt. Erst seit ei-
nigen Jahren findet man in ganz Mit-
teleuropa Silage-Ballen, die wie riesi-
ge Dinosaurier-Eier auf Wiesen und
bei Gehiiften herumliegen. Die neue-
sten Errungenschaften sind die sto-
renden Sendemasten der Mobiltele-
phone, die riicksichtslos und unkon-
trolliert aus dem Boden wachsen.

Pliddoyer fiir einen
flichendeckenden

Kulturlandschafts-
schutz

Wie die immer langer werdenden
Roten Listen deutlich zeigen, reichen
die vorhandenen gesetzlichen
Schutzgebiete zur Erhaltung der bio-
logischen Vielfalt im Alpenraum und
im Alpenvorland nicht aus. Oft sind
die Schutzgebiete zu klein, oder sie
liegen isoliert in intensiv genutzten
Agrarlandschaften, sodafs ein gene-
tischer Austausch zwischen den Or-
ganismen nicht moglich ist.

Die Unterscheidung von geschiitzten
Landschaften und nicht geschiitzten
Landschaften, die mehr oder weniger
der Nutzungswillkiir des Menschen
preisgegeben sind, ist schizophren,
unverantwortlich und als Ghetto-Na-
turschutz nicht zielfiihrend. Im Inter-
esse eines langfristigen und nachhal-
tigen Naturschutzes muf3 als generel-
les Schutzziel eine reichlich struktu-
rierte und vielfiltige Kulturland-
schaft angestrebt werden, in der ein

POLITICUM

Miteinander von Natur und Mensch
mdglich ist. AuBier einem Biotop-Ma-
nagement und Pflegekonzepten fiir
bestehende Schutzgebiete benotigen
wir dringend verbindliche flachen-
deckende Kulturlandschaftspro-
gramme und Flurbereicherungs-Kon-
zepte flr unsere gefahrdeten traditio-
nellen Kulturlandschaften und noch
viel mehr fiir die bereits ausgeraum-
ten und Gkologisch verarmten Pro-
duktionslandschaften.

Die Internationale Alpenschutz-Kom-
mission (CIPRA) hat auf ihrer Jahres-
fachtagung im Jahre 1991 eine Resolu-
tion zu Erhaltung und Wert der tradi-
tionellen bauerlichen Kulturlandschaft
in den Alpen® verabschiedet. Die For-
derungen der Delegiertenversammiung
seien hier abschlieffend angefiihrt:

«Die Leistungen der Bergbauern zur
Erhaltung &kologisch hochwertiger
und vielfaltiger alpiner Kulturland-
schaften sind anzuerkennen und die
dkologischen Sonderleistungen fiir
deren Pflege finanziell abzugelten.
Das heit, Naturschutz und Land-

schaftspllege sind als wichtige difent-
liche Giiter zu sehen. Kerngedanken
neuer agrarpolitischer Leitbilder
i 1 demgemdf einen regi
Bezug besitzen, eine die Sektoren
dbergreifende Zusammenarbeit ist zu
fordern sowie das Erkennen der mul-
tifunktionalen Aufgaben der Berg-
landwirtschaft zu fordern.

1

Umweltschidigende Praktiken in der
Landwirtschaft sind zu unterbinden
bzw. nicht mehr finanziell zu fordern.
Das heift es sind die bestehenden
Farderungen auf ihre Umwelt- und
Naturvertraglichkeit zu tberpritfen.
Es ist ein effizientes System der Qua-
lititskontrolle geforderter Produkte
und Dienstleistungen sowie generell
fiir die Bewilligung und Verwendung
aller Agrarférderungen und -subven-
tionen zu errichten.

Schnellstmaglich sind ein Inventar der
bedrohten Kulturlandschaften des Al-
penbogens, zum Belspiel der Terras-
senlandschaften, zu erstellen, die Mog-
lichkeiten fiir ihre Erhaltung zu prifen
und gegebenenfalls sicherzustellen.”

Ghetto-Naturschutz mufi sich nicht n

ur in ausgerdumten Landschaften zu fld-

chendeckenden Kulturlandschaftsprog
ten entwickeln.

und Flurbereicherungs-Konzep-
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WOLEGANG SUSKE

KuULTUR UND LANDSCHAFT
IM STANDIGEN W ANDEL

VORSTELLUNG EINER NACHHALTIGEN LANDSCHAFTSENTWICKLUNG

as ideale Aussehen unserer
D Kulturlandschaft wird heute
oft mit der biuerlichen Situa-
tion vor Beginn der Industrialisierung
verkniipft. Kleine bunte Acker, schin

verteilte saftige Wiesen, ei -

reller, traditioneller und auch in dko-
logischer Hinsicht durch kleinstregio-
nale Verschiedenheiten auszeichnen,
stehen vor der Gefahr, mit diesen
grenzenlosen Steuerungsprozessen
wesentliche, typische Charakterziige

de Baume oder Hecken.

Wenn sich dieses romantische Bild
als Inbegriff einer Kulturlandschalt in
unseren Koplen festmacht, dann darf
es nicht verwundern, da viele un-
serer heutigen Landschaften von der
Bevilkerung nicht mehr als Kultur-
landschaft gewertet werden.

Kulturlandschaft ist vom Menschen
gestaltete, kultivierte Landschaft. Sie
kann ausgerfiumt sein, eben oder
hiigelig, mit oder ohne Wiesen, mit
geraden Schachbrettwegen oder mit
gewundener Wegfithrung ausgestat-
tet sein.

Kulturlandschaft trigt immer ein Ge-
sicht unserer Gesellschaft. Not,
Reichtum, Macht, Streit, Harmonie,
Kreativitat, Phantasielosigkeit lassen
sich an den Gesichtsziigen unserer
Landschaft ablesen.

Nichts ist naheliegender, als bei Ge-
danken iiber unsere Kulturlandschaft
zuerst auf die Kultur zu stofien und
nachzufragen: Wie geht es eigentlich
dieser Kultur?

Wir leben heute in einer Zeit der
JGrenzenlosigkeit”, Das Reisen war
noch nie so billig. Der weltweite In-
formationstransfer erfihrt nahezu
taglich neue Qualititen. Der regional
unterschiedlich ausgeprigte Markt
verschmilzt zu einem einheitlichen
weltumspannenden Markt.

Einem faszinierenden, anregenden,
neuen kulturellen Austauschpotenti-
al steht eine langweilige Vereinheitli-
chung unserer Kulturen gegeniiber.

Vor allem jene Kulturlandschaften,
die sich in gesellschaftlicher, kultu-

zu verlieren. Osterreich trifft das mit
besonderer Harte: Der strukturelle
und landschaftliche Wandel vollzieht
sich in einer Zeit, in der sich einer der
wichtigsten Wirtschaftszweige unse-
res Landes — der Tourismus - gerade
eben mit Matur® und Bauern® be-
stens arrangiert hat. Fiir so manche
unserer lieblichen Landschaften, die
aus unterschiedlichsten Traditionen,
Lebensweisen, Mirkten entstanden
sind, heilt es von gewohnten Bildern
Abschied nehmen. Wer es nicht
glaubt, der will es nicht glauben, Und
deshalb bricht da und dort Panik aus.
Obwohl die Landschaft blof das
.Herz" unserer heutigen gewandelten
Gesellschaft schon langsam preis-
gibt.

Was bedeutet das fiir den Natur-
schute:

Wer die dkologischen Eigenheiten un-
serer Kulturlandschaft erhalten und
entwickeln will, der darf nicht aus-
schlielich am letzten Glied der Ket-
te - an der Landschaft und deren Aus-
stattung - zu arbeiten beginnen, son-
dern mufs sich auch ein Bild {iber
dahinterliegende gesellschaftliche
Prozesse machen. Wer landschaftli-
che, regionale Vielfalt als natur-
schutzfachliche Zielsetzungen an-
gibt, der muf sich generell mit dem
Thema ,Regionalitiat" befassen.

Regionalitét ist sehr eng verbunden
mit Lebensqualitat. Nur jene Regio-
nen werden sich als solche auspré-
gen, wo die Lebensstitte zur wirkli-
chen Heimat wird, die unverwechsel-
bar ist, die Orientierung bietet, die
freundlich ist, die kreativ ist. Daraus
entstehen nach allen Seiten Bezie-
hungen, Markte, Kultur — schlicht: Le-
ben.

Ich habe einmal im Rahmen eines
Dorfseminares meine Gruppe gefragt,
was [ir sie in ihrer Ortschaft  Le-
bensqualitit® bedeutet, was sie aus-
macht. Es entstand eine lange Diskus-
sion, nach einer Stunde waren wir,
glaube ich, beim Kern angelangt:

Drei Eckpfeiler standen auf einem
Blatt Papier;

1. mitreden kinnen (im Gemeinde-
geschehen)

2. gebraucht werden (zum Beispiel
arbeiten konnen, helfen kénnen)

3. bei Bedarf Hilfe bekommen (Kin-
der betreuen, einkaufen, nicht al-
leine sein, ...)

In weiterer Folge ist viel iiber die
Strukturen gesprochen worden, die
diese Anspriiche fiir eine Lebensqua-
litiit funktional getragen haben: das
Dorfgasthaus, die Pfarre, der Milch-
laden, der Mechaniker, der Schlosser,
der Nachbar, der Biacker, der Dorf-
platz, der Dorfanger, ja selbst die
Strae als Ort der Kommunikation
wurden genannt.

Die Grenzenlosigkeit unserer Zeit hat
viele dieser wichtigen Funktionstra-
ger beseitigt.

Manche (zum Beispiel die Pfarren)
wurden von anderen gesellschaltli-
chen Entwicklungen aberrollt. Man-
che Strukturen wurden durch andere
neue, der Zeit angepafiten Strukturen,
wie zum Beispiel Discos, In-Lokale,
Tankstellen-Markte usw., ersetzt.

Es geht nicht um die Verherrlichung
einer ,guaten, oiden Zeit", die be-
kannterweise auch ihre unangeneh-
men Kanten gehabt hat. Der Spruch
der guten alten Zeit" dient nur jenen
als willkommene Ausrede, die ohne-
hin kein Interesse (mehr) haben, die
heutige Zeit aktiv und vor allem krea-
tiv mitzugestalten.

ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT
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Wenn wir aber Regionalitit und Viel-
falt in der Landschaft wollen, dann
brauchen wir dafiir jene Strukturen,
die in diese Regionen Lebensqualitiit
hineinbringen. Dann mufs auch der
Naturschutz jene gesellschaftlichen
Prozesse beobachten, verstehen, mit-
begleiten und mitgestalten, die die-
se Landschaft bewirken.

Was hat in diesem Zusammenhang
eine nachhaltige Landschaftsent-
wicklung fiir eine Bedeutung und fiir
eine Rolle?

Nachhaltigkeit heiit im wesentli-
chen, allen folgenden Generationen
die gleichen oder noch bessere Mog-
lichkeiten zu geben, sich in der Land-
schaft wohl zu fiihlen und sie best-
maglich fiir ihre aktuellen Bediirfnis-
se nutzen zu kbnnen: den Boden, die
Friichte, das Wasser und vieles mehr.

Gerade weil sich unsere Gesellschaft
und deren Umfeld (und Umwelt) lau-
fend andern, braucht es dieses ,Po-
tential” der Landschaft, also ihre Ent-
wicklungsfahigkeit. Stellen wir uns
vor, es gibe in der Musik aus irgend-
einem unerfindlichen Grund (zum
Beispiel unserem degenerierten Ge-
hiir) nur drei Téine. Das wiire nicht
einmal ein Trauerspiel, das wiire gar
nichts. Wieviel Freude wiirde den
Menschen damit genommen werden.
Mit drei Tonen kann man nicht mehr
wirklich Musik machen.

Wo sind die Téne unserer Land-
schaft?

Die Einzelbausteine unserer Land-
schaft sind unsere unziihligen Tierar-
ten, aus denen wir je nach Ansprii-
chen Rassen zilchten. Das sind unse-
re unzihligen Pflanzenarten, aus de-
ren genialer Vielfalt wir Obstsorten
kreieren, die an Standort, geschmack-
lichen Wiinschen, Markte angepafit
werden konnen. Oder aus denen wir
Getreidesorten ziichten, die mit mig-
lichst wenig Chemie wachsen und
gedeihen. Diese Ressourcen und de-
ren Vielfalt sind in aller Regel nicht
wiederherstellbar und verlangen des-
halb einen sensiblen Umgang.

Auch das Wasser ist eine solche wich-
tige Ressource. Wie stolz waren doch
alle unsere Wasserbau-Techniker-
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Mitreden kinnen, gebrawcht werden,
Hilfe bekommen — Eckpfeiler der Le-
bensqualitéit in der Region.

Hofrite, als es um die relativ einfa-
che Aufgabe ging, Béden trockenzu-
legen, ,Schad*wasser umzuleiten und
schnell abzufiithren. Und wie macht-
los stehen die fast gleichen Hofrite
heute in verdursteten, trostlosen
Landschaften und haben weder Idee
noch Geld, wie sie diese Bausteine
der Landschaft wieder zuriickgeben
konnen.

Das, was damals ein paar Millionen
gekostet hat, ist heute mit Milliarden
kaum wiederherstellbar.

Die Vielfalt an Landschaftsbausteinen
erhalten ist also auch unmittelbar
verbunden mit einem gewissen Re-
spekt fiir das Gewachsene und fiir die
Geschichte unserer Landschaft.
Nicht alles kann von uns Machern
gemacht werden. Bei einer alten, fiinf-
hundert Jahre alten Dorflinde ver-
steht man es vielleicht, weil damit
auch menschliche Geschichten ver-
kniipft sind. Aber es gibt auch eine
bkologische Geschichte: Dieser Baum
hat Jahr fiir Jahr an Attraktivitat als
Lebensraum zugenommen. Die be-
rithmte Baumhdhle fiir die Fleder-
miuse ist nicht nur ein Loch. Sie hat
durch die Dicke des Baumstammes
ein spezifisches Innenraumklima, das
nur ein alter Baum bereitstellen kann.

Die Unersetzbarkeit so mancher

Landschaftsbausteine soll nicht in
einen kompromiftlosen konservieren-
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den Naturschutz miinden. Aber der
Umstand der Irreversibilitit soll uns
in der gemei 1 Arbeit Respekt
vor alten, gewachsenen Landschalts-
geschichten bringen.

Ein weiterer Punkt ist mir wichtig. Er
betrifft uns Okologen, Landschafts-
planer und Naturschiitzer in beson-
derem MaRe. Er bezieht sich auf un-
sere Ziele, Leitbilder und Pléne - im
Kopf oder auf Papier.

Landschaften, die von uns bearbeitet
wurden, schauen alle so  fertig" aus.
Zu allem hatten wir eine Idee, einen
Wunsch oder gar eine Forderung.

Ohne Zweifel wurde in den letzten
Jahrzehnten in unserer Landschaft
sehr viel herumgewerkt, zerstort,
beeintriachtigt. Der Drang, das alles
zu reparieren, ist deshalb fiir uns
Okologen sehr grofs.

Und trotzdem gilt gerade auch fiir uns
Okologen der Leitspruch: Wir miis-
sen - ja wir sollen nicht mit unserer
JLandschaftsarbeit” fertig werden.

Ich habe diesen Leitspruch von einer
reizenden Gartenbesitzerin namens
Fischer. Die wiederum hat diesen
Leitsatz von einem tschechischen
Schlossermeister, der ihr einen wun-
derschénen Hahn auf ihre Villa Kun-
terbunt gesetzt hat.

Das sagt lhnen natirlich nichts, weil
Sie Frau Fischer nicht kennen. Ich
darf deshalb ein biichen ausschwei-
fen, und meine Begeisterung liber die-
se Frau mit lhnen teilen:

Vor zwei Wochen lernte ich im Rah-
men einer Jury-Fahrt ihren Garten
kennen. Er ist mitten in einer typi-
schen Weinviertler Talung gelegen,
umgeben von Ackern und Weingirten.

Dieser Garten ist gerade zehn Jahre
alt, und schon das dufiere Bild gleicht
einer Oase. Altere Biume, Wildkriu-
ter, kleine Wege, liebevolle Pflasterun-
gen, selbst geziichtete Blumen und
Gemiisesorten an allen Ecken und
Enden, ein Lagerfeuerplatz, eine klei-
ne Villa Kunterbunt fiir die Kinder, ein
Libellen-Sumpf und viele, viele ande-
re Details begeistern bei einem ersten
Durchgang. Doch wann immer Sie



selbst diesen Garten besichtigen -den
zweiten Durchgang missen Sie mit
Frau Fischer machen. Denn zu allem
und jedem gibt es eine wunderbare
Geschichte, an der deutlich wird, daf3
ihr ganzes Herz am Geschaffenen und
Wild-Gewachsenen ihres Naturpara-
dieses liegt. ,Das ist meine Therapie
=ich habe ihn Sonnenhiigel genannt®,
erzahlt sie zum Beispiel Gber ein klei-
nes Bergerl am Grundstiicksrand, von
dem man nachts bis zu den welt ent-
fernten Lichtern von Pulkau sicht und
wo morgens der erste Sonnenstrahl
ankommt. Von hier aus genief5t Frau
Fischer alle neuen und gewohnten Me-
lodien ihres Gartens und der Natur,
die vor dem Gartenzaun weitergehen.
Ein eigenes Gastebuch erzihlt iiber
die vielen frohen und traurigen Men-
schen, die Frau Fischer in diesen Gar-
ten anzieht, die Feste feiern, mit ihr
arbeiten, Kaffee trinken oder sich aus-
weinen. Es ist wirklich ein Lebensgar-
ten.

Die wichtigste Botschaft hat Frau Fi-
scher eben von diesem tschechi-
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schen Schlossermeister. Dieser
Kiinstler hat ihr die Lebensweisheit
mitgegeben, da® wir nicht dazu da
sind, um mit irgend etwas fertig zu
werden. Um laufend etwas abzu-
schliefen. Sie selbst sagt zu ihrem
Umgang mit ihrem Garten: .Sehen
Sie, ich will gar nie fertig werden.
Wenn ich Lust habe, fahre ich ein
Monat auf Urlaub- und empfange den
Garten mit einem neuen Gesicht.*

Die Botschaft ist auch fiir uns Planer
und Okologen sehr wichtig und be-
ruhigend. Natirlich geht es in unse-
ren Projekten nicht um eine Garten-
besitzerin, sondern meist um viele
Personengruppen, die noch dazu
sehr Unterschiedliches von und mit
der Landschaft wollen. Und trotzdem
brauchen unsere Landschaften mehr
denn je Freirdiume, wo die Gesell-
schaft ,ausatmen® kann, wo nicht al-
les fertig ist, wo Platz bleibt fur spon-
tane ldeen. Wo kénnten sie in unse-
rer Kulturlandschaft denn entstehen,
die Villa Kunterbunts und die Son-
nenhiigel?

Eine wichtige Frage will ich gerne
noch mit lhnen besprechen: Wie geht
es derzeit der Landwirtschaft und
dem Naturschutz in diesem ganzen
Getriebe der Kulturlandschaft. Sie
sind zweifelsohne besonders wichti-
ge Interessens- oder Nutzergruppen
und verdienen somit, hervorgehoben
zu werden.

Die Landwirtschaft ist mit einem der
grofien Strukturwandel ihrer eigenen
Geschichte beschaftigt. Aus einem
bis ins letzte Stalleck national regu-
lierten Marktgeschehen wird - eigent-
lich tber Nacht - ein weltweit dere-
gulierter Markt der Grofien.

So hoffnungslos das klingen mag, ist
es wahrscheinlich gar nicht. Denn da
gibt es den sehr mindigen Konsu-
menten, der den Markt der Landwirt-
schaft mehr wie bisher iiblich mit-
pragt. Die modernen, transparenten
Informationsmoglichkeiten haben
den Konsumenten in dieses Getriebe
mit hineingeholt. Es sind also gottlob
nicht mehr nur die Pflanzenschutz-

Kulturlandschaft triigt immer ein Gesicht der Gesellschaft. Thre Zukunft beginnt im Gespréch iiber Regionalitit und
Lebensqualirdr.
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und Diingemittelindustrien, die an
den Hebeln der Landwirtschaftspoli-
tik sitzen.

Nur gibt es dabei ein grofes Pro-
blem: Die Bauern haben in den letz-
ten 50 lahren nicht gelernt, in einem
modernen, professionellen Marktsy-
stem kreativ zu agieren. Keiner - auch
voran kein Politiker - hatte daran
ernstliches Interesse. Frither wurde
von oben ohne Ricksicht auf Verlu-
ste zur Schaffung eines .zehnten®
Bundeslandes aufgerufen. Produkti-
on in jedem Winkerl der Landschaft.
Man hat schnell auf die angespannte
Ernahrungssituation reagiert, aber
die Uberproduktion, von der einige
Grofie profitierten, durfte lange exi-
stieren, bevor sie aufgrund ihrer fi-
nanziellen Unhaltbarkeit bekdmpit
wurde. Der kleine Landwirt mufite
dieses System ohne viel Nachfrage-
moglichkeiten mitspielen.

Heute sind es die Formulare und der
Biirokratismus, die den Bauern dazu
zwingen, nicht nachzudenken, was er
wie bewirtschaftet. Denn es kdnnte
sein, dafs eine kliigere wirtschaftliche
Idee am Formular kriftige Einbufien in
der Forderung mit sich bringt. An al-
les kbnnen doch die B ten nicht
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ter gegenseitig auf die Zehen, weil sie
niemand koordiniert. Da bremst ein
eifersiichtiger Landwirtschaits-Hof-
rat regional wichtige Projekte. Da
werden immer noch giefikannenartig
Fordergelder verteilt, ohne daf die
Aufgeber-Betriebe weitermachen
kimnen und den Zukunftsbetrieben
wirklich geholfen ist. Da bereitet der
Landwirtschaft ein Naturschutz in
seinen Kompetenzen oder Nicht-
Kompetenzen ganz ,grofie” Proble-
me, Wenn man all die Geschichten
aus unseren Bundeslindern zusam-
menschreibt, dann miiSte man zur
Auffassung kommen, der Landwirt-
schaft ginge es heute blendend. Kei-
ne Nutzergruppe beschiftigt sich mit
derartigen (unwichtigen) Details und
versiumt gleichzeitig derart lebens-
wichtige Hausaufgaben.

Ich méchte Ihnen ein Beispiel brin-
gen, was ich unter bauerlicher Krea-
tivitat verstehe:

In Zwett] (00) gibt es einen neuen Ge-
meinschaftsstall. Drei Bauern haben
sich entschlossen, ihre arbeitsinten-
siven Stille zusammenzulegen und
auch andere Aufgaben der Betriebs-
fithrer zu strukturieren und neu auf-

teilen. Jetzt gibt es einen, der den

denken. Sage ich als Beamter. Und weil
das so ist, weil dann im zweiten oder
dritten Formularjahr bereits in der
Landschaft Dinge passieren, die man
so nicht wollte (Grundwasserbeein-
trichtigungen, Aufforstungen, Intensi-
vierungen), kommen neue und kompli-
ziertere Regeln, die alles das regeln,
was vorher falsch geregelt wurde.

So brutal es klingt, diejenigen, die viel
mit Landwirten zu tun haben, werden
es bestatigen: Ein GroBteil bauerli-
cher Kreativitit wird heute dafiir ver-
braucht, um sich einen persénlichen
Zugang zu Gebrauchsanweisungen
und Erklirungen von Formularen zu
verschalfen. Es ist mir unverstand-
lich, warum die Landwirtschaft in ih-
rer heutigen schwierigen Situation
nicht hundertprozentig auf den Aus-
bau und die aktive Unterstiitzung
biiuerlicher, betrieblicher Kreativitat
setzt. Ein Weg, der von jedem halb-
wegs klugen Unternehmen in Krisen-
zeiten eingeschlagen wird. Doch in
der Landwirtschaft sieht es anders
aus: Da steigen sich Direktvermark-
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Stall macht, einen der sich um die
Direktvermarktung kiimmert und ei-
nen, der drauBen die Bewirtschaf-
tung der Flichen erledigt. Diese be-
triebliche Clusterlésung ist wirt-
schaftspolitisch innovativ und zu-
kunftsweisend. Motor fiir diese Ent-
scheldung war der Umstand, daf die
zeitliche Belastung familidr zu einem
groen Problem wurde. Kein Kran-
kenstand, kein Urlaub, kein Sonntag
- das ist keine Lebensqualitat. Le-
bensqualitat ist aber der Grundstock
far die Entwicklung von Regionalitat,

Diese drei Bauern haben gehandelt
und ihr Hauptproblem gelst. Mit der
unkonventionellen Idee eines Ge-
meinschaftsstalles.

Solche biiuerliche Kreativitit inner-
halb der landwirtschaitlichen Orga-
nisationsformen und -systeme gehort
ausreichend finanziell, aber vor allem
geistig/inhaltlich unterstitzt.

Es ist natiirlich auch eine gute politi-
sche Idee, wenn Osterreich von oben
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herab zum Feinkostladen definiert
wird. Dem Betrieb ist damit - mode-
rat gesagt — jedoch nur teilweise ge-
holfen. Denn er kampft mit sehr indi-
viduellen Problemen, wo der Fein-
kostladen nicht unbedingt hilfreiche
Lésungsansitze liefert. Er braucht
also nicht vorgefertigte Losungen,
sondern optimale Bedingungen fiir
die Entwicklung eigens erarbeiteter
Losungsansitze.

Und nun nochmals zum Naturschutz.
Wie geht es ihm in dieser bewegten
Zeit.

Auch der Naturschutz macht einen
gewaltigen Umbruch in seinen eige-
nen Reihen mit. Betrachtet man die
relativ kurze Geschichte des Natur-
schutzes, dann hat sich sein Auftrag
in den letzten Jahren doch in einigen
Punkten gewaltig erweitert, ver-
schirft, korrigiert - jedenfalls veréin-
dert. Der konservierende Natur-
schutz der G0er Jahre 1ait sich mit
den heutigen Anspriichen der Gesell-
schaft und der Wirtschaft nicht mehr
sinnvoll umsetzen, Der schon bespro-
chene Wertewandel in unserer Gesell-
schaft, in unseren Kulturen, Traditio-
nen, Lebensweisen hat Auswirkungen
auf die Kulturlandschaft — und natiir-
lich auch auf den Anwalt der Natur,
den  Naturschutz®.

Die Gesellschaft will diesen Anwalt,
und ich glaube, daf er in unserer heu-
tigen Zeit auch dringend notwendig
ist. Wenngleich ein Anwalt kein Rich-
ter ist und das viele Naturschiitzer
zur Kenntnis nehmen miissen.

Aber wie agiert der Naturschutz heu-
te. Was heifst es konkret, wenn Schlag-
worte wie ,dynamischer Natur-
schutz” fallen oder Naturschutz auf
der ganzen Fliche" gefordert wird?

Das allerwichtigste ist, daf® wir Na-
turschiitzer begreifen, daf: wir am
Weg zu Verhandlungstischen sind.
Unter Umstanden ohne Gesetzestext.
Sie verstehen, was ich meine? Wenn
wir Naturschutz auf der Fliche wol-
len, wenn wir Vertragsnaturschutz
wollen, wenn wir nicht anschaffen,
sondern mitbegleiten und mitgestal-
ten wollen, dann sind wir doch am
Weg zum Verhandlungstisch, Oder
sitzen bereits in einer Runde.



Und deshalb stelle ich mir die Frage:
Wie bin ich auf dieses Event vorbe-
reitet?

Um welche Fragen wird es gehen?
Welche Positionen vertrete ich? Wie
flexibel bin ich? Worauf stiitzt sich
meine Argumentation?

Vielleicht meinen Sie, daf dies alles
selbstverstandlich ist. Ist es nicht.
Denn das Argumentationsgebiude
des Naturschutzes ist alles andere als
sattelfest. Nicht immer 1463t sich mit
«Seltenen Arten® argumentieren,
Oder mit der Schonheit eines Land-
schaftsausschnittes.

Die Viel- oder Einfalt der Werthaltun-
gen des Naturschutzes sind also eine
Schlisselstelle im weiteren Arbeits-
und DiskussionsprozeB.

Nicht, dafs wir fiir jeden Quadratme-
ter unsere Leitbilder in Form ge-
wiinschter Ausstattungen (Hecken,
Baume, Wiesen, Felder) festmachen.
Unser Prinzip — Landschaft soll auch
atmen kénnen — wiirde darunter lei-
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den. Aber auch unsere Verhandlungs-
position wire, wiirden wir immer mit
der Ausstattung hantieren, extrem
unflexibel. Der Landwirt will zurecht
wissen, warum wir die eine oder an-
dere Blume erhalten wollen. Oder ob
sie ersetzbar ist. Warum die Ba-
schungskante ein wichtiges Element
des Hanges darstellt. Und ob es fir
seine ldeen naturschutzfachlich ab-
gestimmte Eignungsstandorte gibt.
Naturschutz reift auf diese Art von
einer sehr beliebig eingesetzten und
oft nicht zu Unrecht kritisierten Ab-
wehrmaschinerie zu einer mitgestal-
tenden Kraft, deren Energie sich aus
ziel- und situationsangepafitem ange-
wandten Wissen ergibt.

Ich meine, daf uns neben Geld und
Personal, das allen fehlt, vor allem
Positionen abgehen. Positionen zu
unseren lebendigen Landschaftsrau-
men. Positionen, die flexibel veran-
derbar sein missen. Positionen, die
mit der Gesellschaft mitwachsen kon-
nen. Positionen, die transparent und
verstandlich sind. Positionen, die
rechtzeitig bei Bauvorhaben und an-

deren Projekten miteinbezogen wer-
den kénnen.

Ohne starke eigene Positionen wird
das Sitzen am Verhandlungstisch zur
Farce und zum alleinigen strategi-
schen Machtspielchen, das wir doch
alle ein bichen satt haben.

Hier sehe ich Handlungsbedarf. Wir
versuchen, diesem Handlungsbedarf
seit drei Jahren in unserem NO Natur-
schutzkonzept aul moderne Art und
Weise nachzukommen. Und ich weifs
aus einigen anderen Bundeslindern,
daf? auch hier emsig an einer Klarung
eigener Positionen gearbeitet wird.

Ich méchte in diesem Sinne allen Na-
turschiitzern — jenen in den NGOs, in
den Landern, in den Biiros, in den Mi-
nisterien, in unseren Gemeinden —
eine gute, partnerschaftlich geprag-
te Zukunft wiinschen. Nicht nur das
Engagement an der Sache, sondern
auch unser eigenes Interesse, unse-
re Freude und unsere Liebe an der Na-
tur machen unsere Arbeit zu einer
schonen und erfilllten Aufgabe.

“Fw‘
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Wo sind die Tone unserer Landschaft? Wenn wir ihre Entwicklungsfithigkeir mir einem gewissen Respekt vor dem Ge-
wachsenen und die Geschichie unserer Landschaft erhalten, brauchen wir mit unserer ,, Landschaftsarbeit nichi fertig

zie werden.
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GERLIND WEBER

WAS IST ZERSIEDELUNG?

Das Problem

Hier soll nun der Versuch unternom-
men werden, diese, die dsterreichi-
sche Kulturlandschaft belastenden,

m den Begriff ,Zersiedelung”
herrscht babylonische
Sprachverwirrung. Selbst

Fachleute verwenden diesen Termi-
nus nicht immer so, dafi jeder Zwei-
fel ausgeschlossen werden kann,
was darunter zu verstehen ist. Eines
steht jedoch fest, da® siedeln” nicht
gleichbedeutend mit ,zersiedeln®
ist, das heiit, daf} nicht jede Sied-
lungstitigkeit mit dem Produzieren
von ,Zersiedelung" gleichzusetzen
ist.

Siedeln ist ein neutraler Begriff, der
das Errichten von Bauten und Anla-
gen zum Zwecke des Wohnens, Arbei-
tens, Bildens, Erholens, ete. sowie die
Verbindung dieser menschlichen Ak-
tivititen untereinander zum Aus-
druck bringt. Zersiedelung ist hinge-
gen kein neutraler, sondern ein nega-
tiv besetzter Begriff, der raumplane-
risch unerwiinschte Siedlungsent-
wicklungen bezeichnet.

Zersiedel cheinungen zu be-
schreiben, um damit zumindest auf
sprachlicher Ebene fiir mehr Ord-
nung, als bisher in diesem Punkt ge-
geben war, zu sorgen.

Erstens: Das Bauen
am falschen Platz

Erstmals hat sich der Verfassungsge-
richtshof zu Beginn der Siebziger Jah-
re mit dem Begriffsinhalt von  Zersie-
delung” auseinandergesetzt. Dabei
stellte er fest, dafl damit  einerseits
das Ausufern stadtischer Bebauung,
andererseits das ungeregelte Wachs-
tum sporadischer Siedlungsansatze,
und zwar auch in Agrargebieten” zu
verstehen sei (ViSlg 1014/1973). Mit
anderen Worten hei3t dies, daf Zer-
siedelung das ungerechtfertigte Abge-
hen vom zentralen Anliegen der
Raumplanung auf kommunaler Ebene

bedeutet, namlich einerseits kompak-
te, in sich geschlossene Siedlungskor-
per zu entwickeln und im Gegenzug
dazu die offene Kulturlandschaft mog-
lichst unverbaut zu erhalten.

Die Ursachen, warum die Raumpla-
nung das Prinzip der Néhe bzw. das
der kurzen Wege im Siedlungswesen
vertritt und gegen die Zersiedelung
im oben genannten Sinne kampft,
sind mannigfaltig. Die wichtigsten
Argumente seien hier genannt:

+ Zersiedelung bedeutet einen un-
nitig verschwenderischen Zugriff
auf das knappe Lebenselement
Boden;

* Zersiedelung zieht einen unnitig
hohen Einsatz an Finanzmitteln,
Energie und Material nach sich,
um die mit den ungeordneten
Siedlungsformationen Hand in
Hand gehende ErschlieBung zu
errichten, zu unterhalten, zu re-
parieren und letztlich zu entsor-
gen;

W
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Zersiedelung bedeutet unnitig verschwenderischen Zugriff auf das knappe Lebenselement Boden.
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» Zersiedelung fordert die Abhin-
gigkeit von den Individualver-
kehrsmitteln mangels Fufilaufig-
keit und Vertretbarkeit einer Er-
schliefiung durch dffentliche Ver-
kehrsmittel;

+ Zersiedelung fuhrt zur Verinse-
lung und der damit einhergehen-
den Degradierung von Tier- und
Pflanzengesellschaften;

* Zersiedelung isoliert die Autolo-
sen und erschwert Nachbar-
schaftsbeziehungen;

* Zersiedelung zerstort gewachse-
ne Landschafts- und Ortsbilder;

» Zersiedelung bedeutet einen ver-
schwenderischen Zugriff auf die
Produktionsgrundlagen der Land-
wirtschaft, die ihrerseits diesen
Verlust durch den Zugriff auf na-
turnahe Flachen zu kompensieren
trachtet;

* Zersiedelung erschwert die Ar-
beitsbedingungen der Landwirt-
schaft durch Zerschneidung und
Beengung der Wirtschaftsfla-
chen;

= Zersiedelung ist aber auch ein
sich selbst verstirkender ProzeB,
davon jeder StraBe bzw. jeder Lei-
tung ErschlieBungsleistungen
ausgehen, die sich fiir weitere An-
schlilsse anbieten;

* Zersiedelung ist eine politische
~Zwickmiihle*, denn wenn die
weitlaufige AuBenentwicklung
grundsatzlich zugelassen wird, ist
die vielbeschworene Innenent-
wicklung eine vergleichsweise
wenig attraktive Alternative fiir
die potentiellen Siedler;

+ Zersiedelung ist ein Verstofs ge-
gen das Gebot der intergeneratio-
nellen Gerechtigkeit, denn sie be-
raubt nachfolgende Generatio-
nen der Freiheit, iiber ihre Sied-
lungsentwicklungen ohne gravie-
rende Vorbelastungen zu dispo-
nieren.

Zusammenfassend 1at sich also sa-
gen, daff der juristisch flixierte Zer-
sledelungsbegriff das Bauen am fal-
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schen Platz" aus dkonomischer, dko-
logischer und sozialethischer Sicht
benennt.

Zweitens: Der

Siegeszug des

freistehenden
Einfamilienhauses

Setzt sich der erstgenannte Zersie-
delungsbegriff kritisch mit der Fra-
ge, .wo" gebaut wird, auseinander,
so steht im Umgangssprachlichen
dieser Terminus auch fiir eine ne-
gative Beurteilung fiir das,  wie®
mehrheitlich gebaut wurde. Dem-
nach gilt nach allgemeinem Sprach-
gebrauch eine Kulturlandschaft als
JZersiedelt” bzw. ,verhittelt”, wenn
sich in ihr mit hoher Dynamik das
freistehende Einfamilienhaus ausge-
breitet hat. Der subjektive Eindruck
tauscht nicht: Etwa die Hilfte aller
in den letzten beiden Jahrzehnten
geschaffenen Wohnungen entstan-
den in der Form des freistehenden
Ein- bzw. Zweifamilienhauses. Damit
entschieden sich ,Herr und Frau
Osterreicher” zweifellos fiir die res-
sourcenintensivste und vom raum-
planerischen Standpunkt aus for
eine problematische Variante des
Siedelns:

* Das freistehende Einfamilienhaus
beansprucht viel Fliche. Die
Grundparzellen hiefiir werden
immer grofier. Betrug durch-
schnittlich eine Einfamilienhaus-
parzelle 1971 740 m?, so ist sie im
Schnitt 20 Jahre spiter 100 m*
grofer.

* Beim [reistehenden Einfamilien-
haus wird ein Vielfaches des
Hausgrundrisses fiir die flichen-
intensive StraBenerschliefung
verbraucht. So beansprucht sta-
tistisch gesehen ein - meist im
freistehenden Einfamilienhaus le-
bender - Landbewohner das
Zwei- bis Dreifache an Strafen-
raum wie ein Stadtbewohner. Ana-
loges gilt fiir die Lingen der lel-
tungsgebundenen Ver- und Ent-
sorgung.

* Freistehende Einfamilienhduser
sind durch die mit ihnen verbun-
dene hohe Wiarmeabstrahlung
enorme ,Energiefresser”, Reihen-
hiuser bendtigen im Vergleich
dazu nur 65 Prozent, Geschofi-
wohnbauten gar nur 50 Prozent
der Heizkosten pro Quadratmeter
beheizter Wohnflache.

Die offene Bebauung mit Einfami-
lienhausern provoziert durch wei-
te Wege zwar eine hohe Abhéngig-
keit von Individualverkehrsmit-
teln, bietet aber selbst wenig
Schutz gegen den Strafenver-
kehrslirm. Um sich gegen diese
Immissionen zu schiitzen, wehren
sich hiufig die Anrainer in Einfa-
milienhaussiedlungen gegen ei-
nen netzartigen Aufbau der Ver-
kehrserschliefung. Die Folge sind
oft unlogisch konzipierte, kosten-
und flachenintensive Verkehrslo-
sungen.

* Einfamilienhausgebiete iiberbeto-
nen den Riickzug ins Private, und
daher wird der Gestaltung der di-
fentlichen Raume zu wenig Auf-
merksamkeit zuteil. So entstan-
den zwar in den letzten Jahrzehn-
ten viele neue Siedlungen, aber
keine vitalen, Gemeinschaft signa-
lisierenden Ortschaften, keine
belebten Strafien, nur dde Fahr-
bahnen.

= Vielfach bedeutet der Bebauungs-
typ des freistehenden Einfamilien-
hauses einen Bruch mit der jahr-
hundertealten Bautradition einer
geschlossenen Bebauung und da-
mit eine Verschandelung” ge-
wachsener Siedlungskorper. Die
Bevorzugung dieses Gebdudetyps
fithrt hiufig dazu, dal die ge-
schlossene alte Bausubstanz ab-
gelehnt und nicht mehr genutzt
wird. So verfallen viele Dorf- und
Stadtkerne, wahrend gleichzeitig
an den Ortsrandern die Bebauung
mit freistehenden Einfamilienhéu-
sern wuchert.

Alles in allem laf3t sich sagen, dafl das
LHiuschen im Griinen® ungebrochen
im Trend liegt und dementsprechend
die Hsterreichische Kulturlandschaft
weiter unter dieser Art schonungslo-
ser Zersiedelung leiden wird.
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Drittens: Regional
tiberhitzte
Siedelungsdynamik

Umgangssprachlich wird das Wort
wZersiedelung” aber auch noch im
iiberértlichen Kontext eingesetzt,
um das Mififallen Giber eine allzu
hohe Siedlungsdynamik in einer Re-
gion zum Ausdruck zu bringen. So
gelten etwa das Voralberger Rhein-
tal, das Inntal, die Intensivtouris-
musgebiete und die Umlandregio-
nen der Grofistidte — allen voran
die Agglomeration Wien — als stark
zersiedelte Riume. Es handelt sich
dabei um Regionen, wo der Zu-
wachs an Nettobauland von 1971
bis 1991 50 Prozent und mehr be-
trug, Mit dem scheinbar ungehemm-
ten Ausweiten des Siedlungsfla-
chenanteils am Dauersiedlungs-
raum in einer Region verbinden sich
in der Regel folgende negative Be-
gleiterscheinungen:

+ tendenzielle Nutzungsentflech-
tung und dementsprechend raum-
liche Spezialisierung (zum Bei-
spiel im Stadtumland wird ge-
wohnt, im Stadtzentrum wird ge-
arbeitet und eingekauft);

* hohes Individualverkehrsaufkom-
men;
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durch die Privatisierung der
Landschaft leidet die Erholungs-
qualitit dieser Raume;

* durch anthropogene Ubernut-
zung kommt es zur Destabilisie-
rung bzw. zum Zusammenbruch
der Okosysteme in diesen Rau-
men.

Das Wort Zersiedelung steht im regio-
nalen Kontext aber auch fiir den Ver-
lust von Uberschaubarkeit, Nahe und
Authentizitit. Regionale Identititen
scheinen im Einerlei des Siedlungs-
breis fiir immer unterzugehen,

Raumplanerische
Bedenken

Das, was aus der Sicht der Raumpla-
nung Kopfzerbrechen bereitet, ist die
Tatsache, daf alle drei hier vorgestell-
ten Formen von Zersiedelung parallel
ablaufen. Das heifit, auf regionaler
Ebene kommt es zu einer zunehmen-
den Konzentration des Siedlungsge-
schehens auf die genannten Regionen,
wahrend die Zwischenriume* eher
stagnieren. Und innerhalb dieser dy-
namischen regionalen Konzentrati-
onsprozesse liuft auf lokaler Ebene
gleichzeitig ein Dekonzentrationspro-
zel ab. Das heifit, es kommt zu unge-
ordneten Siedlungsformationen unter
steter Zunahme des freistehenden Ein-

familienhausanteils oder sonst extrem
flachenintensiver Bebauungsformen
wie Freizeitzentren und Einkaufszen-
tren. Um diesen Prozeffi mit einem
raumplanerischen Fachausdruck zu
benennen: Es findet laufend eine de-
konzentrierte Konzentration statt. Es
vollzieht sich gleichzeitig Zersiedelung
auf regionaler, lokaler und parzellenhe-
zogener Ebene, was einem Zuwider-
handeln gegen raumplanerische Ziele
und Grundsdatze auf der ,ganzen Linie®
gleich kommt.

Es ist daher nicht verwunderlich, dag
nicht nur hinter vorgehaltener Hand
von einem Versagen der Raumpla-
nung gesprochen wird, da es ihr in
der Praxis bisher nicht gelungen ist,
die Negativiorm* menschlichen Sie-
delns einigermafien hintanzuhalten.

Doch die fortschreitende Zersiede-
lung wirft nicht nur ein schlechtes
Licht auf die Raumplanung, sondern
ist als gesamtgesellschaftliches Pro-
blem wahrzunehmen. Denn sie ist als
zu ,Stein gewordener* Ausdruck un-
serer kollektiven und individuellen
Lebensstile zu werten. Solange wir
nicht bereit sind, an unseren ressour-
cenverzehrenden, materialintensi-
ven, egozentrischen Verhaltensmu-
stern etwas zu dndern, solange wird
die Raumplanung auf verlorenem
Posten in Worten gegen die Zersiede-
lung wettern, aber sie letztlich in ih-
ren Taten legitimieren!

F!{". h

de Familienhd
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HUBERT WEIGER

INATURSCHUTZ DURCH OKOLOGISCHEN
LLANDBAU — INTEGRATION STATT SEGREGATION

ine kritische Standortbestim-
E mung des MNaturschutzes

macht deutlich, da® seine bis-
herigen Instrumente und Manah-
men, wie Flichensicherung durch
Schutzgebietsausweisungen, Schutz
einzelner besonders gefihrdeter
Tier- und Pflanzenarten, Eingriffs-
und Ausgleichsregelungen der Natur-
schutzgesetze oder auch die Land-
schaftsplanung, zu keiner durchgrei-
fenden Verbesserung der Natur- und
Umweltsituation gefiithrt haben. Der
Beitrag zeigt auf, daf ein ganzheitli-
cher agrar-, wirtschafts- und umwelt-
politischer Ansatz erforderlich ist,
der unsere gesamte landwirtschaftli-
che Anbauform und Tierhaltung na-
tur-und umweltvertriglich gestaltet.
Daten fiir Deutschiand.

1. Intensivierung der
Landwirtschaft und
Schiidigung der na-
tirlichen Ressourcen

Seit vier Jahrzehnten erleben wir eine
gewaltige Veranderung in der Land-
bewirtschaftung mit einer durch-
schnittlichen Erhéshung der Ertrige
um 50 Prozent einerseits und einem
drastischen Rilckgang an Beschaftig-
ten um 70 Prozent andererseits. Dies
ist verkniipft mit einem Gberpropor-
tionalen Anstieg von Vorleistungen,
ob das nun eine Verfunffachung des
Stickstoffdiingereinsatzes ist oder
eine Verzehnfachung des Einsatzes
von Pflanzenbehandlungsmitteln
oder von Importiuttermitteln. Eine
Vervierfachung des Energieeinsatzes
ist ein weiteres Kennzeichen dieser
Entwicklung wie auch die zunehmen-
de Spezialisierung der Betriebe, ja
sogar ganzer Regionen auf einzelne
Hauptprodukte.

Die Ursachen dafiir sind sicherlich
vielgestaltig. Es sind aber vorrangig
die agrarpolitischen Rahmenbedin-

gungen, welche zu diesen gewaltigen
Verinderungen gefithrt haben. Un-
terstiitzt wurde und wird dieser Pro-
zef® durch staatliche Férderprogram-
me, aber auch durch Leitbilder unse-
rer Gesellschaft, welche vom ganz-
heitlich wirtschaftenden Betrieb,
dem Betrieb, der das Kreislaufprin-
zip realisierte, weggefiihrt haben. Da-
bei muft deutlich werden, daf nicht
die Landwirtschaft schlechthin zu
Umwelthelastungen fiihrt, sondern
dal3 erst die industrialisierten For-
men der durch den Staat mit Milliar-
denaufwand unterstiitzten Landwirt-
schaft die Ressourcen kritisch bela-
sten. Gerade die existentiell beson-
ders gefdhrdeten klein- und mittel-
bauerlich vielseitig wirtschaftenden
Betriebe sind bis heute fiir die posi-
tiven Umweltleistungen der Land-
wirtschalt in erster Linie verantworl-
lich. Sie entsprechen aber weniger
denn je dem Leitbild des sogenann-
ten wettbewerbsfahigen Betriebs.

Obwohl der Boden eine unverzicht-
bare Grundlage der landwirtschaftli-
chen Produktion darstellt, wird gera-
de auch er durch die zunehmende In-
tensivierung in der Landwirtschaft
zunehmend belastet und gefdhrdet,
Dabei sind insbesondere die Ver-
schlechterung des Bodengefiiges und
die Bodenerosion durch Wasser und
Wind hervorzuheben, wovon im we-
sentlichen die Ackerbdden betroffen
sind (SACHVERSTANDIGENRAT FUR
UMWELTFRAGEN, 1985,1994).

Nach dem Umweltgutachten 1996 des
SRU bereitet die Belastung des Grund-
wassers mit Schadstoffen insbeson-
dere durch Pflanzenbehandlungsmit-
telriickstande zunehmend Probleme.

Inzwischen werden Ammoniakemis-
sionen aus der Landwirtschaft (in ei-
ner Grifienordnung von 480 000 Ton-
nen je Jahr), welche zu 90 Prozent auf
die Gillleausbringung von intensiven
Tierhaltungsbestinden zurtickzufiih-
ren sind, als eine wesentliche Ursa-
che des Waldsterbens durch Eutro-
phierung nihrstoffarmer Waldstand-

orte und durch Versauerung der
Waldbéoden diskutiert. Am Treibhaus-
effekt hat die Landwirtschaft durch
Emission von CH,, N,,, CO, einen An-
teil von ca. zehn Prozent (ENQUETE-
KOMMISSION DES DEUTSCHEN BUN-
DESTAGES, 1994).

In unserer Kulturlandschaft nimmt
die Ausrdumung und Artenverarmung
immer bedrohlichere Formen an: Fast
zwei Drittel der landwirtschaftlichen
Nutzfliche in Westdeutschland sind
inzwischen flurbereinigt, mit drasti-
schen Verlusten an Kleinstrukturen,
wie Hecken und Feldrainen 50 Pro-
zent der Wirbeltiere und 32 Prozent
der PHanzenarten in Westdeutsch-
land, 37 Prozent in Ostdeutschland
sind in ihrem Bestand gefihrdet
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ,
1995).

Zwei Drittel dieser Gefahrdung wer-
den auf direkte und indirekte land-
wirtschaftliche Nutzungen zuriickge-
fuhrt, wie

= Beeintrichtigung, Verkleinerung,
Zersplitterung und Beseitigung
naturbetonter Biotope und Land-
schaftsbestandteile

+ flachendeckende Eutrophierung
der Landschaft

+ Vereinheitlichung der Nutzung
durch raumliche Spezialisierung

der Landwirtschaft und

»  VergroBerung der Schlage.

2. Kritik an der
EU-Agrarpolitik

* Als Fazit 148t sich feststellen, das die

Agrarpolitik der Europiischen Union
(EU) zu einer Vernichtung der Agrar-
strukturen - alle zwei Minuten gibt in-
zwischen in der EU ein landwirt-
schaftlicher Betrieb auf - zu immen-
sen volkswirtschaftlichen Kosten
und zu gewaltigen Umweltproblemen
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gefiihrt hat, zu denen auch der Ver-
lust der genetischen Vielfalt durch
Vereinheitlichung der Kulturpflan-
zensorten und der Nutztierrassen zu
rechnen ist.

Die bisherigen Reformansitze der
Europiiischen Gemeinschaft/Europii-
schen Union, so die Agrarreform von
1992, wurden der multifunktionalen
Aufgabe der Landwirtschaft nicht ge-
recht, da das Hauptaugenmerk auf
der Verringerung der Uberschufko-
sten lag. Mit den bisherigen Mainah-
men der restriktiven, auf den soge-
nannten Weltmarkt ausgerichteten
Preispolitik, weiterhin mit Vorruhe-
standsprogrammen, Ausgleichzah-
lungen fiir benachteiligte Gebiete und
Fliachenstillegung, wird eine raumli-
che Trennung produktiver Landwirt-
schaft einerseits und Naturschutz
und Landespflege andererseits her-
beigefiithrt. Gleichzeitig wird die Ein-
kommenssicherung von einer markt-
orientierten Produktion ohne Preis-
stiitzung funktional getrennt.

Aus dkologischer Sicht ist eine Tren-
nung von Naturschutz und produkti-
ver Landwirtschaft ein falscher An-
satz. Die Vielfalt européischer Natur
und Landschaft ist auf umweltver-
tragliche Landbewirtschaftung auf
der ganzen Fliche angewiesen. Die
Erfahrungen aus der Naturschutzar-
beit der Vergangenheit zeigen, dai
trotz ausgekliigeltem und aufwendi-
gem Blotopmanagement nur selten
das Schutzziel erreicht werden konn-
te. Auch die Reinhaltung von Grund-
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oder Oberflichengewiissern ist
durch Ausweisung von Schutzgebie-
ten nicht sicherzustellen. Groffla-
chig verlagerte Schadstoffe aus inten-
siver Landwirtschaft (Stickstoff, Pe-
stizide und andere) machen auch vor
Wasserschutzgebietsgrenzen nicht
halt,

Aus sozialer Sicht erscheint die
Leichtfertigkeit bedenklich, mit der
die EU mit dem Argument des not-
wendigen Strukturwandels den Ver-
lust von Existenzen im lindlichen
Raum in Kauf nimmt, mit allen sozia-
len Hiirten, die damit verbunden sind.
Dies gilt um so mehr angesichts der
oft hohen Arbeitslosenzahlen in lind-
lichen Regionen. Wenig Beachtung in
der Diskussion der sozialen Dimen-
sion des Strukturwandels findet
auch, in welchem MaB mit ihm Ar-
beitsqualitat in der Landwirtschaft
verloren geht, Bei allen Harten, die
ein Arbeitsplatz in der Landwirt-
schaft beinhalten kann, gehen doch
auch Selbstbestimmung, Vielgestal-
tigkeit und direkter Bezug zur Natur
verloren: Dies sowohl bei Aufgabe
der Landwirtschaft als auch bei ihrer
Umwandlung in einen modernen, ra-
tionalisierten Industriezweig.

Aus kultureller Sicht ist durch diese
Politik ein ldentititsverlust lindli-
cher Regionen Europas zu befiirch-
ten, der durch Mainahmen wie zum
Beispiel die ,Kampagne fiir den land-
lichen Raum* des Europarates nicht
aufzuhalten ist. Die groBriumige Auf-
teilung der Landwirtschaft Europas

deshalb endlich in Landnutzungssysteme integriert werden.
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in Extensiv- und Intensivgebiete ei-
nerseits sowie bestimmte Produkti-
onsschwerpunkte andererseits fithrt
zu kultureller Verarmung, die sich in
Einseitigkeit der Landschaft, Entfrem-
dung der produktiven Landwirtschaft
von ihrem kulturellen Umfeld, im Ver-
lust traditionellen Wissens und damit
der Maglichkeit eigenstindiger kultu-
reller Weiterentwicklung ausdriickt.

3. Integration statt
Segregation als
Naturschutzkonzept

Diese Ausfiihrungen zeigen deutlich,
daf’ die Ausweisung von Schutzgebie-
ten oder Artenschutzmafnahmen
keine ausreichende Lésung fiir die
Umweltprobleme sind, die durch die
Landwirtschaft verursacht werden.
Erforderlich ist ein ganzheitlicher
agrar-, wirtschafts- und umweltpoli-
tischer Ansatz, der unsere gesamte
landwirtschaftliche Anbauform und
Tierhaltung natur- und umweltver-
traglich gestaltet.

Fiir den Naturschutz ist es heute
wichtiger denn je, sich neben dem
Schutz einzelner Lebensriume mit
der Gesamtlandschaft zu befassen
und damit auch mit den verschiede-
nen Nutzungsintensititen in der
Landschaft. Die Naturschutzkonzep-
te von heute und von morgen miis-
sen deshalb endlich in Landnutzungs-
systeme integriert werden. Segrega-
tionskonzepte nach dem Motto _Je
mehr Flachen aus der Landwirtschaft
oder aus der Forstwirtschaft freige-
setzt werden, um sie [iir Zwecke des
Naturschutzes bereitzustellen, um so
mehr kann dann auf der fibrigen Fla-
che den Forderungen der Okonomie
Rechnung getragen werden® werden
den Zielen des Naturschutzes nicht
gerecht, Mit diesen Konzepten ist
kein einziges der Ziele des Natur-
schutzes zu erreichen, denn mehr als
die Hilfte aller bei uns vorkommen-
den Tier- und Pflanzenarten ist an
extensiv genutzte Lebensraume ge-
bunden; ihre Existenz wird sowohl
durch Nichtnutzung wie durch Nut-
zungsintensivierung gefihrdet. Ge-
nauso wenig kann die fast flichendek-
kende Grundwasserbelastung mit



Pestiziden durch kleine Flachen ohne
Pestizideintrage in das Grundwasser
ungeschehen machen. Auch ist im Na-
turschutz mehr als bisher dariiber
nachzudenken, wie unter villig ande-
ren Rahmenbedingungen Lebensriu-
me, die durch traditionelle Formen der
Landwirtschaft entstanden, sind auch
heute noch erhalten werden konnen.
Erforderlich ist eine neue Okonomie
der traditionellen Kulturlandschaft.
Denn beispielsweise Streuobstwiesen
—auf Nutzung und Pflege angewiesene
Lebensriiume — kénnen auf Dauer in
grofiem Umfang nicht allein mit Land-
schaftspflegegeldern gesichert wer-
den. Ziel muf} es deshalb sein, frithe-
re extensive Nutzungsformen so wirt-
schaftlich in ihren Ertriigen zu machen,
daf sie sich selbst wieder 6konomisch
tragen. Dazu ist — neben einer grund-
legenden Anderung der agrarpoliti-
schen Rahmenbedingungen - es in er-
ster Linie erforderlich, regionale Ver-
arbeitungs-und Vermarktungsstruktu-
ren aufzubauen. Konzepte sind in letz-
ter Zeit insbesondere von Natursehutz-
verbinden entwickelt worden, wie die
gesonderte Vermarktung von Streu-
obstapfelsaften zu einem hoheren
Preis und entsprechende Werbekam-
pagnen wie [Mosttrinker sind Natur-
schiitzer” zeigen.

4. Okologischer
Landbau als zentrale
Naturschutzstrategie

4.1 Die agrarpolitische Bedeutung
des dkologischen Landbaus

Die vorhergehenden Ausfilhrungen
zelgen, daf ein sofortiges Umdenken
dringend notwendig ist. Der dkolo-
gische Landbau bietet sich dabei ne-
ben der skizzierten iiberfalligen An-
derung der agrarpolitischen Rahmen-
bedingungen schon heute als ein zen-
traler Losungsweg [iir diese Proble-
me an. Da ist zuerst seine agrarpoli-
tische Bedeutung:

¢ Im System des okologischen
Landbaus werden keine Uber-
schilsse erzeugt.

+ Okologischer Landbau ist eine
Bremse gegen das Bauernsterben.
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Er kann die Existenz einer vor al-
lem klein- und mittelbiuerlich
strukturierten Landwirtschalt
nachhaltig sichern und neue Ar-
beitspliatze im landlichen Raum
schaffen.

bau leistet einen entscheidenden Bei-
trag, um die Giftstoffe aus unserem
(kosystem zu verbannen. Ein weite-
rer Vorteil ist die hohe Qualitit der
Nahrungsmittel.

4.3 Die Bedeutung des dkologischen

Landbaus fiir den Naturschutz

* Durch seine arbeitsintensivere, je-
doch auf wenige Fremdmittel an-
gewiesene Produktionsweise ist
der dkologische Landbau weitge-
hend krisensicher.

= Derzeit ist die Nachfrage nach
Produkten des dkologischen
Landbaus grofer als das Angebot
aus inldndischer Erzeugung, so
daf Importe auf dem Bio-Sektor
notwendig sind. Wertvolle Mirk-
te werden hier derzeit ans Aus-
land verschenkt.

4.2 Die erniihrungspolitische Bedeu-
tung des dkologischen Landbaus

Unter dem Stichwort ,toxikologi-
sches Risiko" lassen sich die Gefah-
ren der modernen Produktionsweise
zusammenfassen. Im dkologischen
Landbau werden weitgehend die Be-
lastungen der Gewdsser und des
Grundwassers mit Phosphat, Nitrat
oder Pestiziden vermieden. Gleiches
gilt auch fiir die Belastung von Nah-
rungsmitteln, Nicht von ungefiahr
steigen die Kosten fiir das Gesund-
heit durch die Zunal von
Krankheiten, wie Allergien, Krebs,
Immunschwicheerkrankungen, im-
mer weiter an. Der dkologische Land-

Und schlieflich hat der 6kologische
Landbau eine hohe Bedeutung fiir
den Naturschutz, denn er ist unter
anderem gekennzeichnet durch

* einen moglichst geschlossenen
Betriebskreislauf,

= die Vermeidung bzw. Reduzie-
rung aller Arten der Umweltbela-
stung, die durch die Landwirt-
schaft entstehen kénnen,

* Pflege des Bodenlebens und Wie-
derherstellung einer hohen Bo-
denfruchtbarkeit, Erhaltung und
Schaffung vielgestaltiger und ar-
tenreicher Kulturlandschaften.

Am Beispiel Artenschutz wird die
Bedeutung und Wichtigkeit eines
dkologischen Landbaus auf mag-
lichst grofier Fliche deutlich.

Auf biologisch bebauten Ackerfla-
chen ist die Artenzahl doppelt bis
dreifach so hoch wie auf konventio-
nell bebauten. Zahlreiche der im
Riickgang begriffenen sowie der vom
Aussterben bedrohten Pflanzenarten
siedeln sich auf den biologisch bear-
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beiteten Griin- und Ackerlandflichen
wieder an.

Da von jeder Pflanzenart im Durch-
schnitt 10 bis 20 Tierarten existenti-
ell abhiingen, ist dieser positive Ef-
fekt des @ikologischen Landbaus fiir
das gesamte Agrardkosystem noch
positiver, als sich in der Zunahme der
Pilanzenarten dokumentiert.

Ursachlich fiir diese hohe Arten-
schutzsicherung dkologisch bewirt-
schafteter Flichen ist die durch den
Verzicht auf Stickstofimineraldiin-
ger bedingte geringere N-Versor-
gung, wodurch zum Beispiel Acker-
wildkriuter wieder eine Uberlebens-
chance haben. Den Verzicht auf che-
mische Pflanzenschutzmittel schiit-
zen Kornblume und Ackerritter-
sporn. Keine Insektizide vernichten
das Heer von Niitzlingen in unseren
Ackern, blithende Pflanzen wie Lu-
zerne sind eine hervorragende In-
sektenwiese. Die schonende Boden-
bearbeitung férdert mit der Zufuhr
aufbereiteter organischer Diinger
die Regenwiirmer und sichert damit
nachhaltig die Fruchtbarkeit der
Boden.

Entscheidend tragt der dkologische
Landbau zur Erhaltung der natiirli-
chen Bodenfruchtbarkeit und zur Si-
cherung des Wasserhaushalts bei.

* Durch gezielte Fruchtfolge und
sorgfiltige Bodenpflege werden
die Biden gesund und fruchtbar
erhalten und struktur- und frucht-

einer Landschaft,
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barkeitsgefihrdende Bodenabtri-
ge vermieden, Dies ist Vorausset-
Zung, wenn wir unsere Nahrungs-
mittelversorgung vor Krisen und
langerfristig sichern wollen. Die
Verminderung der Gewisserbela-
stung durch Nitrat- und Phosphat-
austrag aufgrund stabiler, lebend-
verbauter Ton-Humuskomplexe
steht damit im Zusammenhang.

Die Tatsache, dafd der okologi-
sche Landbau zu einer Verringe-
rung der Stickstoffeintriige ins
Grundwasser gerade durch den
Anbau von Leguminosen beitrigt,
ist Grundlage dafur, dafy immer
mehr Stadtwerke in ihren Trink-
wasserschutzgebieten den dkolo-
gischen Landbau aktiv fordern.
Zahlreiche Untersuchungen von
Grund- und Drinwasser doku-
mentieren, daf sich die im we-
sentlichen aus iiberhthten Diin-
gergaben des konventionellen/in-
tegrierten Landbaus ergebenden
hohen Nitratgehalte der Grund-

durch Ui llung auf 6ko-
logischen Landbau deutlich sen-
ken lassen (KOPKE und HAAS,
1997).

Da der Einsatz von chemisch-syn-
thetischen Pestiziden im dkologi-
schen Landbau untersagt ist, wird
allein auch dadurch die Neubil-
dung von pestizidfreiem Grund-
wasser gewihrleistet.

Okologischer Landbau sollte des-
halb als erster Schritt gerade in
Wasserschutz- oder Wasserein-

Seltene und pefiihrdete Arten wie der Ameisenbliuling zengen von der Qualtiéit
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zugsgebieten flichendeckend zur
Anwendung kommen.

Einzig der okologische Landbau ist
praktizierter umweltvertraglicher
Landbau, der fiir die Sicherung von
Boden, Wasser, Luft, Tier- und Pflan-
zenarten mehr leistet als alle ande-
ren Anbausysteme. Aus diesem
Grund muf sich die Okologiebewe-
gung fiir seine Anerkennung als agrar-
politisches Leithild mehr als bisher
engagieren.

Es ist allerdings auch erforderlich,
daft die Richtlinien der kologischen
Anbauverbande noch um spezielle
Anforderungen des Artenschutzes
erweitert werden. Ziel mufd es sein,
dort, wo Kulturlandschaften noch in
ihrer natiirlichen Standortvielfalt vor-
handen sind, diese zu sichern und
dort, wo inzwischen ausgerdumte
Agrarflichen entstanden sind, diese
mit naturnahen Landschaftsbestand-
teilen anzureichern und zu struktu-
rieren. Wichtige EinzelmaBinahmen
dabei sind der Aufbau von Vernet-
zungsstrukturen, die Erhaltung von
Feucht- und Trockenwiesen, die Si-
cherung von Schutzzonen im Bereich
von Gewidssern, die Sicherung von
Rainen, die Schaffung ungenutzter
Flichen und eine naturgemiife Hof-
raumgestaltung.

5. Zusammenarbeit
zwischen Natur-
schutz und 6kologi-
schem Landbau —
Agrarpolitik
von unten

Wegen der allgemeinen Abhéingigkeit
zwischen Politik und Wachstumsge-
sellschaft darf es nicht verwundern,
dafs die Politik den Skologischen
Landbau nur soweit akzeptiert, wie
dies von der Offentlichkeit durchge-
setzt wird. Um so notwendiger ist
deshalb eine dkologische Agrarpoli-
tik von unten, was durchaus nicht
chancenlos ist.

Ebenso notwendig ist die Verbrau-
cherarbeit gerade auch durch die



mitgliedsstarken Naturschutzverbén-
de geworden. Gesundheitswert, gu-
ter Geschmack und umweltschonen-
de Produktion miissen zu den zentra-
len Kaufmotiven werden, und nicht
der billige Preis!

Dazu ist es erforderlich, die allgemein
viel zu wenig bekannten Zusammen-
hange zwischen Produktion und Um-
weltsituation sowie dem eigenen Ein-
kaufsverhalten zum Allgemeingut zu
machen. Fiir Natur- und Umwelt-

schiitzer muf klar sein, daf® der Kauf
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Gkologisch produzierter landwirt-
schaftlicher Erzeugnisse wichtiger ist
als eine Spende fiir ein Schutzgebiet,
um das eigene schlechte Gewissen zu
beruhigen. Daraus ergibt sich auch
die Notwendigkeit verstarkter Zu-
sammenarbeit zwischen Bauern, Ver-
brauchern und Vermarktung, um re-
gionale Vermarktungsstrukturen auf-
zubauen - vom Schlachthof bis zur
Molkerei und Kiiserei.

Nachfrage mufs viel mehr vor Ort ge-
frdert werden — durch die Umstel-

lung kommunaler Krankenhiuser
und éffentlicher Kantinen auf kontrol-
liert okologisch erzeugte Produkte.
Hier liegt noch ein weites Aulgaben-
feld fir die Naturschutzarbeit vor
Ort. Dazu zihlt auch die kommunale
Férderung von Umstellung auf dko-
logischen Landbau, wie dies einige
Landkreise und Gemeinden in
Deutschland schon erfolgreich prak-
Gerade der Einsatz fiir sol-
che Initiativen ist ein lohnendes Feld
fiir Naturschutzgebiete heute in un-
seren Gemeinden.

tizieren.

Vi J
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Maosttrinker Naturschiiizer. (aus Markus Risler Bad Boll, 1992, Berlin)
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ULRICH HAMPICKE

WARUM IST LANDNUTZUNG
OFT SO UNWIRTSCHAFTLICH?

1. Einleitung

s Ist in Deutschland schwie-
E rig, innerhalb der landlichen

Flichennutzungsformen — der
Land- und Forstwirtschaft im her-
kommlichen Sinne — Beispiele dafiir
zu finden, daf Wirtschaftsweisen
ohne staatliche Unterstiitzung renta-
bel sind. Daf? sich Schafweide auf Ma-
gerrasen, Getreideanbau auf Sandbé-
den usw. dkonomisch nicht tragen -
das glaubt man gern. Wie aber die
nachfolgenden Beispiele zeigen wer-
den, kommen auch intensive Wirt-
schaftsweisen mit Spitzentechnolo-
gie auf besten Standorten, wenn
iberhaupt, gerade auf ihre Kosten,
Und in den Regionen mit nur durch-
schnittlichen Standortsbedingungen,
welche den grofiten Teil des Landes
ausmachen, wird bei jeder Flichen-
bewirtschaftung zugezahlt, wenn der
Staat nicht helfend einspringt.

Die blofen Tatsachen wie auch ihre
miglichen Erklarungen sind fiir die
Belange der Landschaftsékologie und
des Naturschutzes von zentraler Be-
deutung. Intensive Wirtschaftswei-
sen stehen mit den Zielen des Natur-
schutzes haufig in Konflikt. Die Stan-
darderklarung fir das allgemein un-
zureichende Niveau des Naturschut-
zes lautet, daft er eben ,wirtschaft-
lich nicht tragbar®, also zu teuer sei.
Man sollte dann annehmen, daf} die
Aktivititen, welche ihn iiberall von
der Fliche verdringen, profitabel,
zumindest aber ,wirtschaftlich trag-
bar® sind. Es wire leicht nachzuvoll-
ziehen, wenn eine profitable Nutzung-
weise eine nicht profitable verdrangt.
Offenbar ist die Realitat auf diesem
Gebiet aber verwickelter.

Wir werden in diesem Beitrag das
Problem nicht annihernd in allen
seinen Aspekten kliren konnen; die
Fragestellung im Titel soll allein ein
Stilck weit aufgeklirt werden. Wel-
ches sind die Griinde fiir die Unwirt-
schaftlichkeit von Landnutzungen —

und ebenso wichtig: Welche schein-
baren Griinde, die oft vorgebracht
werden, sind in Wirklichkeit nicht
stichhaltig? Beruhen die Umstinde,
mit denen die Landnutzer kimpfen
missen, aul historischen Zufillen
oder stehen dahinter systematische
Ursachen? Und vor allem: Wie kann
dem Problem abgeholfen werden?

2. Historischer
und weltweiter
Hintergrund

Fiir einen allgemeinen Uberblick ist es
niitzlich, sich zu vergegenwirtigen,
daf} soweit wir - heute weltweit - und
in allen historischen Epochen und un-
ter den verschiedensten gesellschait-
lichen Bedingungen Landnutzung nie
ohne dkonomische Sorgen stattfand.
Wenn wir heute fragen, wie die Grof3-
betriebe in Brandenburg und Meck-
lenburg-Vorpommern auf ihre Kosten
kommen sollen: Wie war es den vor
100 oder 120 Jahren? Das kann man
in der Literatur nachlesen, zum Bei-
spiel in Fontaneschen Romanen, Die
Agrarpolitik im kaiserlichen Deutsch-
land, besonders in Preuen, war eine
Keimzelle bedeutender politischer
Verwicklungen. In Siiddeutschland
sah es nicht besser aus - die Schiife-
rei auf der Alb war keineswegs eine
Idylle, als zuerst die Wollmérkte durch
die internationale Konkurrenz zusam-
menbrachen und schlieBlich wegen
der zunehmenden politischen Verdii-
sterung auch die Schaffleischexporte
nach Frankreich versiegten.

Man sollte im Auge behalten, dafi die
heutigen dkonomischen Landnut-
zungsprobleme in Deutschland im
Vergleich zu frither und im Vergleich
zur heutigen Situation in anderen
Landern durchaus miiig sind. Von
Lindern in Afrika ist hier natiirlich
ganz zu schweigen. Aber auch die
Bauern in Amerika oder Australien
haben teilweise schwerwiegendere

Probleme als hierzulande, sie miissen
noch immer gelegentlich mit Sack
und Pack im Wohnwagen umherzie-
hen. Unsere dkonomischen Land-
nutzungsprobleme sind durchaus
lésbar, und sie wiirden bei einer bes-
seren Politik auch eher geldst - den-
noch sie sind tiefgreifend, keine Ba-
gatellen und vor allem sind sie 6ko-
logisch folgenreich.

3. Kostenrechnungen

Nachfolgend sei zunichst anhand
von Beispielen auf das Verhilinis von
Kosten und Erlésen bei Landnutzun-
gen eingegangen. Die Tabelle 1 gibt
in der linken Spalte ein typisches Pro-
duktionsverfahren fiir Winterweizen
auf besten Standorten mit hohen Er-
triigen wieder. Man erkennt einen
Ernteerlts von 2.070 DM/ha, dem pro-
portionale Spezialkosten von 1.280
DM/ha gegeniiberstehen. Von der Dii-
ferenz, dem ,Deckungsbeitrag®, miis-
sen alle Kosten abgedeckt werden,
welche weiter unten firmieren. Die
Verhaltnisse sind in den alten und
neuen Landern erheblich unter-
schiedlich: Die immer noch ver-
gleichsweise kleinbetriebliche Struk-
tur in den alten Lindern fithrt zu dop-
pelt so hohen Fixkosten pro Hektar
wie in den neuen Lindern, weil sich
annahernd gleiche Kosten aufl eine
geringere Fliche pro Betrieb vertei-
len. Die Pacht ist im Mittel hither an-
zusetzen, ebenso wie der Arbeitsauf-
wand pro ha, dafiir sind in den neuen
Lindern wegen der Lohnarbeitsver-
fassung die Lohnnebenkosten héher.

Als Ergebnis bleibt, daf selbst die
besten Standorte in den alten Lindern
mit -410 DM/ha defizitir abschneiden
und nur in den neuen Lindern wegen
der giinstigeren Kostensituation ein
bescheidener Gewinn eingefahren
wird. Selbstverstandlich sind die Ver-
héltnisse von Betrieb zu Betrieb un-
terschiedlich, aber die typischen Ten-
denzen sind in der Tabelle getroffen.
Der einzige Faktor, welcher die Bewirt-
schaftung dieser Standorte wirklich
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Tabelle 1 Wirtschaftlichkeit des Winterweizenanbaus in Deutschland.
Angelehnt an Daten aus PAHMEYER 1994, KTBL 1994, HAMPICKE 1996a.

Bester Standort, intensiv | MaBiger Standort
DM/ha und Jahr DM/ha und Jahr

Ertrag (dt'ha) a0 50
Preis (DM/dt) 23 o e
Erlds 2.070 1.150
Proportionale Spezialkosten
- Saalgut -150 —130
- Dongung =350 —280
- Pflanzenschutz —250 -160
— Maschinen, Trocknung,

Lohnunternehmen —470 410
- Sonstiges - 60 - 40
Zusammen -1.280 -1.020
Deckungsbetrag 790 130
— alle Lander:
Fixkosten 600 600
Pacht =400 =300
Lohn (10 Akh & DM 20) —200 —200
Ergebnis: =410 -a70
— neue Lander:
Fixkosten -300 =300
Pacht —200 —-150
Lohn (7 Akh a DM 25) =175 =175
Ergebnis: +115 —495
Pramise: 500-650 450-550

lohnend macht, ist die staatliche
Flichenprimie je nach Standort von
etwa 500 - 650 DM/ha.

In der rechten Spalte der Tabelle 1
sind typische Verhiltnisse auf minder
privilegierten, knapp durchschnittli-
chen Standorten wiedergegeben,
welche groBe Flichen bedecken: In
den alten Lindern Nordwestdeutsch-

aus der Viehhaltung (teilweise) ge-
deckt wird.

Die Tabelle 2 stellt das forstwirt-
schaftliche Pendant zur linken Spal-

te der Tabelle dar: Dort hochst ertrag-
reiche Getreidewirtschaft, hier Fich-
tenforste auf bestem Standort. Diese
vom Naturschutz nicht gerade ge-
schitzte Flachennutzung erwirt-
schaftet im vorliegenden Beispiel bei
ginstiger Rechnung (Kalkulations-
zinssatz von zwei Prozent pro Jahr,
mittlere Spalte) ein Ergebnis von
etwa plusminus Null ohne Verwal-
tungskosten und etwa -200 DM/ha
und Jahr einschlielich der Verwal-
tungskosten (= Revierbetreuung).
Nun ist die Forstikonomie ein faszi-
nierendes Gebiet und kann mit einer
Tabelle in ihrer ganzen Komplexitat
wahrlich nicht erfait werden. Unbe-
schadet dessen wiirden zahlreiche
sinnvolle Differenzierungen der Ta-
belle 2 wenig an der Grundaussage
andern; Ahnlich der hochertragrei-
chen Getreide-Monokultur kommt
auch die hochertragreiche Fichten-
Monokultur bestenfalls gerade auf
ihre Kosten, eine ,Goldgrube® sind
beide nicht. Eine Analyse der forst-
wirtschaftlichen Parallele zur rechten
Spalte in Tabelle 1 in Gestalt ertrags-
schwacher (dabei in der Regel dem
Naturschutz weitaus forderlicherer)
Wiilder wiirde vergleichbar schlech-
te Hkonomische Ergebnisse wie im
Ackerbau ergeben. Zu beachten ist,

Tabelle 2 Rentabilitit Fichte I, dGZ 12 auf bestem Standort. Annahmen:

Ertr

gstafel Wied 1936 in SCHOBER 1987, miiige Durchforstung.

U = 120 Jahre, 767 Efm., & 110 DM/Efm, Erntekosten 30 DM/Efm. i: Kalkula-

land, in den neuen Landern Mecklen-
burg oder das Thiringer Becken (gu-
ter Boden, aber Trockenheit), um nur

tz. PV: ,Present Value* oder kapitalisierter Wert des gesamten

Verfahrens zum Zeitpunkt T = 0. A: Annuitiit, kapitalisierter Wert in einen

typische Regionen zu
auch BREITSCHUH & DEGNER 1996).
Hervorzuheben ist,
schlechte Standorte, wie die Sandbo-
den Brandenburgs, selbst hier nicht
mithalten kénnen. Es wird die immer
wieder gemachte Beobachtung deut-
lich, daB sich Markterlise in dersel-
ben Grofenordnung bewegen wie die
proportionalen Spezialkosten, sodai
alle Kostenpositionen in der unteren
Hilite der Tabelle aus der — auf den
schwicheren Standorten entspre-
chend geringeren — Flichenprimie
bestritten werden miissen. Wie zu
erkennen, gelingt dies im betrachte-
ten Beispiel in den neuen Landern ge-
rade s0, wihrend in den alten Lin-
dern ein massives Defizit Gibrig bleibt,
was in der Regel durch die Ertrige

L ten Zahl trom von 120 Jahren Dauer transformiert.

1 Jahr DM i=0,02 i=0,06
(vgl. 0 Kulturkosten 76.000 ~6.000 = 6.000
daf ganz 10 Jugendpflege =1,800 =1.477 - 1.005
0-120 | Ifd. Kosten - B0 —2.748 - 1.029
0-120 | Verwaltung - 200 —8.161 - 3.429
60 Zwischennutzung 326 99 10
65 Zw. 351 a7 8
70 ZW. 785 196 13
75 ZW. 1.198 271 15
80 Zw. 1.658 340 16
85 Zw. 1.985 369 14
a0 Zw. 2.320 390 12
95 Zw. 2.538 387 10
100 ZW. 2.793 386 8
105 2w 3.049 381 ?
110 Zw. 3.234 366 5
115 Zw. 3.308 339 4
120 ZW. 3.363 312 3
120 Endnutzung 61.360 5.700 56

PV (0. Verw.-kosten A s
BV {5 Ve sosten) -

A (0. Verw_-kosten) e =
A5 Vit voston) mislg 48
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Tabelle 3 Kostenunterdeckung naturschutzgerechter Wirtschaftsweisen
4 Zusaizbeirag fiir die Herrichtung der Weiden (.. Erstinstandsetzung™).
Autoren, Region und Nutzung Erforderliche Nutzung Kostenunterdeckung
in DM/ha und Jahr
TAMPE & HAMPICKE 1295 auf Kalkmag 5 808 + 240
Entwicklungskonzeption fiir Wacholderheiden ~ Modellk lation
auf der Schwabischen Alb"
HAMPICKE & TAMPE 1995 Kombiniertes System aus Schafweide 487 + 1187
wie voranstehend und extensiven Grinland- und
Ackernutzungen im Raum Minsingen
(Schwiébische Alb)
HAMPICKE & TAMPE 1995 Méhnutzung und Heuverkauf 300
Erhalt artenreicher
Glatthaferwiesen
ROTH et al. 1995, ROTH & BERGER 1996 - andung \ron Kaikrnager{asen mnl Schalen 725
Erhalt naturschutzfachlich wertvoller 790
Griinlandtypen - Zwelschnlﬂnulzung ainer mschan Gfanhatarw]ose 305
= Zwedschmtlnulzung einer nahrstoffreichen NaBwiese 565
HAMPICKE, SCHAFER & KRAUSE 1994 Milchkuht isivierten B itélern 650
Landwirtschaftliche Extensivierung im Umfald  sowie extensive Gmnland und Ackemnutzungen
eines geplanten Nationalparks .Kellerwald"
HAMPICKE & SCHAFER 1996 Kombinlertes Nutzungaayatem aus Vollerwerbsbetrieben 580
Teilextensivierung und Fortfihrung dkologisch  mit Milct 1 mit
angepalter Nutzung in der Medebacher Bucht  ex Gril und ing
GEISENDORF et al. 1996 Schalweide aul Mord Gcken 700
Sicherung der Schafbeweidung im Biospharen-
reservat SUdost-Risgen
HAMPICKE 1886a nach BUCHELE Extensiv-Ackerbau auf sehr schwachen Standorten 600
& HOFFMANN 1993 2ur Offenhaltung der Landschaft
Ackerbau

daB die private Forstwirtschaft im
Gegensatz zur Landwirtschaft kaum
subventioniert wird.

Die Tabelle 3 gibt die Ergebnisse von
Studien iiber die Rentabilitit ,exten-
siver” und dabei (teils sehr) natur-
schutzidrderlicher Landnutzungssy-
steme aus den letzten Jahren wieder.
Fiir Einzelheiten sei auf die betreffen-
den Studien verwiesen. Man erkennt,
daf} einige von ihnen, wie die Schai-
weide aul Kalkmagerrasen, in der Tat
teuer sind; die Kostenunterdeckung
und damit der Zuschubedarf kann
im Bereich von 1.000 DM pro Hektar
und Jahr liegen. Nicht ohne Grund ist
oben das Wort .extensiv’ in Anfiih-
rungszeichen gesetzt worden. Okono-
misch versteht man darunter Nutzun-
gen, bei denen nur ein geringer Ko-
stenaufwand pro Flache getatigt wird,
weshalb auch die Ertriige mifiig sind,
was den Anliegen des Naturschutzes
entgegenkommt. Die Wanderschafhal-
tung als Inbegriff ,extensiver* Nut-
zung beansprucht aber mit bis zu 30
Arbeitskraftstunden pro ha das Vier-
fache an Arbeitskraft pro Flache wie
der Ackerbau mit Hischstertrigen in
der Magdeburger Bérde, den kein Na-
turschiitzer als extensiv” bezeichnen
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wiirde, Daher resultieren die hohen
Kosten dieser Art von Landschafts-
pllege.

Die Tabelle 3 zeigt jedoch auch, daf
es sich hier hinsichtlich der Kosten
um ein Extrem handelt. Typische na-
turschutzgerechte Landnutzungen,
wie die Mutterkuh- und andere Tier-
haltungen oder ertragsschwacher
Getreidebau auf Sandbéiden, verlan-
gen Zuschiisse zur Kostendeckung im
Bereich von 500 bis 700 DM/ha und
Jahr, Einige, wie die Mahnutzung schi-
ner siddeutscher Glatthaferwiesen
mit Heuverkauf, liegen weit darunter.

4. Fazit aus den
Kostenrechnungen

kraftige konomische Analyse ist
erheblich komplizierter, fithrt
aber oft zu einem dhnlichen Er-
gebnis).

(b) Intensivonutzungen auf mittleren
Standorten schlieBen fast immer
mit Defiziten von mehreren 100
DM/ha und Jahr ab, die oft nicht
einmal durch staatliche Transfers
voll ausgeglichen werden.

(c) Naturschutzgerechte Mutzungen
erfordern in der Mehrzahl der Fal-
le Zuschiisse zur Defizitdeckung,
welche die bei (b) erforderlichen
rechnerisch kaum Gbersteigen.

Wiirde man nach dieser vereinfach-
ten Sicht (a) durch (c) ersetzen, so
miliiten die Defizitdech erhiht

(a) Hochertragreiche Intensivnutzun-
gen in Land- und Forstwirtschaft
erwirtschaften im giinstigsten Fall
leichte Gewinne, oft ,plusminus
Null* oder Defizite von mehreren
100 DM/ha und Jahr. (Es bleibe
nicht unerwahnt, daff wir kein
Beispiel aus der intensiven Griin-
landnutzung mit Milcherzeugung
betrachtet haben. Eine aussage-

30

werden, der Naturschutz wiirde Geld
kosten. Beim Ersatz von (b) durch (c)
ergiibe sich rechnerisch kein Unter-
schied. Selbstverstéindlich ist die
Realitit komplizierter: Auf Standor-
ten wie (a) kommen schon aus phy-
sischen Griinden kaum flichendek-
kende Extensivoutzungen in Frage, je-
denfalls nicht kurzfristig, denn die
Aushagerung hochertragreichen
Griinlandes kann Jahrzehnte bean-



spruchen. Viel eher besteht eine di-
rekte Austauschbarkeit von (b) und
(c). Dort wiederum haben wir die Ver-
flechtungen mit der Viehhaltung igno-
riert — die ihre Acker intensiv, aber
defizitar nutzenden Bauern kénnen
hohe Viehbestande besitzen, die nicht
ohne Schaden fiir ihr Einkommen zu
reduzieren wéren, und anderes mehr.
Dennoch bleibt das Fazit unerschiit-
tert und bemerkenswert: Es kann kei-
ne Rede davon sein, dald naturschutz-
widrige Landnutzungen generell  ren-
tabel” und naturschutzgerechte gene-
rell ,unrentabel® waren. Auf grofien
Flichen zieht der Naturschutz nicht
deshalb den Kiirzeren, weil er von ren-
tablen Alternativnutzungen verdrangt
wiirde. Es ist eine Tatsache, daf® die
ihn verdringenden Aktivititen in al-
ler Regel auch unrentabel sind. Das
eriffnet natiirlich Chancen fir eine
dkologisch ausgerichtete Landnut-
zungspolitik, auf die unten noch zu-
riickgekommen wird, Ein Hauptanlie-
gen dieses Beitrages liegt jedoch
schon darin, auf diese bloRe, oft ver-
kannte Tatache hinzuweisen.

5. Griinde fiir
Unwirtschaftlichkeit

Kehren wir zur Ausgangsfrage zu-
rilck, warum selbst die dkologisch
weniger zutriglichen, intensiven Nut-
zungsverfahren oft unwirtschaftlich
sind. Dafiir werden eine Reihe plau-
sibler, verniinftiger Griinde ange-
fithrt, die, gemeinsam mit einigen
weniger zutreffenden, nachfolgend
genannt werden. Uber die stichhalti-
gen Griinde ist keineswegs hinwegzu-
gehen, jedoch erklaren auch sie das
Problem nicht erschépfend, sodaf’
noch weitergehende Aspekte hinzu-
treten miissen.

5.1 Preisdruck
wegen hoher
Produktivitét

Ein Ei aus Kéfighaltung kostet heute
nominell weniger als vor 40 Jahren.
Real, das heifft unter Beachtung der
Geldwertanderung, kann man nur
sagen, daf? dieses Produkt mit vielen
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anderen heute verschleudert wird. Es
herrscht der schiere Uberflu, und
das ist nie gut. Da} diese Extremra-
tionalisierung Kosten und Probleme
tierethischer, okologischer und ande-
rer Art verursacht, ist nur zu bekannt.
Die Spirale dreht sich weiter, Die Ge-
schichte der Technik zeigt, dafs Er-
findungen, wenn es sie erst einmal
gibt, auch genutzt werden, trotz al-
ler Warnungen iiber ihre Nebenwir-
kungen. Zu Beginn der Massenmoto-
risierung in den USA der 20er Jahre
wurden Diskussionen gefiihrt Giber
die Hunderttausenden von Toten und
den riesigen Ressourcenverbrauch,
der folgen miifite, genau wie es ein-
getroffen ist — trotzdem wurden die
Autos gebaut. Mit Sorge blicken wir
hier auf die mdgliche Parallele bei der
Gentechnik. Vor diesem Hintergrund
erscheint es allerdings bemerkens-
wert, daR es im Erndahrungs- und
Agrarbereich zwar noch bescheide-
ne, aber nicht mehr tibersehbare Ten-
denzen gibt, Dinge, die maglich sind,
dennoch nicht zu tun oder nicht
mehr zu tun und dafiir etwas héhere
Kosten zu zahlen. Das einfachste Bei-
spiel sind natiirlich die Eier aus Ka-
fig- oder Nichtkafighaltung, zahlrei-
che weitere Aspekte des biologischen
Landbaus liefen sich hier nennen.

Unkontrollierter, rein quantitativer
Produktivitéitsfortschritt, der zur Ver-
schleuderung fiithrt und letztlich die
menschliche Arbeit entwertet, ist
eine Geifel, und es ist eine Tragidie,
daf die Landwirtschaft dies nicht

Es ist eine Tatsache, dafi den Natur-
schutz verdriangende Landnutzungen
in aller Regel unrentabel sind.

erkennt, sondern auf die erzeugten
Hypermengen stolz ist. Nichts von
den Rationalisierungen bleibt als Ver-
dienst in der Landwirtschaft, alles
wird als Kostensenkung weitergege-
ben. Die Verbraucher erhalten die
Eier nahezu umsonst und kénnen ihr
Geld fiir Unterhaltung ausgeben.

5.2 Weltmarkt-
konkurrenz

Es heifit, die inlandische Land- und
Forstwirtschaft hatte es international
mit Konkurrenten zu tun, die entwe-
der iiber objektiv giinstigere Produk-
tionsmaglichkeiten mit niedrigeren
Kosten verfiigten, oder die Schein-
vorteile besifen, weil sie mit ihren
Methoden keine Riicksicht auf die
Natur nihmen, dazu die menschliche
Arbeitskraft ausbeuteten usw. und
aus diesen Griinden billiger anbieten
konnten. Probleme dieser Art sind
hier und da nicht zu leugnen, jedoch
ist zu sorgfiltiger Analyse im Einzel-
fall zu raten und vor Pauschalurtei-
len, insbesondere vor ,Bosewicht-
Theorien” zu warnen. Mit ihnen ist
man in Deutschland zu schnell bei
der Hand, wie zum Beispiel auch im
Naturschutz. Wenn man aber andere
Lander kennt, lernt man sehr schnell,
dafi keineswegs bei uns alles dkolo-
gisch fortschrittlich® ist und man
woanders, wie es heiit, noch riick-
standig” sei. Wenn man sieht, wie
stolz die Bewohner der Insel Palma
auf ihren Nationalpark Caldera del
Taburiente sind und welch schones
Besucherzentrum sie bauen (verglei-
che damit die Baulichkeiten am deut-
schen ,Naturwunder”, dem Konig-
stuhl im Nationalpark Jasmund!),
dann wird man schnell eines besse-
ren belehrt, ganz zu schweigen von
der zuweilen demagogischen Hetze
bei uns gegen Nationalparke, ohne
daB jemals ein Faktum angefiihrt
wiirde, welches okonomische Ein-
winde stiitzen konnte.

Die Konkurrenten Deutschlands auf
Agrarmérkten sind nicht Billiglohn-
sondern andere Industrielinder, wo
keines-
wegs immer besser sind als hier. Zu-
zugeben sind Standortvorteile west-
europaischer Linder oder Neusee-

oAt + e it rpar 1o
die Produktionsbeding
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lands bel der Griinlandwirtschaft,
welche klimatisch bedingt sind. Es ist
ein Unterschied, ob die Kithe wih-
rend des ganzen Jahres weiden kon-
nen oder ob sie, wie im Allgau, mo-
natelang auf teures Winterfutter an-
gewiesen sind. Dafé aber ackerbauli-
che Spitzenstandorte in Deutschland
Schwierigkeiten haben, ohne Subven-
tionen zu bestehen, ist schwer zu
verstehen. Nirgendwo auf der Welt
gibt es bessere Boden, eine sichere-
re Wasserversorgung, mehr Marktna-
he technische Kompetenz usw. als
hier.

Auch die Vorwiirfe vom Naturraub-
bau in anderen Landern, der ihnen
Wettbewerbsvorteile bringe, sind mit
Vorsicht zu genieffen. Ein beliebtes
Beispiel ist die Forstwirtschaft in
Nordeuropa — Schweden und Finn-
land -, wo angeblich Verwiistungen
dureh Grofikahlschlagbetrieb den ge-
ringen Werbungskosten gegeniiber-
stiinden. Die Tatsachen lauten, daR
in Schweden und Finnland heute 30
bis 40 Prozent mehr Holz in den Wal-
dern steht als vor wenigen Jahrzehn-
ten (MELIKAINEN 1994, WIBE 1992,
Uberblick in KUUSELA 1994). Uber
die Erntemethoden mag man disku-
tieren, jedoch ist der Vorwurf, Raub-
bau an den Bestanden zu treiben und
nicht nachhaltig zu wirtschaften, ge-
genstandslos.

Man konnte zahlreiche weitere Bei-
spiele und auch manche Gegenbei-
spiele nennen, auch gibt es schwer-
wiegende Probleme des internationa-
len Handels, insbesondere auch wih-
rungstechnischer Art (Weltmarkt-
preise werden im schwachen Dollar
ausgedriickt) und anderes mehr. All
das erschiittert nicht die These, daf
die Behauptung, die betreffenden Pro-
bleme wiirden durch bose Konkurren-
ten auf dem Weltmarkt importiert, auf
sehr schwachen FiiBen steht. Gleich-
wohl ist sie iiberaus populér, auch in
der dkologischen Szene.

5.3 Hohes
Kostenniveau

Es bleibt als weiterer Erklarungs-
grund das hohe Kostenniveau in
Deutschland. Daran ist erheblich
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mehr wahr, auch wenn dieses Pro-
blem gleichwohl sehr komplex ist. In
unserer Studie zur Okonomie der
Schafhaltung auf der Schwibischen
Alb (TAMPE & HAMPICKE 1995) lern-
ten wir, daf® Schafstille dort beson-
ders teuer sind, weil sie erdbebensi-
cher sein miissen. Das ist ja vielleicht
auch richtig; beim Kernkraftwerk
Miilheim-Karlich wenige Kilometer
siidlich von Bonn hat man beim Bau
vergessen, an die Erdbebensicherheit
zu denken, weshalb es seit zehn Jah-
ren still liegt und hohe Kosten verur-
sacht. Inzwischen ist aber allen Fach-
kreisen klar, da® die landwirtschaft-
lichen Baukosten in den alten Bun-
deslandern weitaus zu hoch sind. Die
Beratung gibt fiir einen Milchkuh-
Stallplatz immer noch bis zu 13.000
DM Baukosten an - in den neuen Liin-
dern werden gute Stiille mit Melkein-
richtung fiir 5.000 - 6.000 DM gebaut.

Aber auch hier gibt es gegenliufige
Beobachtungen. Manches ist billig in
der Landwirtschaft der alten Lander,
wie zum Beispiel Arbeitskraft in struk-
turschwachen Gebieten, wo es keine
Alternativen zur Selbstausbeutung
gibt. Noch immer werden grofie Fli-
chen von solchen, nicht entwicklungs-
fahigen Betrieben bewirtschaftet, wel-
che, weil sie wissen, dal? sie Auslauf-
modelle sind, kaum mehr investieren
(insbesondere nicht in Geb&ude) und
damit geringe Abschreibungen und
keine Kapitalbildung erwirtschaften.
Dieser kostensenkende Effekt ist in
der Agrardkonomie nicht immer hin-
reichend gewiirdigt worden.

Damit ist auch das Kostenargument
zweischneidig, und vielleicht muf
man manche Kritik an den hohen
Baukosten sogar relativieren. Wenn
wir nicht Wellblechhiitten als land-
wirtschaftliche Zweckbauten in der
Landschaft sehen wollen, wie in Au-
stralien oder den USA, sondern statt
dessen stolze niedersichsische Bau-
ernhauser oder Schwarzwaldhauser,
dann wird es eben etwas teurer
(wenn auch nicht notwendigerweise
so teuer wie heute).

Es ist zusammenzufassen, dafd unter
den gingigen Erklarungen zu den
dkonomischen Problemen der Land-
bewirtschaftung das Argument der
Produktionsschwemme auf Grund
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unkontrollierbarer, mit Nebenwirkun-
gen behafteter Produktivititsfort-
schritte noch am meisten fur sich hat,
wihrend die ibrigen, soweit sie iber-
haupt der Kritik standhalten, nur in
differenzierter Form Giiltigkeit bean-
spruchen kénnen. Zu einer wirklich
iiberzeugenden Erklarung fihrt aller-
dings nur die folgende Erweiterung
des Betrachtungshorizonts.

6. Die Landschaft
produziert
nicht nur Giiter

6.1 Okologische
Leistungen miissen
bezahlt werden

Der tiefere Grund dafiir, daf in der
Agrar- und Forstékonomie bisher nie
Ruhe und Stabilitit, ein gewisses
Gleichgewicht und eine gewisse Zu-
friedenheit bei allen Beteiligten einge-
treten ist, liegt daran, dafl alle bishe-
rigen Rechnungen partiell und selek-
tiv sind - daf sie Wichtiges, oder, wie
man behaupten kénnte, die wichtig-
sten Dinge ignorieren. In der Land-
schaft werden auf vielfaltigste Art
Kosten verursacht und werden Lei-
stungen erstellt. Ein dkonomisches
System funktioniert dann zufrieden-
stellend, wenn alle Kosten und Lei-
stungen in die Rechnung eingehen -
wenn alle Kosten korrekt erfait und
alle Leistungen korrekt entlohnt wer-
den.

Weder das eine noch das andere ist
bisher hinreichend verwirklicht. Auf
der einen Seite verursachen be-
stimmte (insbesondere intensive)
Landnutzungen Kosten, die ihnen
aber nicht angerechnet werden, etwa
wenn sie Emissionen in Atmosphire
und Grundwasser verursachen. An-
dere Landnutzungen (insbesondere
extensive), erbringen dagegen Lei-
stungen, die in der Vergangenheit gar
nicht und auch heute - trotz bedeu-
tender Fortschritte = noch unzurei-
chend entlohnt werden, wie auf den
Gebieten der Landschaftspflege und
des Naturschutzes.



POLITICUM

Traditionell besitzen bei der Landnutzung nur Produkte Preise — Dinge, die
man auf die Waage legen kann. Wiirden Kornblumen, stellvertretend fiir Arten-
vielfalt, angemessen bezahlt, wiirden sie von den Bauern auch angeboten.

Preise besitzen entgegen der Lebens-
philosophie zahlreicher Landwirte
und Agrarpolitiker nicht nur eine Ein-
ke funktion, vielmehr besteht
ihre gesamtwirtschaftliche Aufgabe
darin, 6konomische Aktivititen zu len-
ken. So ist es nicht verwunderlich,
wenn ein liickenhaftes Preissystem zu
unbefriedigenden Ergebnissen fihrt.
Wenn Verursacher von Kosten diese
nicht bezahlen missen, weil andere
oder die Allgemeinheit dafiir aufkom-
men, dann halten sie sich bei deren
Verursachung nicht besonders zuriick,
es sel denn, ihnen wird dies durch
(meist kontrollaufwendige und ineffi-
ziente) Verordnungen abverlangt.
Wenn andererseits potentielle Erstel-
ler von Leistungen wissen, dafi sie da-
fitlr nicht oder nicht hinreichend be-
zahlt werden, dann haben sie keinen
Grund, diese Leistungen anzubieten,

Traditionell besitzen bei der Landnut-
zung nur Produkte Preise - Dinge, die
man auf die Waage legen kann. Der
Landwirt wird herkdmmlicherweise
fiir das Quantum Getrelde bezahlt,
welches er auf einer Fliche erntet,
nicht aber fiir die Kornblumen, die er
dort rein technisch auch wachsen
lassen kdnnte. Das muf den selekti-
ven Anreiz erzeugen, die Getreidepro-
duktion zu maximieren und die Korn-
blumenproduktion zu minimieren,
wie man es tiberall beobachten kann.
Werden die Kornblumen (hier als
Symbol fir die Artenvielfalt schlecht-

hin) angemessen bezahlt, dann wer-
den sie auch angeboten werden. Eine
sesellschalt, die sich (iber zuwenig
und unzureichenden Naturschutz
beklagt, kann diesem Zustand abhel-
fen, indem sie fir den Naturschutz
bezahlt, indem sie finanzielle Lei-
stungsanreize auf diesem Gebiet
setzt (HAMPICKE 1996).

Bei der Erkenntnis dieser Zusammen-
héange hat es in den vergangenen Jah-
ren in Wissenschaft, Politik und Of-
fentlichkeit grofe Fortschritte gege-
ben. Dafs kologische Leistungen in
das Abgeltungssystem der Land-
schaftsokonomie einbezogen werden
miissen — und zwar nicht als unver-
bindliche Zugaben, Geschenke, Ent-
schadigungen, Ausgleichszahlungen
usw., sondern als ,harte” Leistungs-
einkommen wie alle anderen auch -
wird inzwischen von allen namhaften
Stimmen gefordert. Das ist ein grofier
Erfolg der 8konomischen Vernunit, er
mufi nur konseguenter umgesetzt
werden. Den Anfang machte vielleicht
eine verdienstvolle Tagung der Evan-
gelischen Akademie Loccum im Jah-
re 1993 (JARRE 1993); im November
1995 folgte eine wichtige Tagung des
Dachverbandes Agrarforschung in
Bonn (WERNER et al, 1995). Das Ku-
ratorium fiir Technik und Bauwesen
in der Landwirtschaft (KTBL) hat eine
besondere Arbeitsgruppe zu dem
Thema eingerichtet. Der Rat von Sach-
verstindigen fir Umweltfragen du-

Bert sich im 1994er Allgemeingutach-
ten sowie im 1996er Sondergutachten
dezidiert fiirr die Abgeltung dkologi-
scher Leistungen im Agrar- und Forst-
bereich (RSU 1994, 1996), und es gibt
ein neues Gutachten des Wissen-
schaftlichen Beirates beim BMELF mit
denselben Tendenzen — was vor we-
nigen Jahren noch vollig utopisch ge-
wesen wiire (WISSENSCHAFTLICHER
BEIRAT 1996). Der derzeitige Kommis-
sar der EU fiir Landwirtschaft, Fisch-
ler, fordert mit vielen den Umbau funk-
tionsloser (oder dysfunktionaler)
Agrarsubventionen in Honorierungen
fiir ikologische Leistungen (HAM-
BURGER ABENDBLATT 1990).

6.2 Praktische
Umsetzung

Es geht also kaum mehr um das Prin-
zip, sondern allein um das  wie* der
Durchiiihrung (Analyse und Vorschla-
ge in KNAUER 1993, HOFMANN et al.
1995, Evaluation eines Lianderpro-
gramms in ZEDDIES & DOLUSCHITZ
1996). Es flieBen in Gestalt der Exten-
sivierungsforderung nach der EU-Ver-
ordnung 2078/92 und nach anderen
Programmen durchaus schon erheb-
liche Summen (in Deutschland bald
800 Millionen DM pro Jahr), die als
Abgeltung dkologischer Leistungen
interpretiert werden kéinnen, wenn
dieses Abgeltungssystem auch noch
als ziemlich primitiv und unelegant
angesehen werden mufi. Vor allem
fehlt ihm die unbedingt erforderliche
dauerhafte Kalkulierbarkeit, ohne die
keine dkologischen Langfristanliegen
verfolgt werden konnen. Wenn sich
ein Landwirt darauf einléfit, etwa mit-
tels extensiver Betrieb ige Land-
schaftsqualitiit anstatt ein Maximum
an Produkten zu erzeugen, so kann
dies betriebliche Entscheidungen und
Investitionen verlangen, welche auf
viele Jahre hinaus binden. Dazu wird
er sich nicht bereit finden, wenn ihm
das Landwirtschafts- oder Umweltmi-
nisterium als Vertragspartner sagt,
daf die Honorierung der dkologi-
schen Leistungen im niachsten Jahr
nur erfolgen wird, wenn es die Haus-
haltslage" der Behorde erlaubt.

Ein Grund dafiir, daft dieses Referat
das vorgelegte Thema aufgegrifien
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hat, ist der, noch bestehende Reser-
ven auch von dkologischer Seite
durch Argumente zu entkraften, Zwei-
fellos gibt es Probleme: Wo liegt die
Grenze, bis zu der man Landnutzer
auf Grund des Artikels 14, Absatz 2
Grundgesetz verpflichten kann, die
Natur unentgeltlich zu schonen und
zu fordern, und von der ab eine Lei-
stung ein Entgelt beanspruchen
kann? Das ist ein schwieriges Pro-
blem, welches nie eine endgiiltige
Losung haben wird, sondern fortwih-
rend konsensual bewaltigt werden
mufs. Aber solche Abgrenzungsfra-
gen des Eigentums stellen sich iiber-
all, nicht nur in der Landnutzung.

Auch wird eingewandt: Wie konnen
denn so fundamentale Dinge wie die
Artenvielfalt, die Biodiversitat, die dko-
logische Integritit der Landschaft mo-
netir bewertet, in Geld ausgedriickt
werden? Ist das nicht von vornherein
abwegig? Gegenfrage: Kéinnen ebenso
fundamentale Dinge, wie Brot, Wasser,
Behaglichkeit grundsdtzlich und an
sich monetar bewertet werden? Um
wieviel wire das Leben armer, wenn
es kein Brot oder kein Trinkwasser
gabe? Das ist eine villig sinnlose Fra-
ge, auf die es keine Antwort gibt. Den-
noch haben Brot, Trinkwasser und
Behaglichkeit im Alltagsleben Preise,
was zur Folge hat, das mit ihnen eini-
germafen rational, jedenfalls nicht
villig chaotisch umgegangen wird, wie
es mit den dkologischen Schitzen der
Landschaft ja noch immer der Fall ist.
Man kann Behaglichkeit ,an sich® nicht
bewerten, aber man ist bereit, eine
gewisse Geldsumme auszugeben, um
im Winter nicht zu frieren. Daher ist
es sinnvoll, Bewohner und Urlaubsgé-
ste in einem schénen Tal auch danach
zu fragen, wieviel Geld sie auszugeben
bereit witren, damit auf ihren Wiesen
das Einheitsgriin wieder in Bliiten-
reichtum verwandelt wird, und man
bekommt sinnvolle Antworten darauf
(Zusammenstellung von Ergebnissen
in HAMPICKE 1996, GEISENDORF et al.
1996).

Wenn die okologischen Leistungen
der Landnutzung bezahlt wiirden,
dann wilrde auch deren heutige Un-
wirtschaftlichkeit bedeutend redu-
ziert oder ausgeridumt werden,
Gleichzeitig wiirden Lenkungssigna-
le ausgesandt, wieder eine artenrei-
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che Landschalt zu entwickeln. Geld
ist gentigend vorhanden. Die institu-
tionelle Verankerung der schon flie-
Benden Betrage ist jedoch noch un-
zureichend. Es muff eine gewisse
Routine bei der Abgeltung okologi-
scher Leistungen einkehren, ebenso
wie bel anderen Bezahlungen. Sie darf
nicht unabliissig Ministerialbiirokra-
tien beschiftigen, vor allem darf sie
nicht stindig haushaltstaktisch in
Frage gestellt werden. Es wird gesagt,
man konne bei der Bezahlung 6kolo-
gischer Leistungen nicht mehrere
Jahre im voraus planen, weil das 6f-
fentliche Haushaltsrecht dem entge-
genstiinde. Gilt das viellelcht bei der
Straflenbauverwaltung, die demsel-
ben Haushaltsrecht unterliegt, auch?
Wenn ja, dann wire noch nie eine
Autobahn gebaut worden, wobei man
sich auf Jahrzehnte festlegen muf.
Auch im Forst wird eine Abgeltung
okologischer Leistungen die dort ins-
besondere im Privatwald sehr be-
denkliche ékonomische Schieflage
entscheidend mildern. Wiirde allein
die Leistung der CO -Bindung in der
Hohe honoriert, wie sie auf Bundes-
und EU-Ebene fir eine CO-Abgabe
diskutiert wird, dann wiirden die
chronischen Defizite verschwinden
und, wie schweizerische Experten
schon vor Jahren feststellten, die
Forstwirtschaft eine Wachstumsbran-
che werden (JAKOB et al, 1990).

6.3 Zukunfts-
perspektiven

Was vor zehn oder gar nur fanf Jah-
ren noch utopisch klang beim vorlie-
genden Thema, ist heute weitgehend
akzeptiert. Das ermutigt dazu, auf
Perspektiven hinzuweisen, die heute
noch utopisch klingen, gleichwohl
dkonomisch konsequent sind. Die
dkonomische Losung der Probleme
von Artenvielfalt und dkologischer
Integritiit der Landschaft ist sehr ein-
fach: Wertvolle, artenreiche Biotope
miissen teuer werden (ebenso wie
teure Stadtgrundstiicke), wihrend
Biotope, die Uberfluf produzieren,
billig werden miissen. Heute ist Zuk-
kerribenland eine teure landwirt-
schaftliche Immobilie, obwohl es welt-
weit eine Wohltat wire, wenn die In-
dustrieliinder (abgesehen von der
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Perspektive einer Reduzierung des
Konsums von Sii3igkeiten) ihren Zuk-
kerbedarf bei armen tropischen Lin-
dern, wie Cuba, decken wiirden. Zuk-
ker ist weltweit zu Schleuderpreisen
zu haben - daf ein Zuckerriibenacker
in der EU wertvoll ist, ist allein kiinst-
lich herbeigefiihrt. Orchideenwiesen
sind billig, weil nur das dort erzeugte
Futter ziihlt, was gering an Menge und
Qualitit ist. Wiirden die Orchideen
den Preis bestimmen, dann wire ein
solcher Biotop auch finanziell eine
Perle, und sein Eigentiimer wiirde von
sich aus darauf achten, daft der Wert
erhalten bleibt, ebenso wie der Eigen-
tiimer eines teuren Kunstwerkes dies
selbstverstandlich tut. Man brauchte
dem Eigentimer der Orchideenwiese
nicht vorzuschreiben, daf er sie nicht
diingen oder umbrechen darf, man
miifite ihn nicht Tag und Nacht bewa-
chen, damit er sich an die Vorschrift
hilt, man wire endlich den ewigen,
entnervenden Arger los und man
kdnnte den biirokratischen Natur-
schutz, der gegen Hkonomische Krif-
te anzugehen versucht und dabei nie
etwas erreicht und im {ibrigen nicht
besser als jede andere Biirokratie ist,
einfach abschaffen. Das ware ohnehin
das beste.

ZusammengefaBit: Wiirde ein voll-
standiges konomisches Rechnungs-
wesen unter Einschluf materieller
wie immaterieller Leistungen in der
Landschatft eingefiihrt, so hiitte dies
folgende Effekte:

1. Die Erfassung aller Leistungen
iiber die Produkterzeugung hin-
aus wiirde den Landnutzern Ein-
kommen schaffen und ihre Arbeit
rentabler machen, im Optimalfall
soweit, daf sie sich im Vergleich
mit anderen Produzenten in der
Volkswirtschaft nicht mehr be-
nachteiligt fithlen miften.

2. Die Erfassung aller Kosten der
Landschaftsnutzung wiirde Be-
triebszweige, welche heute unbe-
zahlte Kosten, insbesondere in
Form der Verursachung ékologi-
scher Schiden, hervorrufen, zu-
satzlich belasten. Die Antwort der
Landnutzer wire, diese Betriebs-
zweige aus ihrem Produktions-
spektrum zu tilgen, Es gabe einen
Struktureffekt zugunsten der wirk-




lich erwiinschten, physisch, im-
materiell und dsthetisch lei-
stungsfahigen Betriebszweige.
Die meisten wiren in herkommli-
cher Sprechweise extensiver als
die heutigen.

7. Schluf3

Soviel in wissenschaftlich-tkonomi-
schen Worten zu den Aufgaben, die
vor uns liegen, und zu deren Bewaltl-
gung zwar bisher noch ungeschliffe-
ne, aber von der Tendenz her brauch-
bare Ansitze vorliegen. Auch von
Seiten der Agrarpolitik — es ist nicht
alles schlecht, was aus Briissel
kommt. Trotzdem fehlt noch etwas.
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Erfahrungsgemaf fiihrt rationale Er-
kenntnis allein zu keiner grundlegen-
den Anderung. Auch Einstellungen, ja
Emotionen missen sich andern. Sehr
unwissenschaftlich mochte ich mit
einem bildhaften Vergleich schliefien,
wobei ich an einen Garten denke. Ich
meine nicht das schreckliche Haus-
beigriin, welches man iiberall sieht,
sondern einen richtigen Garten mit
Blumen, Obst, Gemiise, Komposthau-
fen usw. Jeder Besitzer eines solchen
Gartens weifs, da, wenn es nur um
die Produkte ginge, dieser Garten hin-
sichtlich Aufwand und Ertrag vollig
unwirtschaftlich wire. Selbst die un-
gespritzten Salatkopfe im teuersten
Okoladen wiren billiger als die

selbsterzeugten, wenn man den Auf-
wand einschlielich der eigenen Ar-
beitsstunden korrekt verrechnen
wiirde. Das weif jeder, aber darum
geht es gar nicht. Der Garten kann
etwas kosten, weil man thn genief3t,
Mir scheint, dat etwas von dieser
Einstellung auch auf die Landschaft
fibergreifen miifite. Jene miiBite als
grofier Garten empfunden werden, in
dem man die Produkte gar nicht so
billig wie moglich erzeugen will, son-
dern so angenehm wie maglich.
Nachdruck aus Verhandlungen der
Gesellschaft fiir Okologie, Band 27,
Jahrestagung 1996, Bonn, Herausgegeben
im Auftrag der Gesellschaft fiir Okologie

von Jorg Pladenauer. Gustav Fischer,
Stuttgart, Jena, Lubeck, Ulm.
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FRANZ HORVATH

INATUR SCHUTZEN —
KUITURLANDSCHAFT BEWAHREN

85 JAHRE NATURSCHUTZBUND VOR DER HERAUSFORDERUNG
EINER ZUKUNFTSFAHIGEN LANDSCHAFT

det, ist der Naturschutzbund zu

einer Bewegung angewachsen,
deren Arbeit filr die Natur sich mit
drei Grundsitzen kurz beschreiben
laft:

1 913 als Anwalt der Natur gegriin-

1. Naturschutzbund bedeutet, aktu-
elle naturschutzfachliche Ent-
wicklungen in die Alltagsarbeit
einzubauen und auf Grund wis-
senschaltlicher Erkenntnisse und
praktischen Erfahrungswissens
zu Wertvorstellungen tiber die
Zukunft der Natur zu gelangen.

2. Naturschutzbund bedeutet, ge-
meinsam mit Partnern fundierte
Naturschutzarbeit umzusetzen,
denn es ist nicht allein die Verant-
wortung der Naturschiitzer, sich
um die Zukunft der Natur zu kiim-
mern.

3. Naturschutzbund bedeutet, vor
Ort aktiv zu sein mit einem gro-
fien Stab ehrenamtlicher Mitar-
beiterlnnen, um Naturschutz kon-
kret in der Landschaft, etwa auf
dem osterreichweit aber 1.000 ha
grofien Grundbesitz des Natur-
schutzbundes, umzusetzen.

Naturschutz als
flaichendeckende
Strategie

Bereits 1911 stellte Hermann Lons in
einer Rede vor Lehrern fest: |Es ist
ja ganz nett, wenn einige kleine Ein-
zelheiten geschiitzt werden, Bedeu-
tung fiir die Allgemeinheit hat diese
Naturdenkmalerchenarbeit aber
nicht. Pritzelkram ist der Natur-
schutz, so wie wir ihn haben. Der Na-
turverhunzung kann man eine genia-
le Grofiziigigkeit nicht absprechen.
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Die Naturverhunzung arbeitet .en
gros’, der Naturschutz .en detail’." Er
brachte damit den grundséatzlichen
Unterschied zweier Stromungen im
Naturschutz zum Ausdruck. Jene
Gruppe, die vermeinte, mit der Aus-
weisung von eng begrenzten Schutz-
gebieten die Besonderheiten der Na-
tur retten zu konnen, und jene Grup-
pe, die sich heute angesichts der
nach wie vor langer werdenden Li-
sten gefahrdeter Pflanzen und Tiere
immer mehr durchsetzt und nach fli-
chendeckenden Strategien im Natur-
schutz verlangt. Jeder Mensch, der
gestaltend in die Landschaft eingreift,
ist damit vor die Verantwortung ge-
geniiber der Natur gestellt.

Plachter (1991) zog in seinem Stan-
dardwerk ,Naturschutz"” eine erniich-
ternde Bilanz Giber die grundlegen-
den Probleme, vor die wir in europii-
schen Landschaften durch Landnut-
zungen gestellt sind.

* Die Nivellierung von Standortun-
terschieden fihrt zur Abnahme
extremer Erscheinungsformen
der Landschaft. Vor allem von
Trockenheit, Feuchtigkeit, extre-
mer Besonnung und Nahrstoffar-
mut geprigte Lebensriume sowie
kleinriumige Gelindeformen ver-
schwinden zunehmend und damit
Standorte daran angepafter Le-
bewesen.

+ Diffuse Ausbreitung von Schad-
und Nahrstoffen iiber Luft und
Wasser flihren zu flichendecken-
den Stérungen von Lebensriiu-
men und dem Verlust an nihr-
stoffarmen Biotopkomplexen. El-
lenberg (1985) untersuchte in
Deutschland an Pflanzenarten
ihre Bindung an Nahrstoffgradien-
ten (Stickstoffversorgung). Die
Halfte aller bewerteten Arten be-
vorzugt stickstoffarme und -arm-
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ste Standorte, Die diffuse, flachen-
deckende Verteilung von Nihr-
stoffen in der Landschaft wird, so
steht zu befiirchten, zum Verlust
der Pilanzenvielfalt fithren. Im-
merhin rund 900 Pflanzenarten!

Die umfassende Gestaltung der
Natur nach strikten Ordnungs-
prinzipien bedingt eine Trennung
von Nutzungs- und Naturschutz-
funktion. Pointiert formuliert
heifit das, wo genutzt wird, hat
die Natur keinen Platz. Stichwor-
te von ausgeriumten Fluren,
iibernutzter Landschaft sind ver-
baler und realer Ausdruck fiir
Landschaften, in der der nutzen-
de Mensch, die wildlebenden
Pflanzen und Tiere beinahe vllig
verdringt hat. Wenn sich BirdLi-
fe international mit der Untersu-
chung von  dispersed species”
beschaftigt, also der Erforschung
verbreiteter, .iberall vorkom-
mender” Vogelarten und hier dra-
matische Riickgange von ,Aller-
weltsarten® feststellen muB, so
zeigt dies, wie weit die Nutzung
der Landschaft die Natur ausge-
trieben hat.

Und schluffendlich fithrt die fii-
chendeckende ErschlieBung der
Landschaft zur Isolierung der
letzten naturnahen Lebensraume
durch Zerschneidung und Nut-
zungsintensivierung. Verkehrli-
che, aber auch touristische Er-
schliefung selbst der abgelegen-
sten Regionen, etwa durch Sport-
arten, wie Canyoning, Helikop-
terskiing ete., seien plakative Bei-
spiele dieser Entwicklung. Der
Natur fehlen Riickzugsraume zur
Reproduktion und vor allem auch
ein funktionsfahiges Wegenetz
(Nachendeckender Biotopver-
bund), um die Landschaft wieder
mit ,Natur” zu besiedeln,




Landschaft
auf dem Weg
in die ,,Ortlosigkeit*

Das Ergebnis dieser Entwicklungen
faite der Soziologe Giinther Stroh-
meier in einem Vorlrag Gber die Ar-
beiten von . Kulturlandschaft im
Kopf' im Rahmen des Kulturland-
schaftsforschungsprogrammes unter
den Begriff der zunehmenden ,Ortlo-
sigkeit” unserer Welt zusammen. Bei-
nahe tberall in dieser Welt konnen
wir zu einer Flasche Coca-Cola oder
einem Big Mic greifen, deren Ge-
schmack uns nicht iberraschen wird.
Mit dem Handy sind wir an allen Or-
ten erreichbar. Nachrichten verbrel-
ten sich in Minutenschnelle iiber den
gesamten Erdball. Oder mehr auf die
Steiermark bezogen, konnen wir im
Blumenschmuckwettbewerb anhand
von Detailaufnahmen noch unter-
scheiden, ob sich der pramierte Ort
im Ausseerland oder in der Oststei-
ermark befindet, wenn alle Blumen
vom selben Handler stammen? So-
waohl fiir den Ortsansassigen als auch
fiir den Touristen verlieren diese Orte
an Identitat und damit an ihrer Be-
sonderheit”. Die Frage, die sich da-
bei stellt: Warum soll sich ein Bewoh-
ner dieser Region noch wohl fiihlen
und in ihr mitgestalten und, wirt-
schaftlich noch bedeutender, warum
soll ein Tourist eine Region besu-

Gemeinsam vor Ort aktiv fiir die Natur.
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chen, wenn er in 100 anderen die glei-
che Landschaft vorfindet?

Neben der ,Ortlosigkeit" ist die Erin-
nerungslosigkeit” einer Landschaft
der zweite Charakterzug. Dort, wo
keine unterscheidbaren Landschafts-
ausschnitte mehr an die Erinnerungen
des Menschen ankniipfen, droht der
Verlust, Teile dieser Landschait nicht
mehr wahrzunehmen. Erst was man
kennt, das schatzt man, erst was man
schitzt, das schiitzt man®, war das
Motto der Arbeit des vor einem Jahr
verstorbenen Ehrenobmanns des Na-
turschutzbundes, Hofrat Curt Fossel,
der sich als Doyen des steirischen Na-
turschutzes immer engagiert fiir die
Wahrnehmung der Natur eingesetzt
hat und als ,Vater* der steirischen
Naturparke die Ziele der ,Natur-Bil-
dung” durch Lernen und Erfahren in
den Vordergrund gestellt hat.

Strohmeier spricht von einer Asthe-
tik und meint damit, im Gegensatz zur
landlaufigen Begriffsdeutung als das
wachone®, die aktive Wahrnehmung
der Landschalt, ohne zu werten. Die-
ses ,Gewahr-werden” kann der Ort-
und Erinnerungslosigkeit Orte und
Erinnerung gegenitberzstellen.

All diese Fragen beschiftigen den Na-
turschutzbund in seiner Alltagsarbeit
zwischen Tagungen, mit theoreti-
schen Auseinandersetzungen, und
der Flichensicherung von Grund-
stilcken fiir die Naturnutzung®. Im

Gegensatz zu Lons Vorwurf des MNa-
turschutzes als ,Pritzelkram® gelingt
dem Naturschutzbund immer wieder
der grofie Bogen zwischen gesell-
schaftlicher und fachlicher Diskussi-
on {iber Natur und ihre Zukunft und
der konkreten Arbeit im Detail an vie-
len Orten mit vielen engagierten Na-
turschiitzern. Dieses 2
von Praxis und theoretischer Refle-
xion, diese Verbindung von Beispiel-
setzungen im konkreten und Aufar-
beitung in grofferen Zusammenhan-
gen macht den Naturschutzbund zu
einem wertvollen Teil der Gesell-
schaft fiir eine lebenswerte Zukunft
mit der Natur — und das seit nunmehr
85 Jahren.

1spiel

Ein Ausdruck der gesellschaftspoliti-
schen Arbeit des Naturschutzbundes
ist die Aspacher Herausforderung, die
im folgenden in den wichtigsten Tei-
len abgedruckt ist. Sie soll ein Diskus-
slonspapier sein, das im Gegensatz zu
.manifesten" Forderungen der frithe-
ren Jahre zum offenen Dialog anregen
soll und deren Diagnosen, weil sie tief
an die gesellschaftlichen Wurzeln rej-
chen, fast ohne den Begriff ,Natur-
schutz" auskommen. Wir fordern Sie
auf, diese Herausforderung anzuneh-
men und sich nicht nur wortreich an
der Diskussion {iber die Natur in der
Kulturlandschaft zu beteiligen, son-
dern auch tatkriiftig an einer Weiter-
entwicklung von  Naturschutz® im
Rahmen Ihrer Moglichkeiten in [hrem
Tatigkeitsbereich mitzuwirken.

ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT
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Die AsPACHER HERAUSFORDERUNG (AUSZUGE)

Kulturlandschaft
braucht Bauern

Der MNaturschutzbund versteht
sich als Anwalt der bauerlichen
Kulturlandschatft. Zum Ausdruck
gebracht wird dies insbesonde-
re im Villacher Manifest” von
1976, welches sich vehement
gegen die Intentionen des
Mansholt-Planes” und dessen
Devise ,Wachsen oder Wei-
chen" wendet.

Das Villacher Manifest ist zu-
sammen mit anderen Vorschla-
gen einer der Vorlaufer des Pro-
gramms einer ,0kosozialen®
Agrarpolitik. Diese Vorschlage
sehen den Erhalt und die Pfle-
ge der Kulturlandschatft als we-
sentliche bauerliche Leistung
fur die Gesellschaft, und sie for-
dern deren Entlohnung durch
die Gesellschaft als integralen
Bestandteil des Einkommens
der Bauern.

Naturschutz und
Entwicklung einer
zukunftsfahigen
Kulturlandschaft

Kulturlandschaft ist jede von
Menschen genitzte Land-
schaft. Sie ist Ausdruck der
Kultur, also der gesellschaftli-
chen und damit auch wirt-
schaftlichen AuBerungen des
Menschen. In der Kulturland-
schaft widerspiegelt sich damit
die Bedeutung, die der Mensch
der Natur und Landschaft bei-
miBt. Im weiteren wird unter
Kulturlandschaft eine landliche
Landschaft verstanden, die
Nutzung und ausreichende
Gkologische Entwicklungsfa-
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higkeit vereint und die den
Menschen auch Heimat ist.

Moderner Naturschutz in der
Kulturlandschaft zielt nicht auf
den Schutz eines bestimmten
Erscheinungsbildes ab, son-
dern versteht Schutz als dyna-
mischen Begriff. Es geht um
eine aktive Mitgestaltung des
Entwicklungsprozesses der
Landschaft und damit auch um
eine natur- und umweltvertrag-
liche Landbewirtschaftung.

Kulturlandschaft und deren Be-
wahrung ist als nicht mehr wei-
ter zu hinterfragende Werthal-
tung auch eine politische Kate-
gorie, mit der die Abgeltung der
Kosten einer dkologisch ausge-
richteten Landbewirtschaftung
begrindet wird. Der Natur-
schutz muf sie hierbei beglei-
ten. Die vorgeschlagenen MaB-
nahmen, insbesondere die der
Finanzierung, bleiben aber in
die gegenwartigen gesellschaft-
lichen und &konomischen
Strukturen und Abhangigkeiten
eingebettet.

Vorschlage
und Hoffnungen

Eine nachhaltige Bewirtschaf-
tung des landlichen Raumes
kann unter den Bedingungen
des Weltmarktes und eines
weltweiten Verdrangungswett-
bewerbes unter total ungleichen
sozialen und 6kologischen Rah-
menbedingungen nicht beste-
hen. Andererseits ist es fraglich,
ob der volle Einkommensaus-
gleich (ber Direktférderungen
mdglich ist. Die Ausn(itzung des
in den WTO-Vereinbarungen
festgelegten Mbglichkeiten flr
einen AuBenschutz wird des-
halb auch vom Naturschutz-
bund Osterreich unterstiitzt.
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Der Naturschutzbund Oster-
reich verlangt die generelle Aus-
richtung auf eine dkologische
Landwirtschaft. Da diese Form
am wenigsten marktabhéngig
ist, kénnte sie einer der Berei-
che sein, von dem eine gene-
relle wirtschaftliche Wende hin
zu Sustainability ausgeht. Dazu
aber ist ein Gber dem Welt-
marktpreis liegender Interventi-
onspreis festzulegen, der auf
die okologische Bewirtschaf-
tung ausgerichtet ist. Bei nicht
okologischer Bewirtschaftung
wird die Kostendifferenz zu je-
ner in Form einer Abgabe ab-
geschopft. Diese Abgabe, die
als MaBnahme im Sinne der
okologischen Steuerreform zu
sehen ist, wird bei Export refun-
diert. Die Abkehr von der Gen-
technik versteht sich damit von
selbst.

Die geschilderten marktregulie-
renden MaBnahmen werden
allein nicht ausreichen, die Nut-
zung der Kulturlandschaft und
damit deren Erhaltung auch in
den Ungunstlagen sicherzustel-
len. Die Naturschitzer, denen
es auch um die Erhaltung der
Kulturlandschaft in Ungunstla-
gen geht, missen sich deshalb
zusammen mit anderen Blirger-
gruppen um die demokratische
Legitimierung der fir diese Er-
haltung notwendigen 6&ffentli-
chen Finanzierung bemuhen.
Der Naturschutzbund Oster-
reich fihlt sich in diesem Sinn
verpflichtet, diesbezuglich an
die Naturschitzer zu appellie-
ren.

Der Naturschutzbund Oster-
reich vertritt die Meinung, dai3
eine flachendeckende Okologi-
sierung der Landwirtschaft und
Vertiefung der landwirtschaftli-
chen Wertschépfung hinsicht-
lich ihrer Klimarelevanz und



auch agrarpolitisch hinsichtlich
der Einkommenssicherung Vor-
rang haben solite vor einer Um-
stellung auf die Produktion von
nachwachsenden Rohstoffen.
Jedoch sollte die Nutzung der
zwangsldufig anfallenden Bio-
masse von Feld, Wald und Stall
durch eine hohere Besteuerung
von fossiler Energie und Kern-
energie gefordert werden. Die-
se Okologisierung sollte auch
Vorrang vor den sogenannten
Erwerbskombinationen“ haben.

Ausgewogenheit
zwischen Egoismus
und Gemeinsinn

In unserer Gesellschaft und de-
ren Verfassung hat der Schutz
des Eigentums hochste Priori-
tat. Insbesondere flr Bauern
verbindet sich aus historischen
Griinden mit ihrem Eigentum
auch ihre personliche Freiheit.
Natur und Umwelt als individu-
elles Eigentum rangiert deshalb
rechtlich und mental vor der Na-
tur und Umwelt als gemeinsa-
me Lebensgrundlage. Eine um-
weltvertragliche und nachhalti-
ge Bewirtschaftung des landli-
chen Raumes muB mit diesem
Widerspruch zurechtkommen.
Dies ist auch eine faktische Vor-
aussetzung flr die Raumpla-
nung und fir den Naturschutz.

Der Naturschutzbund Oster-
reich unterstiitzt eine Land- und
Forstwirtschaft, die zusammen
mit den anderen gesellschaftli-
chen Gruppen bemiiht ist, eine
nachhaltige Gesellschaft her-
vorzubringen. Sie mul3 dazu
Trager einer Entwicklung wer-
den, die ein ausgewogenes
Verhaltnis zwischen individuel-
ler Freiheit und Gemeinsinn,
zwischen dem ,lch® und dem
SWir®, zwischen persdnlicher
Unabhangigkeit und sozial-6ko-
logischer Verantwortung zum
Ziele hat. Anders haben weder
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bauerliche Landwirtschaft noch
Naturschutz in der Kulturland-
schaft eine Chance.

Kulturlandschaft
und Eigentum

Unsere Kulturlandschatt ist ge-
rade noch Ausdruck eines ganz
bestimmten Umganges des
Menschen mit dem Land in der
dérflichen Agrikultur. In dieser
Agrikultur, bis hinein in die eu-
ropaische Meuzeit, ist der Bo-
den Ublicherweise religitsen,
herrschaftlichen oder genos-
senschaftlichen Bedingungen
unterworfen, der Umgang damit
durch ungeschriebene Gesetze
der gemeinsamen Nutzung
durch das Dorf eingeschrankt.

Auch in der Neuzeit ist die Ent-
wicklung unserer Kulturland-
schaft zutiefst mit der Geschich-
te der Bauern verbunden. Wohl
der historisch bedeutendste
Schritt ist die Schaffung des Ei-
gentums an Grund und Boden
Anfang bis Mitte des 19. Jahr-
hunderts. Damit verbindet sich
nun auch ein vollkommen an-
derer Umgang mit dem Boden,
dessen Verfigung dem einzel-
nen Uberantwortet wird. Dieses
Eigentum wird auch zum Aus-
gangspunkt der Industrialisie-
rung.

Durch Gesetze und Verordnun-
gen werden im Laufe der Zeit
die mit dem Eigentum verbun-
denen Freiheiten einge-
schrankt. Es geht dabei aber
um eine Regulierung des Indi-
viduellen und gerade nicht um
eine Forderung des Gemeinsa-
men. Das Individuelle bestimmt
also real und mental weiterhin
den Lauf der Geschichte, auch
wenn durch die Gesetzgebung
dessen Auswiichse einge-
schrankt werden.

Mit der Schaffung von Eigentum
ist nun der Boden allein nicht

nur ,Produktionsgrundlage”. Im
Sinne der Freiheit der Verschul-
dung und Verfigung ist er als
Vermdgensgut auch verpfand-
bar und verkaufbar. Durch des-
sen Verkauf beschaffen sich die
Bauern einen Teil jenes Geldes,
das sie fur Investitionen fir die
Industrialisierung der Landwirt-
schaft benotigen. Die wild wu-
chernde Umwidmung und Zer-
siedelung des Landes findet
darin ihre Urspriinge.

Mit einer Giber die WTO-Regeln
hinausgehenden Forderung ei-
nes AuBBenschutzes fur die Eu-
ropaische Landwirtschaft stellt
sich die Frage einer Selbstbe-
schrankung auf den eigenen
Markt auch fiir die Industrie, die
noch meint, im Zuge der Glo-
balisierung neue Markte flr
ihre weiterhin wachsende Pro-
duktion zu finden. Diese Frage
aber stellt sich auf jeden Fall,
da Uber den globalen Markt
hinaus keine Ausdehnung
mehr maglich ist. In dieser
Richtung sind deshalb schon
jetzt Uberlegungen anzustel-
len, ehe noch unsere Kultur-
landschaft als Ausdruck
menschlichen Umganges mit
der Natur unwiederbringlich
zerstort ist.

Der vollstandige Text der ,As-
pacher Herausforderung®
kann beim Naturschutzbund
Steiermark, Heinrichstr. 5/11,
8010 Graz, Tel.: 0316/32 23
77, Fax: 0316/32 23 77-4
(Unkostenbeitrag: 50 Schil-
ling + Porto) bestellt werden.
Die Herausforderung ist eine
Position, die das Ergebnis ei-
ner langen, intensiven Dis-
kussion von Naturschitzern
und Partnern aus anderen
Fachbereichen entstanden
ist. Wir winschen uns, daB
auch lhr Beitrag diese Dis-
kussion bereichert und bitten
um lhre geschétzte Rickmel-
dung.
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cLERIBEDE DOSTAL

OsTERREICH 2030:
VERSIEGELT ODER VERWALDET?

EIN MOGLICHES SZENARIUM DER OSTERREICHISCHEN KULTURLANDSCHAFT

ach den verschiedenen , Oko-
N bewegungen” der 80er Jahre

wird den Freirdumen zuneh-
mend Augenmerk geschenkt, sowohl
in bezug auf ihre Nutzung und Gestal-
tung als auch auf ihre Erhaltung. Der
Begriff Kulturlandschaft* wird dabei
zur Zeit inflationar als Bezeichnung fiir
fast alle Freiriume verwendet.

wder-

Neben der politischen A

ohne prazise Definitionen. Allerdings
setzte hier infolge der Veréinderungs-
dynamik in der Kulturlandschaft
eine kritischere Auseinandersetzung
mit dem unbebauten Raum ein.

Zur Zeit lassen sich seitens der Raum-
planung unter anderem zwei Tenden-
zen in der Kulturlandschaftsentwick-
lung ablesen, auf die in weiterer Fol-

setzung mit dem Thema Kulturland-
schaft” sind es aber vor allem sehr
viele Wissenschaftsdisziplinen, die

ge gen werden soll:

* Die Versiegelung des Bodens
geht einher mit einer fortschrei-

sich mit Entwickl oglichkeit
der Kulturlandschaft auf vielfaltige
Weise abeschaftigen,

In diesem Artikel soll die Kulturland-
schaft in weiterer Folge Betrach-
tungsgegenstand aus Sicht der Raum-
planung sein. Eingegangen wird ins-
besondere auf die Entwicklung in den
Randbereichen der Siedlungen hin
zur offenen Landschaft ohne Beriick-
sichtigung von Hausgirten, Parkan-
lagen etc., denen andere Funktionen
zukommen. Im Mittelpunkt der Be-
trachtungen steht der Einfluf der
Siedlungsentwicklung auf die Kultur-
landschaftsveranderung,

Jahrzehntelang war es in der Pla-
nungspraxis {iblich, all jene Flachen,
die bei der Flichenwidmung weder
der Kategorie ,Bauland” noch ,Ver-
kehrsiliche” zugeordnet worden wa-
ren, als Restflache und damit ,Griin-
land" auszuweisen. Wahrend die
stiandigen Verinderungen der Sied-
lungsentwicklung auch in novellier-
ten rechtlichen Vorgaben Mieder-
schlag fanden, war dies bei den Griin-
landnutzungen jedoch nicht der Fall.
So gab es etwa in Niedersterreich
bis zur Novelle des Raumordnungs-
gesetzes 1995 fir .erhaltenswerte
Bauten im Griinland“ nur Richtlinien

! Lebenserwartung fiir Frauen: 79 Jahre, fiir Minner 72 (OSTAT

1996).

Durchschnittliche HaushaltsgroRe in Osterreich 1996: 2,54 Per-

Tamd =7 s del

* Landwirtschaftliche Flichen fal-
len brach und geben die offene
Kulturlandschaft der Verwal-
dung preis.

Planung bedeutet unter anderem, Ent-
wicklungen der Gegenwart kritisch zu
hinterfragen, sodafs kiinftigen Kon-
fliktpotentialen oder Fehlentwicklun-
gen bereits jetzt gegengesteuert wer-
den kann. Geeignete Instrumentarien,
um einen Blick in die Zukunft werfen
zu kbnnen, sind Szenarien. Sie unter-
scheiden sich von anderen Prognose-
verfahren dadurch, dafy sie keine
quantitativen Fortschreibungen von
mefibaren Fakten darstellen, sondern
Spielraum fiir qualitative Veranderun-
gen bieten. Zudem ermiglichen sie es,
auch langere Planungshorizonte zu
betrachten.

Die Veranderung der Kulturland-
schaft, vor allem bedingt durch die
rasante Siedlungsentwicklung, erfolgt
zwar mit grofier Dynamik, wird je-
doch oft nur als schleichende Verin-
derung und riickblickend wahrge-
nommen. Deshalb soll hier den Sze-
narien fiir die beiden angesproche-
nen Bereiche ein langerer Zeithori-
zont zugrundegelegt werden und so-

sonen (OSTAT 1996).

zusagen ,Riickschau von der Zu-
kunft zur Gegenwart" gehalten wer-
den;: Wie kinnte die Kulturlandschaft
in Osterreich im Jahr 2030 aussehen?

Siedlungsent-
wicklung wie bisher

Rund 45 Prozent der Bevolkerung
Osterreichs leben in Gemeinden mit
maximal 5.000 Einwohnern. Betrachtet
man die Gemeinden mit bis zu 10.000
Einwohnern, sind es sogar 56 Pro-
zent (OSTAT 1996), ein vergleichswei-
se hoher Wert im europaischen Kon-
text. Umgekehrtes gilt fur die Stadtre-
gionen Osterreichs: Nur 15 Gebiete mit
mehr als 10,000 Einwohnern werden
als Regionen definiert, die , strukturell
und funktionell derart eng zosarmmen-
héingen, daf sie in einem Kernraum'
zusammengefalt wurden” (UMWELT-
BUNDESAMT, 1994),

Fiir die Siedlungsentwicklung rele-
vant sind vor allem die gednderten
Altersstrukturen mit zunehmender
Lebenserwartung', schrumpfende
Haushaltsgrofien® (Zunahme an Sin-
gle-Haushalten) bei gleichzeitiger
Zunahme der Haushaltsanzahl, geédn-
dertes Mobilitatsverhalten durch
steigenden Motorisierungsgrad und
der Zuwachs an Freizeit." Diese Ent-
wicklungen sind mafgeblich fiir den
Flachenverbrauch der Kulturland-
schaft verantwortlich.

Besonders im Umfeld der gréfieren
Agglomerationen verursacht der Zu-
zug aus anderen Gemeinden, forciert
durch giinstigere Bodenpreise bzw.
die Bodenverfiigbarkeit im Stadtum-
land, eine verstarkte Bautatigkeit.
Hinzu kommt, da® 54 Prozent des
derzeitigen Gebaudebestandes in

*Die durchschnittliche Tagesfreizeit betrug 1990 4,1 Stunden ge-

dgeniiber 1,5 Stunden 1950 (BAT/LBI 1997).
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Osterreich erst nach 1960 errichtet
wurden - ein Grofiteil davon als frei-
stehende Einfamilienhiuser im landli-
chen Raum (HAUSER- UND WOH-
NUNGSZAHLUNG 1991). Gerade diese
Wohnform nahm und nimmt grofie Fla-
chen in Anspruch, denn neben grofi di-
mensionierten Grundstiickszuschnit-
ten sind teure Infrastrukturerschlie-
Bungen mit grofen Leitungslangen
notwendig (zum Beispiel Kanaleinbau-
ten und Verkehrserschliefungen). Als
Folge dringen die Siedlungsbereiche
stindig welter in die offene Kulturland-
schaft vor und die Freiraumbereiche,
die vor einigen Jahrzehnten noch den
Ortsbewohnern zur Erholung dienten
oder den Kinder willkommene Spiel-
raume boten (Spielriume und nicht
nur schin gestaltete Spielplétze!l), lie-
gen in immer grofieren Entfernungen
zum Ortsbereich. Auch die Problema-
tik der Zersledelung (oftmals in Form
von Einzelbewilligungen zum Beispiel
in Salzburg oder iiberhaupt durch so-
genannte  Schwarzbauten™) férdert
die weitere Versiegelung der Kultur-
landschaft.

Wiihrend es in kleineren Gemeinden

POLITICUM

chitektur®. Damit geht die Raum-
differenzierung verloren und das
innere Ortsbild wird veréndert.

* Der Energiebedarf fiir den cinzel-
nen steigt, zum Beispiel durch
eine ungiinstige Baukdrperform
(das Verhiltnis Oberfliche zu Vo-
lumen wird verschlechtert, oder
es kommt zu unnotigen Abstrah-
lungsverlusten) oder geringe
Siedlungsdichte.

¢ Nahversorgung g
sind oft nicht mehr lebensfihig,
der tagliche Bedarf wird grofiteils
im EKZ am Stadtrand abgedeckt
(man geht nicht mehr einkaufen,
sondern falirt mit dem Auto).

* Durch die Errichtung von Frei-
zeitgrofiprojekten in Siedlungs-
randbereichen werden den Ge-
meinden als Kéder neue Arbeits-
plitze und hohere Steuereinnah-
men versprochen, siedlungsnahe
Erholungs- und Freiflichen gehen
jedoch verloren.

Diese ,Verschlechterungen* der Le-

meist noch die Wohnbeb g ist,
die zunehmend ehemals landwirt-
schaftlich genutzte Flichen in An-
spruch nimmt, sind es im stidtischen
Bereich die groffliichigen Betriebs-
ansiedlungen, die nicht zu Unrecht
als ,Planungen auf der griinen Wie-
se" Eingang in unseren Sprachge-
brauch gefunden haben.

* Quantitativer Fliichenverbrauch
geht einher mit geringer Bebau-
ungsdichte. Dies fiihrt zu langen
Leitungslingen und damit unren-
tablen Erschlieffungen (die Er-
schliefungskosten liegen zur Zejt
etwa bei 15.000ATS/Im).

* Geringe Bebauungsdichten indu-
zieren Verkehr, der von vielen Be-
wohnern also storend empiunden
wird und die Lebensqualitit
schmilert,

* Das éukere Ortsbild wird durch
Siedlungssplitter in der Kultur-
landschaft verandert. Zudem i3t
die Grundstiicksparzellierung oft
nicht mehr den nétigen Spielraum
fiir regionstypische Bauformen,
sondern fordert die .Fertighausar-

bensqualitiit werden von den Betrof-
fenen nur wahrgenommen, sofern sie
das tégliche Leben erschweren oder
die Lebenshaltungskosten verteuern.
Der damit einhergehende Verlust der
Kulturlandschaft (rein quantitativ be-
trachtet) ist eine langsame Veréinde-
rung, und ungleich schwieriger er-
folgt hier die Wahrnehmung, Erst im
Riickblick wird erkannt, da@ sich vie-

les verindert hat oder manche Ele-
mente ganz verschwunden sind. Aus
diesem Grund soll ein kiinftiges Bild
der Kulturlandschaft gezeichnet wer-
den, um die Dimensionen der Veriin-
derung leichter faRbar zu machen.

In den Flichenwidmungsplinen wer-
den potentiell zur Bebauung vorge-
sehene Flichen ausgewiesen. Viele
derartig gewidmete Flichen stehen
jedoch aus unterschiedlichsten Griin-
den nicht zur Verfiigung (, Vorrats-
widmung* und Bodenspekulation,
Erbrecht, Bauplatz entspricht nicht
mehr den heutigen Anforderungen
etc.). Die Gemeinden sehen sich da-
her gezwungen, weitere Baulandaus-
weisungen durchzufiithren. Wie sich
dies auf die kiinftige Siedlungsent-
wicklung und damit auf die Kultur-
landschaft auswirken kénnte, sollen
die Abbildungen 1 und 2 verdeutli-
chen:

Im Rahmen der Szenariobildung wur-
de der Schwerpunkt auf die bildhafte
Darstellung des Siedlungswachstums
gelegt. Dadurch wurde es maglich,
komplexe Raumstrukturen anschau-
lich darzustellen. Ausgehend von ei-
ner Luftaufnahme einer Gemeinde, die
den derzeitigen Siedlungskérper dar-
stellt (Abbildung 1), wurden alle Bau-
landreserven aus dem giiltigen Fli-
chenwidmungsplan erhoben. Diese
Flichen wurden mit der vorherr-
schenden Bebauungsform —dem frei-
stehenden Einfamilienhaus - aufge-
fiillt und zwecks besserer Erkennbar-

)

Abbildung 1: Wiener Umlandgemeinde mit Baulandreservefliichen.
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Abbildung 2: Wiener Umlandgemeinde 2030: Die offene Kulturlandschaft ist

der Einfamilienhausbebauung gewichen.

keit mit einem Farblayer versehen
(vergleiche Abbildung 2).

Das Ergebnis soll deutlich machen,
wie innerhalb eines Generationen-
sprunges die Kulturlandschaft in den
Siedlungsrandbereichen versiegelten
Flichen weichen konnte.

Die oben aufgezeigte migliche Ent-
wicklung wird jedoch nur fiir sied-
lungsdy he Gebiete von Rele-
vanz sein, andere Gemeinden kimp-
fen einerseits mit einem Bevélke-
rungsriickgang (Abwanderung und
Uberalterung), andererseits fehlen-
den Nachfolgern fiir die Hofiiberga-
be im landwirtschaftlichen Bereich,
Bislang genutzte Acker- und Weide-
flaichen werden kiinftig keiner Bewirt-
schaftung mehr zugefiihrt werden
und fallen daher kiinftig aus der Pro-
duktion heraus. Neben fehlenden Er-
ben gibt es auch eine Vielzahl dko-
nomischer Aspekte, die eine weitere
landwirtschaftliche Nutzung unrenta-
bel werden lassen. Es geht hier nicht
so sehr um die Frage der Ursachen,
sondern um mogliche Auswirkungen
auf die Kulturlandschaft.

Unsere Landschaft
wichst zu

Das Landschaftsbild, das uns heute
vertraut ist, entstand infolge jahrhun-

ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT

dertelanger Nutzung der Landschaft.
Anderungen in der landwirtschaftli-
chen Nutzungsweise, aber auch die
damit verbundene Siedlungstitigkeit,
bewirkten einen langsamen, stetigen
Wandel: Zur Zeit der Vilkerwande-
rung (4. bis 6. Jahrhundert) erreich-
te die Bewaldung einen Hochststand
und wurde im Mittelalter von einer
Rodungswelle abgeléist, Perioden der
Waldzunahme folgten immer wieder
verstirkte Rodungstatigkeiten. Noch
vor einigen Jahrzehnten wurde der
Riickgang des Waldanteiles an der
Kulturlandschaft Osterreichs be-
klagt, heute gewinnt der Wald auf
nicht mehr landwirtschaftlich ge-
nutzten Flichen an Terrain zuriick.
Der Anteil der Waldflfiche an der Bo-
d zung steigt konti lich an:

wErgab die Forstinventur 1961/70 ei-
nen Anteil von 44,0 Prozent, so stieg
dieser Anteil bei der Inventur 1971/80
auf 44,8 Prozent und erreichte bei der
Inventur 1986/90 46,2 Prozent (UM-
WELTBUNDESAMT, 1994). Die Wie-
derbewaldung erfolgt entweder auf-
grund natiirlicher Sukzession oder
durch bewufte Aufforstung, oftmals
durch Fichtenmonokulturen in
«Christbaumwildern®. Die Forstwirt-
schaft wird trotz der ungiinstigen
tkonomischen Situation von vielen
Landwirten immer noch als Ausweg
betrachtet, der grofite Holzzuwachs
wird im biuerlichen Kleinwald ver-
zeichnet (Wertanlage).
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Der Qualitéitsverlust, der dadurch an
der Kulturlandschaft entsteht, ist oft
vordergriindig nicht ersichtlich: Einer-
seits geht das offene Erscheinungsbild
der Landschaft verloren, andererseits
wird die Landschaftsvielfalt reduziert,
ganz abgesehen von dkologischen Be-
langen, auf die hier nicht niiher einge-
gangen wird. Es wird jedoch nicht nur
das Landschalftsbild veréindert (z.B. Ro-
dungsinseln wachsen zu und ver-
schwinden), sondern auch das dufiere
Erscheinungsbild der Siedlungen. Dies
splelt insbesondere in den vom Touris-
mus gepragten Regionen eine wesentli-
che Rolle: Fir viele Touristen ist vor
allem die Landschaftsvielfalt ein Haupt-
beweggrund, den Urlaubsort auszu-
wihlen. Zudem werden grofie Waldfli-
chen in engen Talbereichen meist als
diister und bedrohlich empfunden (, fin-
stere Forste™), ebenso das zu nahe Her-
anriicken des Waldes an die Siedlungs-
bereiche.

Ein weiteres Problem stellen die klein-
riumigen Aufforstungen einzelner
Grundstiicke dar, die oft ohne Riick-
sichtnahme auf die raumliche Situati-
on erfolgen. In diesem Zusammen-
hang wird, &hnlich der Zersiedelung,
von der  Zerwaldung” gesprochen.

Abbildung 3 und 4 zeigen Postkarten
einer weststeirischen Gemeinde. Die
altere Aufnahme kann nicht mehr ge-
nau datiert werden, diirfte aber etwa
um 1950 entstanden sein. Die jinge-
re Aufnahme zeigt fast den gleichen
Ausschnitt aus den 80er Jahren. Die
Zunahme des Waldes wiihrend dieser
Zeitperiode ist deutlich erkennbar:
Nicht nur an den Hingen vergriiBer-
te sich der Waldbestand, sondern
auch in den siedlungsnahen Berei-
chen kommt es zu einer Verdichtung
des Waldbestandes und einem Her-
anrficken an die Bebauung.

Die landwirtschaftlich genutzte Fla-
che in dieser Gemeinde wurde seit
den 50er Jahren auf ca. zehn Prozent
des damaligen Anteils reduziert. Die
Ackerflichen wurden zuerst durch
Griinlandwirtschalt ersetzt, ehe die-
se der Waldwirtschaft weichen mufi-
ten. Der Waldanteil wuchs im glei-
chen Zeltraum um 25 Prozent, teils
durch gezielte Aufforstung, teils
durch Anflug. Aufgrund der zur Zeit
geringen Rentabilitat der Waldwirt-



Abbildung 3: Steirische Gemeinde um 1950 — offene Kulturlandschaft.

schaft (niedrige Holzpreise) werden
die erforderlichen Pflegemafinahmen
fiir einen Wirtschaftswald nicht im-
mer im notwendigen Umfang durch-
gefiihrt und ,es kommt zu Verwilde-
rungen und urwaldartigen Riickbildun-
gen” (ARGE SUZ2 1998).

Besonders betroffen von einer zuneh-
menden Verwaldung sind jene Ge-
meinden, die bereits einen hohen
Waldanteil aufweisen. Gerade in die-
sen waldreichen Gebieten wire das
Offenhalten der Kulturlandschaft
wiinschenswert, um auch weiterhin
ein abwechslungsreiches Land-
schaftsbild zu erhalten.

Im dargestellten Szenario wurden die
Aussagen bewulit auf wenige Merk-
male reduziert und vereinfacht. Die
Entwicklungstendenzen fiir die Kul-
turlandschaft der Zukunft kénnen je-
doch deutlich aufgezeigt werden und
auf die damit verbundenen Probleme
schon heute aufmerksam machen.

Von der Erkenntnis zur Umsetzung ist
es aber ein langer Weg. Erste Ansitze
und Ulberlegungen, diesen Entwick-
lungen gegenzusteuern, gibt es be-
reits. Einige sollen hier Erwihnung fin-
den:

Im Bereich der Siedlungstatigkeit
sind es einerseits Manahmen zur
Baulandmobilislerung (zum Beispiel

Literatur:

ARGE SU2: Kulturlandschaftsforschung Modul SU2 - Infrastruk-
tur und ihre Auswirkungen auf die Kulturlandschaft; Szenarien

der Kulturlandschaft. Wien 1998,

Salzburg — Vertragsraumordnung,
Niederdsterreich - Infrastrukturab-
gabe), andererseits werden in den
drtlichen Entwicklungsprogrammen
zunehmend auch die Siedlungsgren-
zen festgeschrieben, um ein weiteres
Ausufern der Siedlungskirper in die
Kulturlandschaft zu unterbinden.
Bauland wird in Grunland rickgewid-
met und das Zweitwohnungswesen in
einigen Bundeslandern drastisch ein-
geschriinkt. Sensibel wird man lang-
sam auch im Bereich der touristi-
schen Freizeitinfrastruktur, dennoch
erfahren gerade Freizeitgroprojekte
zur Zelt einen enormen Zuspruch.

Im Zusammenhang mit der Erhaltung
der offenen Landschaft ist es zum Bei-
spiel in Niederisterreich durch die No-
vellierung des Kulturflichenschutzge-
setzes 1995 moglich geworden, Jand-
wirtschaftliche Vorrangflachen™ auszu-
dlungen (Auffor-
stungen, natiirliche Sukzession etc.) un-
terliegen seither einer Bewilligungs-
pflicht. Mit dieser Mafinahme allein
wird es jedoch nicht méglich sein, die
Kulturlandschaft offenzuhalten. So wird
beispielsweise diskutiert, die Bauern
der Zukunft als Landschaftpfleger und
-erhalter einzusetzen. Dies kommt el
ner Anderung des Berufsbildes gleich,
und dementsprechend schwierig ist es,
die Notwendigkeit solcher MaBinahmen
begreiflich zu machen. Zudem ist zum
jetzigen Zeitpunkt weder die Akzeptanz
seitens der Bauern gegeben, noch die
Frage der Bezahlung in diesem Zusam-
menhang geklart.

Kultur

Derartige MaBnahmen stofien oft auf
Unverstandnis und werden aus oko-
nomischen Uberlegungen vehement
abgelehnt. Hier gilt es, noch viel In-
formationsarbeit und Bewuftseins-
bildung zu leisten, denn:

.Die moderne Gesellschalt tibersieht,
daf die Welt nicht Eigentun einer ein-
zigen Generation ist.”

(Oskar Kokoschka)

Abbildung 4: Steirische Gemeinde ca. 1980: durch Siedlungstétigkeit und Wald-

zunahme erfolgte eine Verdridngung der offenen Kulturlandschafft.

(GSTAT: Statistisches Jahrbueh fiir die Republik Osterrelch 1996,

Wien 1996.

1994 Wien 1994,

UMWELTBUNDESAMT: Umwelt in Osterreich. Daten und Trends
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ULRIARE SCHILDEKR

NEUE WEGE M NATURSCHUT

NATURSCHUTZBUND STEIERMARK: PROJEKT

ngesichts enormer Belastun-
A gen des Naturraumes durch

intensive Landwirtschaft, In-
dustrie, Verkehr und Siedlungstitig-
keitist es an der Zeit, iiber neue Wege
der Landschaftsentwicklung nachzu-
denken: In der Raumplanung ist man
heute gezwungen, permanent zwi-
schen dffentlichen Interessen, Grup-
peninteressen und Einzelinteressen
abzuwigen.

Partnerschaft
fir die Natur

Die Erhaltung der natirlichen Le-
bensgrundlagen und einer gesun-
den Umwelt ist in diesem Span-
nungsfeld eine sowohl von Raum-
planern als auch Okologen oft stra-
pazierte Forderung, an ihrer Um-
setzung mangelt es jedoch. Es gilt
daher, Wege zu finden, um die Um-
setzbarkeit der zur Verfiigung ste-
henden Instrumente des Natur-
schutzes und der Raumplanung zu
fordern.

Im weststeirischen Preding hat der Na-
turschutzbund gemeinsam mit der
Holzindustrie Preding eine neue Form
der Zusammenarbeit zwischen Natur-
schutz und Wirtschaft gefunden. Das
Unternehmen, das grofie Produktions-
und Lagerflichen benétigt, investiert
in die Erweiterung seines Betriebs-
standortes ca. 300 Millionen Schilling.
Der Naturschutzbund begleitet dieses
Vorhaben bereits in der Planungspha-
se und entwickelt fiir das Unternehmen
die Strategie fiir den bestmaglichen
Umgang mit der belebten Natur. Ziel
des Projekts ist es, vermeidbare Ein-
griffe in den Naturhaushalt zu unterlas-
sen bzw. nicht vermeidbare Eingriffe
durch ErsatzmaBnahmen auszuglei-
chen.

Die Vegetationsperiode 1997 wurde
dazu geniitzt, eine parzellenscharfe
Struktur- und Nutzungskartierung im
Planungsraum, der den Talraum des
unteren Stainzbachs sowie den Uber-
gang ins mittlere Lanitztal umfaft (ca.
1.100 Hektar rund um den Unterneh-
mensstandort), durchzufiihren. Es folg-
te die Bewertung des Ist-Zustands.

Ausgehend von den Informationen
aber Boden, Relief und Klima sowie
die historische und aktuelle Gehdlz-
ausstattung wurde fiir jeden Land-
schaftsraum ein naturriumliches
Leitbild (= Entwicklungsziel) formu-
liert. Es beinhaltet die allgemein giil-
tigen Zielvorstellungen und den Ka-
talog der anzustrebenden Biotopty-
pen und Nutzungen. Damit war die
Grundlage fiir alle weiteren Entschei-
dungen geschaffen.

Kommunikation als
zentraler Angelpunkt

Im Projekt ,Unternehmen Natur*
kommt der Kommunikation zwi-
schen den Beteiligten zentrale Be-
deutung zu. Als kommunikationsfor-
dernde Manahme wurde ein regel-
méfig tagender Arbeitskreis einge-
richtet, an dem neben dem Projekt-
team verschiedene Firmenverant-
wortliche und Planer, fallweise aber
auch Beamte und Vertreter verschie-
dener Interessensgruppen teilnah-

Auswirkungen menschlicher Nutzungen auf die Landschaft und den Naturhaushal.
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men. Obwohl gerade in den ersten
Arbeitskreisen sehr heftig debattiert
wurde, konnte ein konstruktives Ge-
sprachsklima aufrechterhalten wer-
den. Es gelang, bei den Firmenver-
antwortlichen eine Sensibilisierung
fiir den hohen naturriumlichen Wert
des angrenzenden Waldes und der
Feuchtflichen zu erreichen. Durch
die wiederholten Gespriche konnte
eine Interessensbiindelung zwischen
der Unternehmensleitung und allen
anderen Beteiligten gefunden wer-
den.

Naturrdumliches
Leitbild
als Grundlage

Auf Grundlage des Leitbildes und der
Struktur- und Nutzungskartierung
wurde gemeinsam ein Modell fiir die
sensible und naturrdumlich vertrig-
liche Weiterentwicklung des Betriebs-
standortes erarbeitet. Ein Teilaspekt

POLITICUM

dieses Modells ist die Schaffung ei-
nes naturrdumlichen Ausgleichs fiir
im Zuge der Betriebserweiterung in
Anspruch genommene Flachen. EFin
Beispiel: Drei Altarme am Stainzbach
werden als Ersatz fiir einen zu bean-
spruchenden Altarm revitalisiert und
der umgebende Auwaldbestand (der-
zeit 2,5 Hektar grof3) flich alig

Erhalten — Aufwer-
ten — Neuschaffen:
Ausgleich
in dieser Prioritit

vergriifert. Diese Mainahme wird im
Winter 98/99 umgesetzt werden.

Aus der Sicht des Naturschutzes stell-
te sich die Frage, ob allein durch Neu-
schaffung von Biotopen die kritische
Situation der Tier- und Pflanzenwelt
verbessert werden kann. Es besteht
kein Zweifel, dafd gerade Kulturbio-
tope, zumindest mit dem Grundstock
ihrer typischen Flora und Fauna, wie-
derherstellbar sind. Im Gegensatz
dazu kénnen Lebensriume mit langer
Entwicklungszeit (zum Beispiel aus-
gereifte Hochmoore, urspringliche
Wiilder) mit ihren dufierst spezifi-
schen Tier- und Pflanzengesellschaf-
ten in fiberschaubaren Zeitriumen
nicht neu geschaffen werden.

Al

Es gilt daher, einige allgemeine For-
derungen zu beachten:

* Seltene, schlecht regenerierbare
Lebensraume sind mit allen zur
Verfugung stehenden Mitteln zu
schitzen und zu erhalten.

+ Die Schaffung von Lebensraumen
aus zweiter Hand ist in jedem Fall
dort sinnvoll, wo die Landschaft
bereits mehr oder weniger dena-
turiert ist.

* Bei der Neuanlage soll die natur-
raumtypische Eigenart der Land-
schaft gewahrt bzw. wiederherge-
stellt werden,

Struktur- und Nuizungskartierung (Ausschnitt). Naturriiumlich besonders wertvolle Bereiche sind mit verschiedenen
Kreissymbolen gekennzeichnet, L steht fiir nicht standortgerechte Landnutzung, Pfeile kennzeichnen negative Einfliisse
aus der Umgebung (zum Beispiel massiven Nihrstoffeintrag aus angrenzenden Ackerflichen etc.)
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FPartnerschaft zwischen Natrschutz und Wirtschaft bringt beiden Entwicklungs-
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chancen — In den néichsten 15 Jahren will die Holzindustrie Preding die gesam-
te versiegelte Betriebsfliche von bisher ca. 20 ha als Naturraum ausgleichen.

* Das Vorhandensein geeigneter
Biotoptypen in der Nachhar-
schaft, die als Ausbreitungszen-
tren fiir eine Neubesiedlung die-
nen kénnen, ist zu beachten,

¢ Durch planvolles Vorgehen kin-
nen die Ziele mit miglichst gerin-
gen Eingriffen und maglichst ge-
ringem Aufwand erreicht werden.

Voraussetzung fiir die Erfiilllung die-
ser Forderungen ist jedoch das Vor-
handensein miglichst detaillierter In-
formationen tiber die Landschaift und
den Naturraum in der Steiermark.

In Osterreich ist heute technischer
Umweltschutz - wie die Reinhal-
tung der Gewasser und der Luft,
eine effektive Abfallwirtschalt oder
Lirmschutzmafinahmen - beinahe
selbstverstindlich geworden. Im
Umgang mit lebendigen Elementen
einer Landschaft, und damit sind
Béche, Gehodlzinseln, Wilder u. a.
gemeint, gilt es, ein langst filliges
Ziel, nadmlich eine sinnvolle und
schonende Nutzung des zur Verfi-
gung stehenden Raumes, erst zu er-
reichen, Die Erkenntnis, dafl die
traditionellen Ansitze des Natur-
schutzes, wie Vertragsnaturschutz

oder Ausweisung von Schutzgebie-
ten, allein nicht ausreichen wer-
den, den weiteren Riickgang von
Arten und Biotopen in Osterreich
zu stoppen, muf} zu einer Suche
nach ergénzenden Losungen fith-
ren. Die oft zitierte Forderung nach
«Maturschutz auf 100 Prozent der
Landesfliche* ruft nach Koopera-
tionen zwischen allen raumwirksa-
men und -nutzenden Disziplinen,
wie Landwirtschaft, Industrie, Was-
serbau, Verkehr u. a. Zusammenar-
beit, wie sie im Projekt ,Unterneh-
men Natur® gelungen ist, ist also
gefragt. Die Schaffung entspre-
chender gesetzlicher Rahmenbe-
dingungen kiénnte hier eine wich-
tige Katalysatorfunktion erfiillen,

Projektidee: Naturschutzbund Steier-
mark

Projektentwicklung: Mag. Alexander
Haumer, Mag. Gerald Majcen, Mag.
Ulrike Schilder, Naturschutzbund
Steiermark, Tel. 0316 377 oder
0316/ 381450, Fax 0316/ 377-4

Farderer: AMS-Steiermark, Steiermiir-
kische Landesregierung, Holzindu-
strie Preding

Projekttriger: Steirische Wissen-
schafts-, Unwelt- und Kulturprojekt-
trager GmbH

2 4

Durch Gespriiche mit allen Beteiligten konnten unterschiedliche Interessen verkniipft und gemeinsame Lisungswege

gefunden werden.
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ANDREA FRANTZ-PITTNER/SILVIA GRABNER

NATURERLEBNISPARK (GRAZ-ANDRITZ

BEDEUTUNG VON NATURNAHER KULTURLANDSCHAFT IM URBANEN RAUM

ein  NaturErlebnisPark®, der in

fiir Osterreich einzigartiger Wei-
se eine Verbindung zwischen Naher-
holungsgebiet, Umweltbildungsein-
richtung und Lebensraum fiir die hei-
mische Tier- und Pflanzenwelt dar-
stellen wird. Der Standort, eine bis-
her landwirtschaftlich genutzte Fla-
che, bietet wegen der Vielfalt an Kult-
urformen = von Streuobstwiese iiber
Ackerflachen bis hin zum Wald - eine
optimale Grundlage fir dieses Pro-

jekt.

I n Graz-Andritz entsteht derzeit

Griinrdume
als Teil der urbanen
Kulturlandschaften

Neben allen Bauelementen sind auch
nahezu alle in der Stadt vorhandenen
Griinflichen das Resultat menschli-
chen Einflusses und in diesem Sinne
Teil der Kulturlandschaft, sei es als
bewufit zur Erholung der Menschen
angelegte Grilnanlagen oder aber als
Nebenwirkung anderer menschlicher
Nutzungen. Ein besonderer Stellen-
wert kommt im urbanen Gebiet die-
sen Naturrdumen ,aus zweiter Hand"*
zu. Neben der dkologischen Funkti-
on als Lebensraum fiir eine Vielzahl
von Tier- und Pflanzenarten ist vor
allem der Beitrag, den Griinraume fiir
das persdnliche Wohlbefinden und
die Lebensqualitiit der Stadtbewoh-
ner leisten, von nicht zu unterschit-
zender Bedeutung. Das Stadtbild pra-
gende Grilnrdume, inshesondere in
den duBeren Stadtbezirken, sind vor
allem auch Kulturfliichen, die land-
wirtschaftlich oder gewerblich ge-
nutzt sind oder waren. In ihrer klein-
raumigen Struktur bieten all die Ak-
ker, Girten, ehemaligen Ziegelteiche
und ahnliche Anlagen bunte, vielfal-
tige Naturraume, die optisch und kli-
matisch zum Wohlbefinden der Be-
vilkerung beitragen.

Die Entwicklung der Landwirtschaft
in den letzten Jahren ist leider da-

durch gekennzeichnet, dafs viele Be-
triebe im Stadtgebiet aus wirtschaft-
lichen Griinden aufgelassen werden.
Diese Tendenz hat auf den stadti-
schen Griinraum gravierende Auswir-
kungen. Es besteht Gefahr, da durch
die Umwid g der el Is land-
wirtschaftlichen Flichen in Bauland
wertvoller Grinraum und damit Le-
bensraum fiir die Tier- und Pflanzen-
welt verlorengeht. Aber nicht nur
landwirtschaftliche Grinflichen,
sondern auch Brachflachen im Um-
feld von Gewerbe und Industriebe-
trieben, die klassischen .G'stittn®,
sowie die Kultur alter Gartenanlagen
(Hausgarten, Heimgérten und Vorgar-
ten) verschwinden zunehmend und
weichen Bauwerken, Parkplitzen und
Strafen. Die moglichen Ausgleichs-
flachen im Umfeld von Gebauden
sind haufig monoton gestaltet und
auf Rasen und standortfremde, pfle-
geleichte Bepflanzung beschrinkt. In
Folge dessen werden viele Lebens-
raumtypen immer seltener und dro-
hen ganz aus dem Ortsbild zu ver-
schwinden, die wenigen verbleiben-
den Flichen liegen isoliert, sodaf3
eine biologische Vernetzung der ein-
zelnen Biotope kaum mehr moglich
ist. Des weiteren verlieren Stadtbe-
wohner zunehmend den Bezug zur
Natur und deren Ablaufen, damit ver-
bunden auch ein Stiick Lebensquali-
tat.

In zunehmendem Maf spielen daher
dffentliche Griinanlagen fiir die
Stadtikologie eine wichtige Rolle. Sie
bieten fir ihre Besucher eine der
wenigen Moglichkeiten, Griin in einer
verbauten Umgebung - ,Natur in der
Stadt” — zu erleben. Auferdem stel-
len sie Lebensrdume fiir verschiede-
ne Tier- und Pilanzenarten dar. Oft ist
jedoch die herkémmliche Parkgestal-
tung vor allem auf leichte Pflege und
optisch ansprechende Formen (Blu-
menbeete, Rasenanlage) ausgerich-
tet, wenngleich auch hier eine allméh-
liche Entwicklung hin zu mehr Natur-
nihe feststellbar ist. Nach wie vor
kommt aber das Bediirinis vieler
Menschen, die ihren Alltag in techni-

sierter, gleichformiger Umgebung
verbringen, nach einem intakten, viel-
faltigen und naturnahen Erholungsge-
biet zu kurz. Auch die Anspriiche ei-
nes Grofiteils der Tier- und Pflanzen-
arten auf unterschiedlichste dkologi-
sche Nischen bleiben in der Stadt
unerfiillt. Die Folgen sind ein weite-
rer Verlust des Naturbezugs der
Stadtbewohner und die Verarmung
des stiidtischen Raumes an Tier- und
Pllanzenarten.

NaturErlebnisPark
Graz-Andritz

Basierend aul diesen Uberlegungen
entstand die Idee, eine neue Art von
Park in Graz zu etablieren. Als ech-
ter NaturErlebnisPark, zusammenge-
setzt aus unterschiedlichen heimi-
schen Vegetationsformen, soll dieser
Park Erholungsraum fiir die Men-
schen und Lebensraum fiir die Tier-
und Pflanzenwelt gleichermafien
sein. Eine Vielzahl naturnaher Gestal-
tungselemente, wie Timpel, Bach,
Wasser- und Naturspielplatz, ver-
schiedene Schaugarten, unterschied-
liche Hecken sowie Blumen-, Schmet-
terlings- und Streuobstwiesen, sollen
die Besucher einladen, die Vielfalt
heimischer Natur mit allen Sinnen zu
erleben. Anhand anschaulicher Bei-
spiele wird der NaturErlebnisPark ein
Vorhild fir die Gestaltung von offent-
lichen und privaten Griinriumen bie-
ten. Im Gegensatz zu botanischen
Garten bietet ein derartiger Themen-
park kein blofies Vorzeigen einzelner
Pflanzenarten und Naturobjekte, son-
dern macht Zusammenhange inner-
halb und zwischen natirlichen Le-
bensrédumen sowie zwischen Mensch
und Natur begreifbar und erlebbar.

Ohne weiterreichende Umweltbil-
dungsarbeit bliebe der stadtékologi-
sche Effekt dieses Vorhabens jedoch
stark lokal beschrinkt. Ziel kann es
daher nicht nur sein, das Parkgelan-
de dkologisch optimal zu gestalten,
vielmehr muf mit der Parkgestaltung
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BewuRtseinsbildung einhergehen.
Die Bevilkerung soll angeregt wer-
den, artenreiche standortgerechte
Gestaltung auch im eigenen Hausgar-
ten umzusetzen beziehungsweise
eine solche auch fiir andere dffentli-
che Grinrdume (Parks, Schulhdfe
etc.) einzufordern. Dies erfordert,
daf$ auch die der Parkgestaltung zu-
grundeliegenden Werte und Motive
dem Besucher nahegebracht werden.
Verhaltensmuster und Gegebenhei-
ten unserer Zeit bewirken, daf frii-
her Selbstverstindliches heute oft
nicht mehr wahrgenommen wird.
Menschen von heute miissen oft erst
wieder schauen lernen, wieder stau-
nen kinnen, sensibel werden fiir die
Schénheiten und den Wert der Natur,
erst dann kinnen Informationen und
Wissen tiber Umweltzusammenhin-
#e, -probleme und Lésungen iiber-
haupt aufgenommen werden. Hier gilt
es, den ,Stadtmenschen” wieder Ge-
legenheiten zu geben, Natur mit al-
len Sinnen wahrzunehmen, Zusam-
menhdnge zu erfassen und einen
emotionalen Bezug zu naturnaher
Landschait zu erlangen.

Wenn Umweltbildung erfolgreich
sein will und die breite Bevilkerung
ansprechen soll, reicht es nicht, nur
Wissen oder ,nur Natur” zu vermit-
teln beziehungsweises zu bieten. Es
milssen Méglichkeiten geboten wer-
den, selbst aktiv die Natur zu erleben
und zu erforschen, Herz, Hirn und
Hand" miissen gleichermafen ange-
sprochen werden.

Vor diesem Hintergrund entstand die
Idee, in Graz in Verbindung mit dem
NaturErlebnisPark ein Umwelt- und
Naturbildungszentrum einzurichten,
wie es in anderen européaischen Stid-
ten schon mit grofiem Erfolg exi-
stiert, aber in Osterreich noch fehlt.
Neben einer entsprechenden Gestal-
tung des Parks und der Ausstattung
mit Informationseinrichtungen und
Beobachtungshilfen spielt ein Natur-
ErlebnisHaus dabei eine wesentliche
Rolle, welches fiir natur- und umwelt-
spezilische Veranstaltungen, Ausstel-
lungen und Programmangebate fiir
spezielle Zielgruppen Raum bietet.

MNur wenige Gebiete in Graz entspra-
chen den fiir die Realisierung dieses
Projektes notwendigen Vorrausset-
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zungen. Mit dem Geldnde rund um
den Rielteich in Graz-Andritz konnte
nun die optimale Grundlage zur Er-
richtung eines NaturErlebnisParks
gefunden werden. Das betroffene Are-
al umfafit ca. 5,4 ha und ist leicht ku-
piert. Als Folge der verschiedensten
Nutzungen in den vergangenen Jahr-
hunderten hat sich eine Vielzahl an
Strukturelementen etabliert. Prigen-
der Bestandteil des Areals ist der
unter Naturschutz stehende Riel-
teich, ein alter Ziegelteich, der fiir
seinen Libellenreichtum bekannt
wurde. Weiters befinden sich im Ge-
lande Griinland und Ackerflichen in
verschiedenster Auspriigung, eine
Steuobstwiese mit alten Obstsorten,
Wald, Waldrand und die Uferbd-
schung des Gabriachbaches. AuBer-
dem steht ein altes Wirtschaftsgebau-
de zur Verfiigung, welches bis vor
kurzem landwirtschaftlich genutzt
wurde.

Durch die Unterstiitzung des Landes
Steiermark und der Stadt Graz konn-
te in diesem Jahr mit den Gestal-
tungsarbeiten begonnen werden. Ba-
sierend auf den bereits vorhandenen
Strukturen soll durch landschafts-
bauliche und gértnerische Gestaltung
eine Vielfalt standortgerechter Le-
bensraumtypen etabliert werden.
Dabei wird auf flieBende Uberginge
geachtet, um dkologisch wertvolle
Ubergangszonen zu schaffen und
Wechselwirkungen zu férdern. Im Na-
turErlebnisPark sollen reichlich Ge-
legenheiten gegeben sein, um Kin-
dern und allen anderen Besuchern

ein abwechslungsreiches Naturer-
fahrungs- und Umweltbildungspro-
gramm anzubieten, unterschiedlich-
ste Lebensriume zu erleben und zu
erforschen. Okologische Zusammen-
hénge, Unterschiede und Gemein-
samkeiten sowie Ubergénge verschie-
dener Vegetationstypen sollen er-
kennbar werden. Zu diesem Zweck
werden verschiedene Themenwege
mit Informati inrichtungen und
Beobachtungshilfen errichtet, die
dem Besucher ein intensives Natur-
erlebnis ermiglichen.

In funktioneller Einheit mit dem Park
wird das NaturErlebnisHaus stehen,
Zu diesem Zweck wird das ehemali-
ge Stallgebiude derzeit renoviert und
mit der nitigen Ausstattung fiir na-
turwissenschaftliche Bildungsveran-
staltungen versehen. Ein umfassen-
des Umwelthildungsprogramm wird
ab sofort im NaturErlebnisPark, ab
dem Jahr 2000 auch im NaturErleb-
nisHaus fiir Personen allen Alters, vor
allem aber fiir Kinder und Jugendli-
che angeboten (,Schulbiologiezen-
trum™).

Bis zum Jahr 2000 werden die Gestal-
tungsmafinahmen im NaturErlebnis-
Park und die Adaptierung des Natur-
ErlebnisHauses abgeschlossen sein,
Mit dieser Einrichtung soll ein Zei-
chen gesetzt werden, um den Wert
heimischer Kulturlandschait der
breiten Bevilkerung wieder bewuft
zu machen und zur Erhaltung dieser
JMaturriume aus zweiter Hand* im
urbanen Raum beizutragen,

{
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JOSEF ERTL

[ LANDSCHAFTSASTHETIK

,,ES IST EIN GUTES LAND ...*

iidlich der Ebene nach Ehren-
S hausen, der Bacher. Ich konnte
mich vom Fenster nicht losrei-
fien, ein besonderes Gefiihl iiberfiel
mich, und so wie ich es schreibe, ste-
het das Bild lebhalt vor meinen Au-
gen. Ein schoner Tag, die untergehen-
de Sonne, die Ruhe, die allenthalben
herrschte. Gott! - dachte ich - schiit-
ze dieses herrliche Land, in deiner
Hand lieget es, Ruhe und Gliick dem-
selben zu bewahren, Du hast es ja mit
Schonheit gestempelt und gute Men-
schen dahin gegeben; erhalte ihren
redlichen deutschen Sinn und mache,
daf sie sich des Lebens freuen ...°
(Tagebucheintragung von Erzher-
zog Johann, 30. November 1811)

SLADEA GORA

Sie sagen Sladka gora, siifer Berg. -

Es muf wohl einer, der nach

langer Wanderschaft

von diesen Trauben, diesen

Niissen aB,

den lichten Namen dagelassen

haben -

vielleicht fiir SIE, die ihn so

miitterlich empfing,

als er um Herberg bat;

vielleicht dem Wind, dem wilden

Vogelvolk zulieb,

das oben in der Sonne spielte. -

Es tont so viel in dieser warmen

Weite nach.

Das Siifie und das Herbe wohnen

nah beisammen.

Das eine Erdreich trigt

den Schierling wie den Wein.

Wer hier sein Haus und

seinen Garten hat,

muf lang in Sorge und

in Demut dienen,

bis ihm ein milder Herbst

die Fasser fiilit.

Es ist IHR Land - Marienland

sagt einer von den Alten,

Als SIE IHM folgte, ging SIE

hier vorbei -

hiniiber zu den Hilgeln,

zu den Wolken -

Wie Kinder knien dort

die vielen weifien Kirchen.

Sie beten innig, daf SIE wiederkehrt.
Alois Hergouth

Asthetik (griechisch), Wissenschaft,
die allgemeine Probleme der Kunst
und im (engeren) Sinn des Schdnen
(Erhabenen, Halichen, Tragischen,
Komischen usw.) behandelt. Sie un-
tersucht sowohl die Bedingungen der
Konstruktion von Kunstwerken, die
Strukturen des asthetischen Gegen-
standes in Kunst und Natur, das Ver-
hiltnis von Kunst und Wirklichkeit
als auch die Bedingungen und For-
men der dsthetischen Rezeption
durch den Einzelnen wie durch die
Gesellschaft.

Nach G. W, F. Hegel bilden Kunst, Re-
ligion und Philosophie die Grundla-
ge fir die geistige Entwicklung des
Menschen. In seiner Asthetik unter-
scheidet er strikt zwischen Natur-
und Kunstschénheit. Im Sinn seiner
Philosophie des ldealismus ist klar,
dafs bel ihm das Kunstschéne des
vom Menschen geschaffenen Werkes
hoher als das Naturschine anzusie-
deln ist.

Wenn von Asthetik der Landschaft ge-
sprochen wird, welches Land, welche
Landschaft kénnte dann besser als
Synonym dieses Begriffes vorgestelit
werden, als das Sidsteirische Wein-
land. Gemeint ist damit das Gebiet
von Ehrenhausen iiber Berghausen,
Platsch fiber die Siidsteirische Wein-
strafie bis nach Leutschach, wobei
natiirlich auch die Orte Spielfeld und
Gamlitz, Ratsch an der WeinstraBe
und Glanz, Sulztal und Eichberg-Trau-
tenburg mit einzubezichen sind.

Vielfach wurde versucht, die Schon-
heit dieser Landschaft in Malerei, Li-
teratur und Film darzustellen. Beson-
ders grof ist die Zahl der Schriftstel-
ler - Dichter -, die in ihren Werken
das Sidsteirische Weinland besun-
gen haben. Hier auch nur stellvertre-
tend jemand zu nennen, wiirde viele
andere ungerechtfertigt in den Hin-
tergrund dringen.' Trotzdem seien
zwel Namen in Erinnerung gerufen:
Ernst Goll mit seinem Buch ,Im bit-
teren Menschenland" und Alois Her-
gouth mit ,Sladka gora®. In der gro-
Ben Zahl der Maler steht wohl Carl
Rotky hier an der ersten Stelle. Und
unerreichbar weit vor allen Filmen
iiber das Siidsteirische Weinland liegt
wohl - Bild, Text und Gestaltung be-
treffend — das 1987 geschaffene Mei-
sterwerk ,Diesseits und jenseits al-
ler Bilder liegt ein Traum: die Siid-
steirische Weinstrage* von Dr. Ing-
rid Melzer.

MNach dieser allgemeinen Einfithrung
ist wohl der Versuch zu unterneh-
men, die Frage zu beantworten, was
die besondere Schinheit, die Asthe-
tik des Siidsteirischen Weinlandes

ausmacht. Schon 1982 hief; es in den
einfihrenden Worten zu einem der
ersten Video-Filme iiber des Wein-
land: ,Unzahlige Menschen fahren

Jahr fur Jahr von Westeuropa iiber

Graz und Spielfeld an die Adria, und
niemand ahnt, an welchem unbe-
schreibbar schénen Land man acht-
los voriiberfihrt.” Und die Tagebuch-
eintragung von Erzherzog lohann aus
dem Jahr 1811 {iber das Stidsteirische
Weinland bedarf sicher keiner ergan-
zenden Erklirung; sie spricht fiir sich
und fiir das Weinland. Doch alle Dar-

! Siehe dazu LESEZEIT" und ,\WEIHNACHTSZEIT", herausgegeben von Josef ERTL, Verlag fiir Sammler 1994/97.
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stellungen kénnen nur eine Ahnung
von der Asthetik des Weinlandes ver-
mitteln. So wird es auch mir nicht
gelingen, dem Leser die ganze Schiin-
heit dieser Landschaft vorzustellen.
Grundlage dieser Schonheit ist die
von der Natur vorgegebene vielfalti-
de Struktur. Hugel reiht sich an Hi-
gel, und besonders im friilhen Mor-
gengrauen oder gegen Sonnenunter-
gang schenkt das schon siidlich an-
mutende Licht Bilder von beeindruk-
kender Farbenvielfalt. Unabhangig
von der Jahreszeit.

Doch nicht nur die anmutige Higel-
welt beeindruckt. Auch die Vielfalt
der landwirtschaftlichen Nutzungs-
formen ergibt nach jeder Strafien-
kritmmung neue Bilder: kleine Wie-
sen, Kukuruzicker, Teiche, manch-
mal noch eine kleine Flache mit Kiir-
bissen.

Schon selten grofikronige Obstbau-
me neben Obstplantagen, aber an
manchen Stellen gibt es Neupflanzun-
gen, manchmal noch ein Acker mit
Getreide. Auch fast naturbelassene
Wildchen oder Baumgruppen sind zu
finden, mit Haselnuistrauchern, Wal-
nuf und Edelkastanien, besonders
schin in der spiten Blitezeit Ende
Mai oder Anfang Juni. Zwischendurch
kleinere Wiesen, Waldrander und
Bachldufe mit Schneeglockchen und
Frithlingsknotenblumen, Krokuswie-
sen in den Murauen, Seidelbast und
Hundszahn, Tarkenbundlilie, das
Gefleckte Knabenkraut, Akelei,
Herbstzeitlose und Zyklamen. _Ein
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voller Blumenstraus, so weit das
Auge reicht®, ist man versucht, mit
Grillparzer zu sagen. Als ausgespro-
chene Besonderheit gibt es sogar
zwei Speierlingbdume. Nur der Ken-
ner weift ihren Standort, Uralte Ka-
stanienbdaume findet man bei der
Kastnburg und am Lubekogel. Sie ste-
hen natiirlich unter Naturschutz.

Und tiberall Weingérten —nicht: Wein-
berge — nein: Weingérten! Die Bezeich-
nung . Weingarten* sagt schon aus,
welche Bedeutung diese Produktions-
form fiir die Bauern hat, wieviel Pfle-
ge sie ihr zukommen lassen, Sie sind
allgegenwiirtig. Grifiere Flichen
wechseln mit kleinen und kleinsten
Girten ab; flachere Lagen mit extrem
steilen Rebhangen, auf denen jede
Arbeit mit Gefahr verbunden ist, Neu-
anlagen entstehen auf mit gewaltigem
Aufwand rigolten und filr die maschi-
nelle Bearbeitung vorbereiteten Hii-
geln - die schon fast den Ehrennamen
<Weingarten® nicht mehr verdienen.

Neuanlagen mit Betonsidulen neben
alten Weingarten mit Einzelstocker-
ziehung. Erst im Winter, wenn alle
Stocke entlaubt in der Landschaft ste-
hen, ist thre Zahl erahnbar und die
Miihe der Bearbeitung vorstellbar.

Aber es gibt auch schon Weingarten-
flaichen, die nicht mehr bearbeitet
werden. Im Haupterwerb waren die
Flédchen zu klein, im Nebenerwerb
wurde die Arbeit zu viel. Stillegen
oder Roden waren die Alternativen,
die von manchen Bauern angenom-
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men werden mufiten. Zum Nachteil
fiir das Landschaftsbild. Alles iiber-
ragend die beiden Wahrzeichen des
Siidsteirischen Weinlandes: Pappeln
und Klapotetze.

Asthetik der Naturlandschaft — hier
im Sidsteirischen Weinland kann ver-
standen werden, was damit gemeint
ist. Neben den landwirtschaftlichen
Nutzungsflichen sind auch die Stra-
Ben und Wege in das Bild einzufiigen.
Gerade sie sind es, die das Besonde-
re der Kulturlandschaft ausmachen.
Helmut Eisendle ware zu zitieren, der
in bestechend treffender Wortwahl
die ,Stdsteirische WeinstraBe* be-
schrieben hat. Daf auch die Strafien
im Siidsteirischen Weinland den heu-
tigen Verkehrsverhiltnissen ange-
paft werden mufiten, ist selbstver-
stiandlich. Allerdings ist es dem Ein-
satz verschiedener Privatpersonen
zu verdanken, dag die Sidsteirische
Weinstrafie nicht zu einer zu breiten
Autofahrbahn ausgebaut wurde und
der urspriingliche Charakter erhalten
geblieben ist.

In den eingangs angefihrten ver-
schiedenen Definitionen tiber f\sthe—
tik wird tiberall auf die Bereiche Na-
tur und Kunst verwiesen. Zur Kunst
im weiteren Sinn ist wohl auch die
Baukunst zu zihlen. Und hierzu gibt
es im Siidsteirischen Weinland Bei-

spiele von berithrender Schlichtheit:
die Kellerstockl und Winzerkeu-
schen. Vieles ist leider in den ersten
Nachkriegsjahrzehnten verlorenge-
gangen. Manche Keuschen sind je-
doch erhalten geblieben, und sie wer-
den heute mit groffer Sorgfalt ge-
pflegt, um Zeugnis zu geben von der
+Wohnkultur* unserer Vorfahren. In
ihrer zweckeinfachen Ausfiihrung
waren sie durch Jahrhunderte be-
scheidenster Lebensraum fiir die
Winzer. Ein etwas besser ausgestat-
teter Raum stand dem Weinbauern,
dem  Herrn®, zur Verfligung, wenn er



zum Wochenende, an Feiertagen
oder zur Lese auf seinen Besitz kam,
Ubrigens, im Steirischen waren die
Winzer immer die untergebenen
Hilfskrifte des Weinbauern. Sie wur-
den von ihm entlohnt, er selber war
der Herr. Am Leikauftag (meist zu
Michaeli im Herbst) schlofs der
Weinbauer mit dem Winzer einen
Vertrag fiir ein weiteres Arbeitsjahr.
Dieser Vertrag wurde mit dem Leik-
auftraunk besiegelt.? Filschlicher-
weise bezeichnen sich heute die
Weinbauern selber als Winzer. Oder
vielleicht doch zu Recht, weil sie
vielfach selber die Arbeiten durch-
fiihren miissen, die frither vom Win-
zer erledigt wurden.

Jede Landschaft ist gepréagt durch die
Arbeit der Bauern. Die ersten Zeichen
menschlicher SeBhaftigkeit sind un-
trennbar verbunden mit dem Kulti-
vieren des Bodens. Es kann wohl ge-
sagt werden, dafs die erste Kulturar-
beit iiberhaupt das Urbarmachen der
Urlandschaft gewesen st. Seit diesen
ersten Tagen ist das Formen und Ge-
stalten der Landschaft das Privileg,
aber auch die harte Lebensaufgabe
der Bauern (nicht der Landwirte!)
gewesen, Sie haben uns ein Land ge-
staltet, das heute als Kulturland-
schaft bezeichnet wird.

In besonderem MagR trifft dies auf das
Siidsteirische Weinland zu. Kaum
eine bauerliche Kulturlandschaft
wird so von der Produktionsform ge-
prigt, wie das Weinland. Erste Nach-
weise (iber Weinbau im gesamtsteiri-
schen Raum gehen auf eine Urkunde
aus dem Jahr 890 nach Christuss zu-
riick.

Riimersteine auf Schlof Seggau do-
kumentieren Weinbau im Gebiet des
Sidsteirischen Weinlandes. Eine Ur-
kunde vom Sankt Urbans-Tag (25. Mai)
aus dem Jahr 1372 bestitigt ebenfalls
Weinbau im Gamlitzer Gebiet.
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Die Verbindung von Wein und Kultur
besteht seit Beginn der Menschheit,
Einen Hohepunkt erlebte sie zweilel-
los in der Grofien Steirischen Landes-
ausstellung  Weinkultur®, die 1990
mit ausgezeichnetem Erfolg in Gam-
litz durchgefihrt wurde.

Ein letztes Zeichen dieser Verbindung
ist der WeinKULTURGarten in Eich-
berg-Trautenburg. In einer sehenswer-
ten Reise durch die Welt des Weines
wird in Bildern und Texten aus ver-
schiedenen Kulturkreisen die Bedeu-
tung der WeinKULTUR dargestellt.

Unsere Aufgabe, nein: unsere Ver-
pilichtung sollte es sein, durch den
Kauf der Produkte unserer Bauern
ihren Lebensunterhalt und damit den
Erhalt des Siidsteirischen Weinlandes
zu sichern. Nur unter diesen Umstéin-
den kann das Siidsteirische Weinland
in seiner jetzigen Form erhalten wer-
den. Dazu bedarf es allerdings auch
des Verstindnisses der Bauern. In
den letzten Jahren hat sich ihre Ein-
stellung zu ihrem Land sehr positiv
veriindert. Die Sorge um die Schwie-
rigkeiten bei der Bearbeitung der

Weingiirten hat sich im Sinne der Er-
haltung dieses Landes zu selbstbe-
wufitem Umgehen mit der Schinheit
ihres Landes gewandelt,

SUDSTEIRISCHES LAND

Hier endet alle Wanderfahrt.

Pflanz deinen Stock in

gelbe Weingarterde,

Daf er der Rebe riistiger Trager
werde,

Die kiinftige Fiille blithend offenbart.

Zwar mancher geht der Bliite
blind vorbei,

So heimlich webt ihr Walkehen
unterm Laube, )

Doch ist ihr Duft noch siier

als die Traube;

Klimm nur empor von Rebenreih
zu Reih.

Und atme nichts als diesen klaren Duft
Und spiire nichts als heiBes
Sonnenzittern

Und schau aus grindurchbrochnen
Rankengittern

Nur Hiigelwand und steile blaue Luft!

Vielleicht wird dir dann plitzlich
offenbar
Dies Land und seine

* Steirischer Wortschatz von Unger-Khull, Leuschner u. Lubensky, Graz 1903,

scl borgne Bliite;

Und feiernd senkst du dich

in seine Giite,

Dann endet alle Wanderfahrt.
Margarete Weinhand

EU-Landwirtschaftskommissar Dr.
Franz Fischler sagte anlifilich seiner
Amtseinfithrung als dsterreichischer
Landwirtschaftsminister: ,Die Lei-
stung der Bauern wird nicht daran
gemessen werden, wieviel Ertrag sie
aus ihrem Boden geholt haben, son-
dern in welchem Zustand sie ihn ih-
ren Erben weitergeben werden.”

Dieser Satz sollte Mahnung, Erinne-
rung und Auftrag fiir alle sein, denen
die Erhaltung des Siidsteirischen
Weinlandes ein Anliegen ist.
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FRANZ HORVATH

ENQUETE ZUR ZUKUNFT

DER KULTURLANDSCHAFT
Joser KRAINER-HAUS, 18. MARz 1998

Jahre Naturschutzbund
85 und das Schwerpunkt-

thema SKulturland-
schaft” waren der Anlaf fur das Jo-
sef Krainer-Haus, eine gemeinsame
Enquete zum Thema zu veranstalten.
Kulturlandschaft und ihre Entwick-
lung unter den Aspekten der Arten-
und Lebensraumvielfalt ist ein The-
ma, das Naturschiitzer nicht alleine
diskutieren kiinnen und wollen. Ent-
sprechend dem Leitbild des Natur-
schutzbundes nach partnerschaftli-
cher Bearbeitung von Fragestellun-
gen im Naturschutz und dem Wunsch
nach offener, breiter Diskussion wur-
den Vertreter der Land- und Forst-
wirtschaft und der Raumordnung ein-
geladen, die Veranstaltung mitzutra-
gen.

Als Mitveranstalter konnten fiir die
Landwirtschaft das Okosoziale Fo-
rum, fiir die Forstwirtschaft der Stei-
ermirkische Forstverein und BIO-
SA - Biosphiire Austria und fir die
offentlichen Interessen des Natur-
schutzes und der Raumordnung das
Amt der Steiermérkischen Landes-
regierung, Rechtsabteilung 6 - Na-
turschutz sowie der Steiermirki-
sche Gemeindebund gewonnen
werden.

Begriifung:

LAbg, Dr. Eva KARISCH, Josef Krainer-
Haus

Statements

Univ.-Prof. DiplL-Ing. Dr. Anton MOSER.
Naturschutzbund Steiermark

LR Dr. Gerhard HIRSCHMANN, Landes-
rat fiir Naturschutz

Impulsreferate

Naturschutz und die Zukunft der Kul-
turlandschaft

Dr. Heinz OTTO, Amt der Steiermar-
kischen Landesregierung, RA 6 - Fach-
stelle Naturschutz (Referent des Na-
turschutzes)

Landwirtschalt in einer nachhaltig ge-
nutzten Kulturlandschaft

Das Ziel dieser Veranstaltung war es,
sich zu einem Gesprich zu finden und
es iiber die Veranstaltung hinaus auf-
rechtzuerhalten, um gemeinsam an
Strategien und Projekten fiir eine le-
benswerte Zukunft der Kulturland-
schaft zu arbeiten. In Impulsrefera-
ten, die Sie im folgenden abgedruckt
finden, wurden die Standorte der ver-
schiedenen Bereiche dargestellt und

Jjagerschaft mit Projekten zur Verbes-
serung der Lebensriume des Wildes,
die BIOSA - Biosphiire Austria mit
Biotopschutzprojekten im Wald, die
Steirischen N ke, die Fachabtei
lung Illa beim Amt der Steiermiirki-
schen Landesregierung mit wasser-
wirtschaftlichen Projekten, das Raum-
planungsbiiro Integral mit Arbeiten
im Rahmen der Kulturlandschaitsfor-

zur Grundlage der Disk ion in drei
Arbeitsgruppen (Landwirtschaft,
Forstwirtschaft und Raumordnung)
gemacht, Warum keine Arbeitsgrup-
pe Naturschutz? Es war die erklarte
Absicht der Veranstalter, Natur-
schutz nicht fiir sich zu betrachten,
sondern als integralen Bestandteil
von Landnutzung und Raumordnung
zu diskutieren.

Etwa 100 Teilnehmer arbeiteten in
den Arbeitsgruppen an der Zukunft
der Kulturlandschaft. Die Ergebnisse
dieser Beratungen finden Sie in Be-
richten zusammengefafit,

Den Rahmen der Enguete bildete eine
Ausstellung, in der Projekte zum The-
ma Kulturlandschaft gezeigt wurden.
So prasentierten sich das Steirische
Volksbild & mit Projekt
.Okokataster*, die Steirische Landes-

PROGRAMM DER ENQUETE

LKR Fritz GRILLITSCH in Vertre-
tung von Prasident Gerhard Wlod-
kowski (Referent des Okosozialen
Forums)

Forstwirtschaft als Kultur einer nach-
haltigen Waldbewirtschaftung

Bgm. Hugo und Ing. Reinhold STEINER,
Staatspreistriiger fiir vorhildliche
Waldbewirtschaftung (Referenten des
Stefermérkischen Forstvereins und der
BIOSA - Blosphiire Austria)
Raumordnung als Instrument der Vor-
sorge um eine intakte naturrdumliche
Funktionen

Arch. DI Helmut HOFFMANN, Raumpla-
ner (Referent des Steiermarkischen Ge-
meindebundes)

g und der N; k A mit
dem Projekt ,Unternehmen Natur®
dber die konkrete Zusammenarbeit
zwischen Industrie und Naturschutz
und dem Flichensicherungsprojekt
SSulmtalbahndamm®,

Den Mitveranstaltern und Ausstel-
lern, insbesondere aber dem Josef
Krainer-Haus mit Direktorin Dr. Eva
Karisch, Mag. Erich Hohl und ihren
Mitarbeitern, sei an dieser Stelle fur
die effiziente und inhaltlich interes-
sante Zusammenarbeit gedankt.
Dieser Dank gilt auch den Teilneh-
mern, die in den Diskussionen
durch zahlreiche Anregungen beige-
tragen haben, die Partnerschaft fir
die Natur eweiter zu vertiefen und
sie damit durch gemeinsam umge-
setzte Projekte einer neuen ,Natur-
Kultur® in unserer steirischen Land-
schaft sichtbar werden zu lassen.

Arbeit in drei Arbeitskreisen

1. Landwirtschaft & Kulturland-
schaft

Moderation: Mag. Petra BRANDWEI-
NER-3CHROTT, Projekt Okokataster
2. Forstwirtschaft und Kulturland-
schaft

Moderation: Mag. Dr. Karin SCHAFF-
LER, ARGE Millvermeidung

3. Raumordnung & Kulturlandschaft
Moderation: Mag. Franz HORVATH, Na-
turschutzbund Steiermark

Plenum mit Berichten der Arbeitskrei-
se, Diskussion, Z f; 2 und
Ausblick auf die weitere Zusammen-
arbeit

Moderation: LAbg. Dr. Eva KARISCH
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ANTON MOSER

»»INATUR-KULTUR®:

NEUES VERHAILTNIS ZWISCHEN
MENsCH UND NATUR

er Natur als unserer Lebens-
D grundlage wird in der Sicht

der Nachhaltigkeit eine zen-
trale Rolle zugeordnet. Ein vorsor-
gend ganzheitliches Bewufitsein und
Grundverhalten des Menschen ist zu
fordern: Als ein Teil der Schopfung
sind wir aus ethischen Griinden und
materiellen Zwingen veranlafit, in all
unseren Handlungen den Prinzipien

Soane

e eyt
/ = Mensch
ol i N \|

Produkeabfiille

|| Rohmaterialien

Kassim

Kevol
Plansen Erdboden

Figurl: Das Weltbild der Nachhaltig-
keit mit der Natur als Lebensgrundla-
ge: Die Pflanzen, die mirtels Photo-
synthese die Sonnenenergie verwer-
ten, gedeihen auf dem Erdboden, der
die letztendliche Knappheit auf Erden
darstellt. Strategisches Ziel der Nach-
haltigkeit mufy es ein, die drei Kapa-
zitéiten der Natur aufrechtzuerhal

der Schopfung zu folgen, besonders
im Umgang mit der Natur, bei der Kul-
turlandschaft und ebenso bei der
Raumplanung. Natur ist das Kapital,
auf dem Wirtschalt & Soziales aufbau-
en! (vergleiche Figur 1)

Ist-Zustand von
,.Mensch & Natur*

Die jetzige Situation ist durch meh-
rere Punkte zu kennzeichnen:

1. Die bestehenden Sachzwiinge un-
seres Wirtschaftssystemes: Als Er-
gebnis des von Adam Smith vor
200 Jahren geschaffenen Kapitalis-
mus wird die Natur als endlos,
also kostenlos, erklart! In dieser
Hreien Marktwirtschaft® werden
Arbeit & Gewinn besteuert, was
selt geraumer Zeit zum , Turboka-
pitalismus® gefithrt hat, wo nicht
nur die Natur, sondern auch der
Mensch an den Rand gedriickt
wird: Arbeitsplitze werden rar,
die Betriebe machen aber Gewinn!

2. Als treibende Kraft dahinter ist
das Finanzwesen zu nennen:
Geld als einziges Kapital wird
nicht nur mit Zinsen verrechnet,
der Hauptanteil des Geldes ist
Spekulati Id (95 Prozent),

zur Evolution des Lebens in der Na-
tur selber (K_ ), zur Produktion nach-
wachsender Rohstoffe q‘waJ. zur As-
similation der Produkte (Abfille)
K. Naturschutz ist demnach inte-
griert in alle Bereiche, wobei der
Landwirtschaft — den Bauern - die
zentrale Rolle zukommt als Hersteller
nicht nur der Lebensmittel, sondern
auch als Wahrer und Pfleger der Le-
bensgrundlage Natur, aber auch als
Produzent der Rohstoffe fiir Energie
und Massenproduktion der Industrie.
(Moser A., 1998;

. Green Book of Eco-Tech™)

das sich tiber alle urspriinglich
vorhandenen wertmaBigen Zu-
ordnungen hinwegsetzt!

3. Der allgemeine Hintergrund des
Handelns ist aber unser Denken:
die dominierende Ethik ist vom
mechanistisch-reduktionisti-
schen Welthild seit 500 Jahren
geprigt: der anthropozentrische
Egoismus.

4. Die Wurzeln all unserer Probleme
in Umwelt, Gesellschaift und Oko-
nomie liegen also in dieser Einstel-

lung begriindet: .der Mensch als
Krone der Schépfung®, der sich
diese ,untertan machen soll®.

Soll-Zustand:
,.Mensch als Teil
der Schopfung™

Mit dem Wandel zu einer ganzheitli-
chen Sicht ergibt sich Neues:

1. Die dko-soziale Marktwirtschaft
als das neue Wirtschaftssystem,
das dem Prinzip der Nachhaltig-
keit entspricht, indem sie alle drei
Dimensionen gleichrangig erfullt:
dkonomische Leistungsfahigkeit,
dkologische Sicherheit und sozia-
len Ausgleich (Solidaritit).

2. Der neue Magstab, die ,Wih-
rungseinheit” anstatt des Geldes,
wird die diko-aktive Bodenfliche
als ,makroskopischer Orientor”
sein! Ein .Index der Nachhaltig-
keit* ersetzt Brutto-Sozial-Pro-
dukt (BSP) mit

Geld/Fliiche als ikonomische Dimen-
sion (vgl. pecunia“-pecus),

Fliiche N__ fFliche M__, als 6kologi-
sches Mafi und

Arbeitsplitze/Fliche wa als Maf3
des sozialen Ausgleichs!

3. Die ,neue” Ethik des ,neuen Den-
kens fiirs Tun" ist ganzheitlich:
LOko-zentrisch® statt anthropo-
zentrisch, Natur ist ein ,Wesen*
(Figur 2).

4. Die Wurzeln des neuen Denkens &
Fiihlens, die uns lehren, was ganz-
heitlich ist, sind durch Hineinhor-
chen in die Natur zu erkennen: die
Natur, die .Schépfung” ist die Bot-
schafterin des Schépfers! Die
JPrinzipien der Schopfung™ umfas-
sen drei makroskopische Muster:
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Figur 2:  Natur-Kultur® als Ausdrick
einen neuen Verhaliens des Menschen

zur Natur, der auch eine Wesenheit
zugestanden wird, wie dies das Bild
von der Sage der Nixe von Andritz-
Ursprung zeigt.
(Aus dem Steirischen Heimatheft 1
WGraz & Umgebung*®, Seite 88)

* eine Vielfalt, die immer in Gren-
zen lebt, trotzdem aber immer in

* Wechselwirkungen besteht, wenn
ein System ein Ganzes bildet!

* Selbstorganisation fiir kreative
Neuanpassungen an Anderun-
gen!

Diese Oko-Prinzipien kbnnen mit vier
+Geboten® realisiert werden, im Be-
reich der Natur, des Sozialen als auch
des Wirtschaftlichen:

* Suffizienz: gegebene Grenzen er-
kennen und beachten

+ Effizienz: sparsam sein im Ge-
brauch, das Beste daraus machen

-

Eingebettetsein: ,Gemeinwohl" er-
kennen, sorgsam hiiten & nutzen

*

Nichteindringtiefe: evolutionire
Kapazitat erhalten (Gen & ,Mem")
Mem® ist die Einheit der spirituel-
len Evolution in Analogie zum Gen!

Wie erreichen wir
das ganzheitliche
BewuBtsein?

Die Frage drangt sich auf, wie das
neue Bewufitsein zu bilden ist.
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Es sei festgehalten, dad diese ,neu-
en” Werte eigentlich alte Werte sind:
zum Beispiel im christlichen Glauben
heifit es ,Dein Wille geschehe”, Lao-
Tse, 6.Jh. v. Chr., im alten China nennt
es ,wu-wei” oder bei Rosegger  Ziel

der Zivilisation ist das Heimfinden

ren: Menschen, Kulturen, Tieren,
Pflanzen, Okosystemen.

Das Hinfiihren zu Eigenverantwor-
tung mit dem Erkennen groferer Zu-
sammenhinge bringt ein Gefiihl fiir
das .G inwohl” mit der ,Freude

zur Natur®, in Schweden gibt es das
<Allemansratt”, die ,Rechte & Pflich-
ten in der Natur*!

Fordern kénnen wir dieses Bewuf3t-
sein speziell in der Jugend durch:

Kreatives Denken & Erleben zu-
lassen: Phantasie, Naturerleben
und Gefiihle gleichrangig neben
dem Intellekt gelten lassen durch
das Prinzip der .Selbstorganisa-
tion* in Erziehung, Familie &
Schule

2. .Gesundsein® = kérperliches, gei-
stig-seelisches und soziales Wohl-
befinden herbeifithren durch unge-
stirten Biorhythmus und die 6 Sin-
ne schirfen; diese sind die Selek-
toren der Reize von auBen! Das ist
die beste Voraussetzung fiir Arbeits-
fahigkeit und Risikofreudigkeit!

3. Innenleben stirken, damit offen
zur Umgebung und auch willig,
deren Probleme aufzunehmen
und mithelfen zu 18sen.

Es geht zusammengefa3t um das frei-
willige Befolgen der Prinzipien der
Schipfung, im Alltag allgemein und
in allen Bereichen gegeniiber ande-

Figur 3: Das Symbol der Naturkul-
Tur' ist ein Bawm, der sich aus einer
Vielzahl von Menschen bildet, die ei-
ner ganzheitlichen Ethik folgen und so
die Natur nicht nur als Partner ach-
ten, sondern besonders auch als unse-
re Lebensgrundlage ERDE schiiizen.
(etwes dem Buch
. Okoseziale Marktwirtschaft",
Riegler & Moser, 1996, Seite 107)
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am Anderssein des anderen”, sodals
es leichter sein wird ein ,Weltethos"
zu realisieren: die Charta der Men-
schenpflichten neben den Men-
schenrechten mit dem Ziel der Kul-
tur® (Figur 3).

Wélcﬁen Wert
hat Natur?

Vielleicht ist es hilfreich, den Geld-
wert der Natur in Tabelle 1 zu zei-
gen, wie dies in einer US-Studie ge-
schah (R. Costanza et al, 1997).

Tabelle 1:
Geldwert der Leistungen der Natur:

Erde gesamt 33.20° Mrd §
(2faches BSP
der Welt)

Meere 21.10° Mrd $
Erdboden 12.10° Mrd $
Meeresbucht 23.000 $/ha
Sumpfgebiet 19.000 $/ha
Ackerboden 92 $/ha

Bekannt ist der Vergleich des rein ma-
teriellen mit dem ganzheitlichen Wert
von Naturwesen nach F. Vester (1985,
siehe Tabelle 2), nachste Seite.

Grundlagen einer
europdischen Raum-
ordnungspolitik
(1994)

Die Raumordnung stellt eine wesent-
liche Grundlage der Kulturland-
schaftsplanung dar und ist somit di-
rekt mit Naturschutz verkniipft.

Raumordnung wird in einem EU-Do-
kument als Instrument fiir mehrere
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Tabelle 2: Ganzheitlicher Wert
eines Baumes in 65/Jahr:
(materieller Holzwert 25.-)

CO-Bindung 1.050,-
0,-Produktion 50,-
organisches Material 50,-
Wasserspeicher 1.100,—

Kompost & Regenwilrmer 1.500,—

Mikroorganismen 1.200,-
Anteil als Lebensraum 6.030,-
Entgiftung 150,
Entstaubung 20~
Deodorans 180~
Evaporator 11.500,~
u.a.m. 5.000,-
gesamt ca. 28.000,~

Ziele angesehen, namlich fiir 6kono-
mischen und sozialen Zusammen-
halt, fiir nachhaltige und ausgewoge-
ne Entwicklung, fiir das Subsidiari-
titsprinzip (Regionalisierung) und
als Erhaltungsziel zur ,Erhaltung,
Wiederherstellung & Verbund eines
kontinuierlichen Systems von Frei-
ré in einem ausgewog &
transnationalen Netzwerk mit ihren
jeweiligen Funktionen, wie natiirli-
che Lebensraume fiir Pflanzen & Tie-
re, Wasserreservoirs, Riiume fiir Er-
holung, klimatischen Ausgleich
(Luft) und land- & forstwirtschaftli-
che Wirtschaft sowie auch der Be-
wahrung der kulturellen Identitit,
des Erbes der Stiidte und Lindlichen
Siedlungen in der Verschiedenheit
der Landschaften®.

Grundlagen der
zukiinftigen
europdischen

Landwirtschaft

Im November 1997 hat der Rat der
Landwirtschaftsminister aller EU-Lin-
der festgehalten, daft die Landwirt-
schaft,.als Wirtschaftsbereich multifunk-

Was steht im
Steiermérkischen
Raumplanungs-
gesetz?

Im Entwurf zum Steiermérkischen
Raumplanungsgesetz 1998 ist er-
freulicherweise im § 1 als Zweck die
e planméfige & vorausschauen-
de Gestaltung des g ten Gebie-
tes zur nachhaltigen und bestmog-
lichen Nutzung und Sicherung des
Lebensraumes im Interesse des Ge-
meinwohles” genannt, und im § 2
sind die Ziele festgelegt mit: .Die
Qualitit der natiirlichen Lebens-
grundlagen ist durch sparsame und
sorgsame Verwendung der natiirli-
chen Ressourcen wie Boden, Wasser
& Luft zu erhalten und - soweit er-
forderlich - nachhaltig zu verbes-
sern!”

Bei der Ausfiihrung im Detail jedoch
fehlt dieser Geist, indem zum Beispiel
im § 18 unter  Freiland" nur Gebiete
fiir Land- und Forstwirtschaft sowie
die Freihaltung und die Sondernut-
zung zur Auffiillung durch den Men-
schen zu finden sind. Nichts tber

Figur 4: Bild einer Kulturlandschaft, die kleinstrukturiert ist und nach Ge-

WNaturraum® oder gar Wildnis®. Im
Geiste der genannten Nachhaltigkeit
ist aber klar zu fordern, dafs ein ge-
wisser Anteil der Gesamtfliche der
Natur zur Verfiigung zu stellen ist, fiir
die Aufrechterhaltung ihrer evolutio-
niiren Kapazitiit, die auch dem Men-
schen langfristig zugute kommt! ,Na-
turraum” kann eine unberiihrte
Landschaft sein (Wildnis), aber auch
eine Kulturlandschait, die vom Men-
schen im Sinne der frither erwahnten
Schoplungsprinzipien genutzt wird:
mit minimaler Eindringtiefe!

Folgende Aufteilung der Flache nach
dem Prinzip der Nachhaltigkeit
weist Ausgewogenheit auf (verglei-
che Figur 4) mit den Flichen (A) zum

1. schiitzen“als A :Wald, Wiesen,

Wasser, Moore, Berge u.a.m.

2. ,wohnen® als A mitA_ .
Jkommunizieren® A__ und .er-
holen* A__,

3. .arbeiten” als A mit versor-

gen” und entsorgen* A,
4. andere A mitGebirge, Wiisten,
Meere, militarische Anlagen.

Es sei erwihnt, da® zum Beispiel in
Deutschland groffe Anstregungen

sichispunkten der Nachhaltigkeit aufrechizuerhalten ist, wo kein rationeller

tionell, nachhaltig und weith bs/iihig
sein mul und sich iiber den gesamien
europdischen Raum, einschlieBlich der
benachteiligten Regionen und der Berg-
gebiete, verteilen mui. "

Landbau betrieben wird, sondern der Ausgleich mit den natiirlichen Funktio-
nen der Natur zu seinem Recht kommt: dieser sichert unsere Lebensqualitdit
durch die Schinheit der Natur als unsere Lebensgrundlage: Der Bauer und
Landschafispfleger. (Aus dem Buch ,,Die Erde trdgt” 1993, Fred Strohmeier,
styria medien service Verlag U. Moser, Graz, Seite 108)
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unternommen werden, den Istzustand
zu iiberwinden, der nicht giinstig aus-
sieht — namlich mehr Fliche fiir Ver-
kehr (ca. 5 Prozent) als fiir Natur-
schutz —und in Richtung Nachhaltig-
keit einen Anteil von ca. 15 Prozent
als Naturraum festzulegen, mit Kern-
zonen und variablem Schutzstatus!

Was sagt der Natio-
nale Umweltplan in
Osterreich (NUP)?

Mit der Erstellung des NUP, der 1997
von Bundesregierung und National-
rat verabschiedet wurde, wird festge-
halten, da® Wirtschaft und Gesell-
schaft dem Prinzip der Nachhaltig-
keit zu folgen haben mit der dkono-
mischen, Gkologischen und sozialen
Dimension.

Nachhaltigkeit — wie
ist sie anschaulich zu
verstehen ?

Die Analogie zur Natur kann hier kla-
rend wirken, da Nachhaltigkeit sich
in der Okosphire manifestiert, in
makroskopischen Mustern mit der
dkoaktiven Bodenfliche als makro-
skopischem Orientor:  Nachhaltig ist,
wenn wir unsere Lebensqualitit auf-
rechterhalten bzw. verbessern und
zwar innerhalb der Tragfihigkeit der
Natur das heifit innerhalb der Boden-
fliche, die uns zur Verfiigung steht*.

Der zuvor erwihnte Index fiir Nach-
haltigkeit kann dies berechnen.

Die Basis ist die Natur mit ihren Ka-
pazitaten fir die eigene Evolution
sowie der Produktion & Assimilation
zum Wohl des Menschen.

Zukiinftige Aktionen
fiir die
L»Natur-Kultur
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der Land- & Forstwirtschaft,
Wirtschaft, Industrie, Wissen-
schaft & Technik, Finanzwesen,
Raumplanung, Bildung in Staat &
Kirche, Gesetze & Verwaltung,
Freizeit & Tourismus, Demokra-
tie, Bewuftsein in Politik & Be-
vilkerung,

2. ,Vernetztes Denken®,  Allianzen
mit Freund & Feind® im Sinne der
grofien Zusammenhiinge und des
Gemeinwohls: globale, interna-
tionale, nationale & regionale Al-
lianzen bauen.

Tabelle 4: Konkrete Arbeit des
ONB in Zukunft:

* Biotop-Kartierung

¢ neue” Werte in Politik & Alltag

* Raumplanung & Ordnung
~Naturraum"/Freiland

* vernetzen: Wanderpfade
iiber Autobahnen

* Wanderwege-Netz fiir
Mensch ,Kulturlandschaft*

= Maturschiitzen im
Kleinbereich Girten, Biche

3. Neues Bewuftsein bilden in Sa-
chen ,Natur-Kultur*: Informatio-
nen aufbereiten und verbreiten,
zum Beispiel Nachhaltigkeit, An-
geben der Leistungen der Natur
& Bauern fiir Volkswirtschaft mit
Hilfe von lournalismus, Bichern
& Volks-Broschiiren,

4. Demokratisierung mit Hilfe von
I 1. K. K £ -

die zusammen mit NGOs: ,bot-
tom-up® neben ,top-down".

. wPrinzip der Schénheit“: Schaf-
fen konkreter  Kristallisations-
zellen® (Modellgemeinden fiir ein
.Okoland Steiermark") unter Ein-
bindung der Bevilkerung und
der regionalen Betriebe,

e

Die Tabellen 3 bis 6 skizzieren die Ak-
tivititen und Anliegen Beteiligter,
des Osterreichischen Naturschutz-
bundes und des Okosozialen Forums
Stelermark.

Tabelle 3: ONB in Vergangenheit
und Gegenwart (1913):

= Anwalt der Natur
* Servicestelle fiir Biirger
¢ Grundbesitzer & Péichter
* Landschaftspfleger
& Biotopmanager,
Artenschiitzer
* Kritiker von Atomenergie
& Gentechnik
» fiir erneuerbare Energie
* Lehrwanderungen
* Preistrager
& Preisverleiher,

1. ,Der dkosophische Ansatz Na- medienprisent
turschutz iiberall*: Okologisieren
ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT
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Tabelle 5: Aligemeines Anliegen:
Bildung des ganzheitlichen
Bewufitseins der ,Natur-Kultur®:

* Naturschutz {iberall & durch alle*
Erwachsene & Jugend,
Staat & Kirchen

¢ ganzheitlich: Nachhaltigkeit

* Vorsorge-Prinzip ... billiger

¢ Verantwortlich fiir Zukunft/Jugend
Oko-soziale Marktwirtschaft"
~Okotechnik“: .nicht - eingriffstief*

* langzeitliche Politik

* Kooperationen ,Gemeinwohl*

Tabelle 6: Anliegen des OSFSt:

= Neue Werte im Alltag & Politik

* dkosoziale Marktwirtschaft

* dkologische Landwirtschaft

« Okologische Raumordnung
& Okotechnik

* Impulsveranstaltungen
/Bildung

* Informationen fiir Offentlichkeit

Literatur:

ONB (1976) Villacher Manifest des Osterrei-
chischen Naturschutzbundes ,Der Endliche
Raum - Leb
schaft”,
Moser A. (1995) Principia Ecologica: Eco-
Principles as a conceptual Framework for a
new Ethics in Science & Technology, Sclence
& Engineering Ethics, 1, 241-260.

Riegler J. & Moser A. (Hrsgh., 1996) Die Oko-
soziale Marktwirtschaft, Stocker Verlag
Graz, (Okosoziales Forum Steiermark),
Moser A (1996) Prinzipien der Schépfung:
Ethik nach der Natur fir eine ganzheitliche
Lebensform, Ethica 4, 377401,

ONB (1998) Aspach-Manifest des Osterrei-
chischen Naturschutzbundes  MNatur schiit-
zen ist Kulturlandschaft bewahren®,
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GESTERN — HEUTE — MORGEN

ie uns allen vertraute Kultur-
D landschaft der Steiermark be-

findet sich schon seit Jahr-
zehnten in einem tiefgreifenden Um-
wandlungsprozel3, Dieser war zuerst
in den breiteren Tallagen erkennbar
und verlagert sich in jlingerer Zeit
zunehmend in die Hiigel- und Berg-
gebiete. Gerade in der Steiermark mit
ihrem Waldanteil von mehr als 60 Pro-
zent und ihrem sehr geringen Anteil
an ebenen Talniederungen sind die
Eingriffe in den Naturhaushalt beson-
ders augenfillig.

Der Prozef: der Abwanderung aus
den Berggebieten, der, wie man den
Erzdhlungen von Peter Rosegger ent-
nehmen kann, schon im vorigen Jahr-
hundert einen dramatischen Hohe-
punkt erreicht hat, schreitet kontinu-
ierlich fort, Betroffen sind derzeit vor
allem das Koralpengebiet, wo in den
letzten Jahrzehnten schon mehrere
Volksschulen geschlossen werden
mufiten, und die Waldgriaben im Be-
reich der ndrdlichen Kalkalpen, etwa
in den Gemeinden GuBwerk, Halltal
und Radmer. An dieser Entwicklung
hat auch der groBziigige Ausbau der
StraBenverbindungen nichts andern
kénnen.

Daf auch der Fremdenverkehr die
Landschaft um die Touristenzentren
der Oberstelermark stark verindert
hat, darf hier nicht unerwahnt blei-
ben. Landschaftspriagend sind vor
allem die Skipisten, die, weithin sicht-
bar, in den Waldgiirtel eingreifen. Da
sich Talorte, verglichen mit dem zen-
tralen Alpenraum, in geringerer See-
hohe befinden, leiden die unteren Pi-
stenabschnitte unter zeitweisem
Schneemangel, der auch durch den
Einsatz von Schneekanonen nur be-
grenzt beherrschbar ist,

Als besonders gravierende Eingriffe
In die Haupttiler der Obersteiermark
und des Steirischen Randgebirges
sind die Autobahnen, die Schnellstra-
Ben und hochrangigen Bundesstra-
Ben anzusehen. Die Bindelung von
Haupt- und Begleitstrafien haben in

engen Talabschnitten nicht nur das
Landschaftsbild sehr nachteilig ver-
Andert, sondern vor allem der Land-
wirtschaft wertvolle, glinstig gelege-
ne Flichen entzogen.

Wihrend diese Strafenverbindungen
sowohl optisch als auch akustisch im
Bewufitsein der Talbewohner pra-
sent sind, gingen andere Entwicklun-
gen fast unbemerkt vor sich, etwa das
Verschwinden der Ackerflichen in
haher gelegenen Talern und die In-
tensivierung der Grinlandwirtschaft.
Auch die Errichtung von Kraftwerks-
ketten an der Miirz und der Feistritz
mit dkologischen Auswirkungen, die
wesentlich gravierender sind, als dies
ihre Planer wahrhaben wollen, ging
fast im Verborgenen vor sich.

Der zahlenmiaBige Riickgang nicht
nur der Berufstatigen in der Land-
und Forstwirtschaft, sondern der
Wohnbevadlkerung insgesamt kénnte
in Teilen der Obersteiermark schon
bald zu einem Absinken der Lebens-
qualitat fithren. Hier sei nur an die
Diskussion {iber die flichendecken-
de Versorgung mit Diensten und Ein-
richtungen des Gesundheits-, Schul-
und Wohlfahrtswesens erinnert.

Die einzige steirische Region mit star-
kerem Bevolkerungswachstum ist die

Umgebung von Graz. Die anhaltende
Ausweltung der Wohn-und Industrie-
gebiete, der Schotterabbauflachen
sowie der Verkehrsinfrastruktur er-
folgt hier nach wie vor zu Lasten
hochproduktiver Ackerbaugebiete
und isolierter Waldflichen mit hoher-
Schutz- und Wohlfahrtsfunktion. Man
kann es kaum glauben, daff vor 25
Jahren siidlich von Graz weder ein
Autobahnknoten noch ein einziger
Schotterteich existierte.

Fir die Veranderungen in den Haupt-
talern des Steirischen Vorlandes wa-
ren grofiriumige FluBregulierungen
auslosender Faktor. Die urspriinglich
stark miandrierenden, streckenwei-
se als Dammfliisse ausgebildeten,
grofieren FlieBgewisser dieses Rau-
mes wurden mit Laufverkiirzungen
und kiinstlich eingetieften Profilen
reguliert. Der Ausbaugrad war in der
Anfangsphase nach dem Krieg so
hoch, dafd auch grofiere Hochwasser
nicht mehr ausufern konnten. Da-
durch wurden Talboden, die wegen
héufiger Uberflutungen bis dahin nur
als Griinland genutzt werden konn-
ten, zu ackerfihigen Standorten. Ver-
niite Talrandbereiche wurden mit
Flichendrainagen trockengelegt.

An die nachteiligen Auswirkungen die-
ser Manahmen, namlich die be-

Ausgerdumte Tallandschaften — verarmte ,, Kulturlandschaft” ohne Riicksicht

auf den Natwrhaushalr.
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i

Erosionsschutzmafinahmen.

schleunigte Abfuhr der Niederschlags-
wisser und die Verminderung des
Wasserriickhaltes in der Landschaft,
die in den letzten Trockenjahren sehr
grofie Probleme bereitet haben, dach-
te man damals nicht oder wertete sie
als geringes Ubel im Vergleich zu den
erwarteten Vorteilen. Abgeschnittene
Altarme wurden in den meisten Filllen
zugeschiittet und kleinere Zubringer
entweder verrohrt oder in ein System
gerader Vorflutgraben eingebunden.
S0 entstanden zwar grofiere Ackerfla-
chen, aber gleichzeitig kam es zur Be-
seitigung der Ufer- und Flurgehilze
und zur ,Ausriumung” der Talland-
schaften. Annihernd zur gleichen Zeit
setzte sich im Maisbau die Unkrautbe-
kimpfung mit Herbiziden durch, und
in der Folge wurden diese Kulturpflan-
ze zum dominierenden Element in den
Ackerbaugebieten des Vorlandes, ja
sogar in den breiteren Talern der
Obersteiermark.

Betriebe mit Rinderhaltung sind in
einigen Télern des Vorlandes, etwa
im unteren Feistritztal, schon eine
Seltenheit, und die letzten Wiesenfld-
chen sind dort in ihrem Bestand ge-
fahrdet. Wenn diese Entwicklung an-

ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT

Der Maisanbau in Hanglagen fiihrt zu dre

Bl p
ischen Bodenabsc

hélt, wird man in solchen Gebieten
Wiesenpflanzen nur mehr auf den
Baschungen der Vorfluter finden.

Der eigentliche Anla3 zu diesem Ar-
tikel sind die jingsten Entwicklungen
der Landwirtschaft im Ost- und West-
steirischen Hiigelland. Diese land-
wirtschaftlichen Produktionsgebiete
mit kleinrdumiger Struktur und un-
glnstigen Meigungsverhaltnissen
wurden schon seinerzeit bei der Ein-
richtung der Bergbauernforderung
«vergessen®, obwohl dort neben
schwierigen Produktionsbedingun-
gen geringe Besitzgrofien und ein
hoher Anteil an Nebenerwerbsbetrie-
ben die Situation erschweren. Es ist
ja kein Geheimnis, das im groferen
Wirtschaftsraum langfristig die Voll-
erwerbsbetriebe stirker gefordert
werden. Fiir den Fall, dafs die Produk-
tionsflichen der bestehenden Neben-
erwerbsbetriebe kurzfristig von den
verbleibenden Vollerwerbsbetrieben
dbernommen werden muBten, ware
mit einem Intensivierungsschub und
schwerwiegenden Auswirkungen auf
den Naturhaushalt und das Land-
schaftsbild dieser Hiigelgebiete zu
rechnen. Ein besonderes Problem
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gen. Wie hier im Sausal fehlen verpflichtende

bilden dabei die Rutschhinge, wo
durch Jahrhunderte Streuobstwiesen
dominieren. Derartige Hinge werden,
wie man in letzter Zeit immer hiufi-
ger beobachten kann, auch dann in
der ganzen Linge einplaniert, wenn
die Neigungsverhdltnisse ungiinstig
sind. Die dabei gewonnenen Flachen
werden nicht nur fiir Obstanlagen
und Weingarten verwendet, in deren
Unterwuchs eine dauerhafte Griin-
decke angelegt wird sondern auch fiir
Maisdicker. In diesem Fall miiiten ver-
pflichtend Mainahmen zur Erosions-
bekimpfung vorgeschrieben werden.
Aus volkswirtschaftlicher Sicht soll-
te man Giberlegen, ob radikale Eingrif-
fe in das Gelidnde in Zukunft gefordert
werden sollen, weil die Folgen fiir den
Naturhaushalt hinlanglich bekannt
sind. Daher sel die Aussage nochmals
wiederholt.

Langiristig kann man nicht davon
ausgehen, dai die kleinriumige und
vielgestaltige Kulturlandschaft des
Hiigellandes und der Vorberge des
Randgebirges auf Dauer zu erhalten
ist, wenn nur mehr wenige landwirt-
schaftliche Vollerwerbsbetriebe
iberleben und die grofe Zahl der




Nebenerwerbsbetriebe sich auf die
Bewirtschaftung weniger, hofnaher
Flachen zuriickzieht. Bei Vollerwerbs-
betrieben, ob sie nun Intensivobst-
bau, Schweinemast oder Weinbau
betreiben, wird eine weitere Spezia-
lisierung unerlalich sein, Dann
bleibt fiir die Bewirtschaftung ande-
rer, nicht einkommensrelevanter Kul-
turarten weder die notwendige Zeit
noch das Geld fiir den erforderlichen
Geratepark.

Die negative Entwicklung kann nur
mit langfristigen, im Detail auf die
Landwirtschaft abgestimmten Forde-
rungsmafinahmen eingedammt wer-
den. Dabei ist zu bedenken, daB der
Arbeitsaufwand, der zur Erhaltung
der Kulturlandschaft des Hiigellan-
des erforderlich ist, in der Allgemein-
heit bei weitem unterschiitzt wird, In
dieser Hinsicht besteht ein wesentli-
cher Unterschied zur Landwirtschaft
in den Berggebieten, deren Bedeu-
tung auch aufierhalb der Touristen-
zentren unbestritten ist.

Da die Erzeugerpreise fiir die wich-
tigsten landwirtschaftlichen Produk-
te in Zukunft mit Sicherheit weiter
sinken, die Geldmittel fiir Forderun-
gen und Ausgleichszahlungen aber
nicht unbegrenzt fliefen werden,

POLITICUM

Die Strategie fiir die Zukunft kann nur
lauten:

+ alle Eingriffe, die Standorte nach-
haltig verdndern, auf ein Mini-
mum zu beschréinken,

* die vorhandene wertvolle Sub-
stanz, seien es nun artenreiche
Biotope, alte Obst-, Gemiise-, Ge-
treidesorten oder Haustierrassen
zu erhalten,

* sensible Bereiche wie Uferzonen
von flieBenden und stehenden
Gewissern, Zonen mit hohem
Grundwasserstand, Gelandestu-
fen, Rutschhange u. dgl. mog-
lichst schonend zu bewirtschaf-
ten,

+ pilegeaufwendige Strukturen erst
gar nicht zu schaffen, sondern zu
vermeiden.

Leider denkt man auf internationaler
Ebene noch in anderen Kategorien.
Es hat jedoch bereits ein Umden-
kungsprozef’ eingesetzt. Europaweit
besinnt man sich des besonderen
Wertes der traditionellen Kulturland-
schaft und versucht diese mit grof-
ziigig dotierten Programmen zu ret-
ten, wobei den Vertretern der Natur-

1

werden klare, auf Kosten-Nut An
lysen begriindete Richtlinien fiir die
Subventionen erforderlich sein.

chutzdienst eine bedeutende
Rolle zugeordnet wird. Im Unter-
schied zu den Nachbarlindern be-

ginnt man in der Stelermark nur zd-
gernd mit derartigen Initiativen. Die
Fachstelle Naturschutz kann wegen
ihrer beschrankten finanziellen Mog-
lichkeiten von sich aus nur in weni-
gen Fallen aktiv werden wie etwa bei
zusitzlichen Férderungen fiir Natur-
parke oder beim Vertragsnaturschutz
fiir naturnahe Wilder. Andere durch-
aus erfolgreiche Projekte, z.B. das
Biotoperhaltungsprogramm, ein Pro-
gramm zur Erhaltung naturschutz-
fachlich hochwertiger Wiesenflachen
und deren Bewirtschaftung durch
Bauern, stagnieren aus dem erwihn-
ten Grund.

Zusammenfassend mufl man also
feststellen, daf® von steirischen Na-
turschutzexperten zwar immer wie-
der positive Impulse, wie etwa die
Anregung des Schotterschillings,
ausgehen. Diese werden dann von
den anderen Bundeslindern erfolg-
refch aufgegriffen, in der Stefermark
leider nicht oder viel zu spat umge-
setzt.

Man kann also jetzt schon sagen, daB
unser Bundesland im Wettlauf um die
Erhaltung einer vielfaltigen und funk-
tionierenden Kulturlandschaft nicht
nur in f}steneich. sondern weit dar-
iiber hinaus zu den Verlierern zéhlen
wird. Man wird dann nur schwer dem
Naturschutz die Rolle des Siinden-
bockes zuweisen kinnen.

TR
(T

i,

rer vielfiltigen und funktionierenden Kulturlandschaft verlieren?
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FRITZ GRILLITSCH

NATURSCHUTZ UND LANDWIRTSCHAFT —
(GEGENSATZ ODER SYMBIOSE?

{ir uns Osterreicher ist die ein-
F malige Kulturlandschalt in un-

serem Land eine Selbstver-
stindlichkeit. Sie ist das Produkt®
aus der eindrucksvollen Naturkulis-
se des Alpenbogens  veredelt” durch
eine fast tausendjahrige, nachhaltige,
béuerliche Bewirtschaftung und an-
gereichert durch die in Jahrhunder-
ten geschaffene Baukultur. Menschen
aus anderen Teilen der Welt kommen
aus dem Staunen kaum heraus, wenn
sie zum ersten Mal - sei es in der
Schweiz, in Siidtirol, in Osterreich
oder im Siiden Deutschlands - das
Kleinod unserer faszinierenden Kul-
turlandschalt erleben.

Bis vor etwa 40 Jahren entsprang die
Bewirtschaftung jedes nutzbaren
Fleckens Erde hinauf auch in die al-
pinen Regionen einfach dem Zwang
zum Uberleben. Die Kulturlandschaft
war das Nebenprodukt des Ringens
ums tégliche Brot. Allerdings kam
noch ein ganz entscheidender Faktor
dazu:

Seit der Kultivierung Mitteleuropas
am Beginn dieses Jahrtausends bil-
dete sich eine Symbiose aus wirt-
schaftlichem Tun, religiosem Leben
und kultureller Gestaltung. Das Be-
mithen um dsthetische Gestaltung ist
tief im béuerlichen Menschen ver-
wurzelt. Wenn wir heute im Techno-
kratendeutseh von multifunktionalen

Leistungen der Land- und Forstwirt-
schaft sprechen, dann geht es letzt-
lich um dieses Ineinandergreifen von
Produktion, Gestaltung des Landes
mit Erholungs- und Wohlfahrtseffek-
ten, Schutz vor Naturkatastrophen
durch die stindige pflegliche Nut-
zung sowie die Asthetik als sichtba-
ren Ausdruck béuerlicher Arbeit.

Okosoziale
Agrarpolitik —
Chance und Ausweg

Seit dem Ende der 60er Jahre ist die
wirtschaftliche Notwendigkeit zur fla-
chendeckenden Kultivierung mehr
und mehr verlorengegangen. Immer
wieder sind in Westeuropa Tenden-
zen spiirbar geworden, die Produkti-
on und damit die landwirtschaftliche
Tatigkeit auf sogenannte  Gunstla-
gen” zu konzentrieren. Die gesell-
schaftliche Problematik solcher Ent-
wicklungen wurde erkannt und In-
strumente zur Gegensteuerung ent-
wickelt. Besonders massive Forde-

rungen zur Verbesserung der Infra-
struktur (Elektrifizierung, Verkehrs-
und TelefonerschlieBung), MaBnah-
men zur Stabilisierung der Bevilke-
rung (Wohn-und Eigenheimbau) und
Initiativen fiir eine positive Wirt-
schaftsentwicklung waren ganz ent-

scheidende Weichenstellungen. Ei-
nen besonderen Eckpfeiler bildet der
Fremdenverkehr, der einerseits das
Produkt Kulturlandschaft nutzt und
andererseits viele Arbeits- und Ein-
kommensméglichkeiten in rein biu-
erliche Gebiete brachte. Aber auch
die Bergbauernzuschiisse als villig
neues Instrument der Einkommens-
verbesserung konnten seit etwa 20
Jahren schrittweise auf- und ausge-
baut werden. Der 1987 eingeleitete
Weg der ,Okosozialen Agrarpolitik®
in Osterreich hat ganz konsequent
auf die multifunktionale Land- und
Forstwirtschaft gezielt.

Benachteiligte
Regionen stirken

Trotzdem miissen wir sehen, daf wir
heute vor einer tiefgreifenden Zisur
stehen. Die Konsequenzen aus den
WTO-Verhandlungen und den geplan-
ten Reformvorschligen im Rahmen
der Agenda 2000 lassen die Problema-
tik stark ansteigen: Kommt es zu ei-
ner Verkapitalisierung der Agrarwirt-
schaft und damit zu schrankenlosen
Produktionsmechanismen oder setzt
sich in Europa eine nachhaltige Land-
bewirtschaftung durch. Daher stellt
sich die Frage, ob und auf welche
Weise wir eine multifunktionale fli-
chendeckende Land- und Forstwirt-
schaft auch in den von der Natur bzw.
den Gelindegegebenheiten benach-
teiligten Regionen absichern kénnen.

Auf der Aktivseite stehen wichtige
und zum Teil vom Ansatz her neue
und sehr positive Instrumente der
EU-Agrarpolitik. Ich denke insheson-
ders an die Betonung einer umfassen-
den Regionalforderung (Zielgebiete)
sowie an das Programm zur Forde-
rung einer umweltgerechten Land-
wirtschaft (OPUL).

Auf der Problemseite sehe ich den
erheblichen verschiirften Preisdruck,
den Zwang nach laufend gréferen
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Strukturen, Einheiten und damit in-
dustrialisierte Formen der Landbe-
wirtschaltung sowie die Tatsache,
daR der breite Durchbruch zur Erzeu-
gung von Energie oder Grundstoffen
aus Biomasse bzw. erneuerbaren En-
ergietriigern nach wie vor nicht ge-
lungen ist.

Resiimee: Die Absicherung einer
béuerlich gepragten, flichendecken-
den, multifunktionalen Land- und
Forstwirlschaft ist derzeit in Gefahr.
Es sind neue Ansétze zu einem ein-
seitigen Betriebsgrofienfetischis-
mus auch bei uns wieder spiirbar.
Wir registrieren vor allem bei jiinge-
ren Landwirten eine tiefe Verunsi-
cherung (ber ihre kinftigen Mog-
lichkeiten, Resignation ist spiirbar
und fithrt zumindest beim Generati-
onswechsel zum Abreiffen der Be-
wirtschaftung.

Einschrinkungen
erzeugen Gegensitze

Von Landwirten werden Auflagen und
Bewirtschaftungseinschrinkungen
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durch den Naturschutz als unange-
nehme und teilweise massive Ein-
schriinkungen des Eigentumsrechts
empfunden. Vor allem dann, wenn
der obrigkeitsstaatliche” Charakter
des Naturschutzes als Behorde im
Vordergrund steht und Nutzungsein-
schrankungen ohne finanzielle Abgel-
tung ,verordnet* werden. Besonders
massiv treten die Interessenskonflik-
te zwischen Land- und Forstwirt-
schaft einerseits sowie dem Natur-
schutz andererseits in den National-
parkdiskussionen zutage. Die Land-
wirtschaft wilnseht sich vom Natur-
schutz eine partnerschaftliche Vor-
gangsweise: Der Schutz bestimmter
Biotope, Einschriankungen beim Ein-
satz von Technik und Chemie oder der
Verzicht auf weitere Wegerschliefung
in sensiblen Regionen erfordert auch
eine finanzielle Abgeltung fir Nut-
zungsentgang bzw. Ertragsminderun-
gen. Im Sinne einer multifunktionalen
Landwirtschaft ist die Bereitstellung
von Naturschutzleistungen durch
Land- und Forstwirte eben eine spe-
zifische Leistung fiir die Wohlfahrts-
mehrung der Gesellschaft, die konkret
bewertet und dauerhaft rechtlich ge-
sichert abgegolten werden muf3.

Béuerliche
Landbewirtschaftung
braucht Naturschutz

als Partner

Das Villacher Manifest des Osterrei-
chischen Naturschutzbundes hat den
Weg zur Okosozialen Agrarpolitik
nachhaltig beeinfluit. Das klare Be-
kenntnis zu einer kleinstrukturierten,
nachhaltigen, biuerlichen Landwirt-
schaft war eine klare Alternative zur
damals noch sehr ausgeprigten
agrarpolitischen Leitlinie der EU mit
dem Prinzip des ,Wachsens und Wei-
chens”.

Die europdische Landwirtschaft
braucht den Naturschutz als wertvol-
len Partner in der gesellschaftspoli-
tischen Auseinandersetzung.

Das Wichtigste sind klare und ehrli-
che Positionen:

*  Was wollen wir?

Landwirtschaft und Naturschutz in fairer Parmerschaft sichern die Lebensgr

oy
nde Gener
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*  Wie konnen wir es erreichen?

*  Welche Voraussetzungen braucht
die Land- und Forstwirtschaft?

Es wire unfair und auf Dauer auch
nicht durchsetzbar, wenn wir von den
Bauern in Osterreich bzw. in der EU
umweltschonende und tiergerechte
Produktionsverfahren bzw. Riicksicht-
nahme auf den Naturschutz verlangen
und sie andererseits durch einen un-
eingeschrankten Freihandel aber un-
geschitzt der Konkurrenz mit Produ-
zenten die ohne Riicksichtnahme auf
okologische und naturschiitzerische
Belange erzeugen, aussetzen.

Ziel einer Symbiose zwischen Natur-
schutz und nachhaltiger bauerlicher
Landwirtschaft muf daher u. a. sein:

* Faire Existenzbedingungen und
Einkommenschancen fiir eine
multifunktionale nachhaltige
Landwirtschaft indem

* zumutbare Erzeugerpreise und/
oder mafigeschneiderte Direkt-
zahlungen die héheren Kosten ei-
ner naturschonenden, biologi-
schen und naturnahen Produkti-
onsweise abgelten und so die Bau-
ern an der allgemeinen Wohl-
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standsentwicklung unserer Ge-
sellschaft teilhaben lassen;

« spezifische Produktionsbeschrin-
kungen fiur Aufgaben des Natur-
schutzes oder Gewasserschutzes
genau quantifiziert und vertrag-
lich geregelt abgegolten werden;

* die Weiterentwicklung der EU-
Agrarpolitik fiir die besonderen Er-
fordernisse einer nachhaltigen
Landwirtschaft im alpinen Bereich
so erfolgt, daff auch eigenstandig
regional notwendige Mainahmen
getroffen werden kénnen;

= fir den internationalen Handel
und die internationale Arbeitstei-
lung im Rahmen des WTO (GATT)
die Schaffung von Spielregeln, die
einer nachhaltigen, kleinstruktu-
rierten Landwirtschaft, insbeson-
dere im alpinen Bereich zumutba-
re Wettbewerbsbedingungen ge-
ben.

Realitidtsnihe
statt Illusionen

Vor einer lllusion, die sowohl bei
Agrarpolitikern wie auch Natur-

schiitzern vereinzelt anzutreffen
ist, méichte ich nachdriicklich war-
nen:

Es ist dies die Vorstellung, man sollte
eine héchst intensive Agrarprodukt-
ion auf die ginstigsten Standorte re-
duzieren und die iibrigen Regionen
wieder  der Matur iiberlassen”, das
heifst verwildern lassen. Eine solche
eindimensionale Betrachtungsweise
wiirde gerade das Spezifische einer
multifunktionellen, nachhaltigen
Landwirtschait auier acht lassen;

* die Funktion fiir die Erhaltung der
Kulturlandschaft,

¢ die Funktion fir die Artenviel-
falt,

* die Funktion fiir die gesamte Le-
bensfahigkeit landlicher Regio-
nen.

Umso wichtiger ist daher eine starke
Partnerschaft zwischen Naturschutz
und Landwirtschaft, getragen von ei-
nem fairen Miteinander. Dann ist Land-
wirtschaft und Naturschutz kein Ge-
gensatz sondern die Symbiose, die wir
dringendst bendtigen, um unsere Le-
bensgrundlagen lebenswert fiir kom-
mende Generationen zu verwalten,

&

Ml - o A . e £ e
Diente die Landbewirtschaftung friiher vor allem der Sicherung der Lebensmittelproduktion, so ist heute die béiuerliche

{i 1l

Landbewirtschaftung ein wesentliches Fundament fiir erfolgreiche Tourismusakrivitiiten.
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HUGO UND REINHOLD STEINER VLG. BUCHER

FORSTWIRTSCHAFT ALS KULTUR EINER
NACHHALTIGEN WALDBEWIRTSCHAFTUNG

Unser Bucherhof

he von 930 bis 1500 m liegt un-

ser 242 ha grofier Betrieb. Neben
211 ha Wald ist unser zweites Stand-
bein seit Anfang der 70er Jahre die
extensive Mutterkuhhaltung. Ein
Blick in unsere Hofchronik zeigt den
vielfiltigen Wandel unseres Holfes,
der von unseren Vorfahren durch das
Zusammenkaufen mehrerer Bauern-
huben entstand.

I m oberen Polstal in einer Seeho-

Ende des elften Jahrhunderts began-
nen bayrische Bauern in unserem
Gebiet zu roden und Bauernhuben
anzulegen. Hinweise auf Rodungen
finden sich durch die Silbe  Reit-" in
den Flurnamen ,Reitbach® und Reit-
brugger* auf unserem Besitz. Der
Hofname ,Bucher” und die Bezeich-
nung .im Buchach® fiir unser Gebiet
deutet darauf hin, dafs es bei uns
auch Buchenwalder gab. Besonders
stark war die Waldnutzung zu Beginn

der Industrialisierung. Riesige Fla-
chen wurden [iir die Holzkohleerzeu-
gung abgeholzt. Noch heute finden
sich Spuren von Kohlplitzen® in un-
serer Umgebung. Diese GroBflachen-
nutzungen forderten die Holzarten-
entmischung stark. Viele der damals
gerodeten Flachen sind heute wieder
bewaldet, ehemalige Hofstellen aber
noch an den Gelandeformen zu er-
kennen. In der Zeit unserer Eltern
und Grofieltern wurde die gesamte
Besitzfliche beweidet sowie Schnei-
tel- und Streunutzung betrieben.
Durch die Beweidung haben wir heu-
te noch sehr viel mit Rotfiaule zu
kampfen.

Die Entwicklung
zum
naturnahen Waldbau

Von 1960 bis 1970 wurden grofflichig
alte Schlagflichen und Grenzertrags-

biiden aufgeforstet. Ohne forstliche
Ausbildung hat Vater Steiner mit of-
fenen Augen im Wald von der Natur
gelernt. In der Anfangszeit wurden
leider fast nur Fichten gepflanzt mit
allen Nachteilen, die ein Flachwurz-
ler mit sich bringt. Erst spéter kamen
andere Holzarten wie Tanne, Larche,
Bergahorn und Esche dazu. Stamm-
zahlreduktionen und Durchforstun-
gen waren die niichsten Schritte.

Ohne ErschlieBung war allerdings
keine Forstwirtschaft moglich. Fir
die Bringung des Holzes, besonders
in unseren Steillagen mit bis 75 Pro-
zent Neigung, wurde zuerst mit der
Schubraupe und spéter in schonen-
derer Bauweise mit dem Bagger der
Forstwegebau begonnen. Heute ver-
figt der Betrieb @iber 13,5 km Forst-
straffen in einer Dichte von rund
64 Laufmetern je Hektar.

Wir machten immer kleinere Nutzun-
gen, doch der offene Schlagrand blieb
noch immer und ,lockte den Wind®.

Die Buche ist Wahrzeichen des mit dem Staatspreis fiir beispielhafte Waldbewirtschaftung ausgezeichneten Bucherhafes.

R
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Nach Windwurfkatastrophen in den 80er Jahren erfolgte die Umstellung des
Betriebes auf Einzelstammnutzung und Naturverjiingung.

1990 nach einem Jahrzehnt von
Windwurfkatastrophen stellten wir
in einem langsamen Umdenkprozefd
in Richtung Einzelstammnutzung
(Plenterwald) um, die mittlerweile zu
95 Prozent unsere Waldnutzung be-
stimmt. Versuche mit Seilkranbrin-
gung auf dem extremen Steilgelande
gliickten und fithrten zur gemein-
schaftlichen Anschaffung eines Seil-
kranes mit zwel anderen Bauern.
Sohn Reinhold, Raumberg-Absolvent
und Forstwirtschaftsmeister, beginnt
ab dieser Zeit intensiv im Wald zu
arbeiten und trifft immer mehr Ent-
scheidungen alleine.

Im Rahmen der Ausbildung von Sohn
Steiner zum Forstwirtschaftsmeister
entstand unser Waldwirtschaftsplan
als Grundlage fiir betriebliche Ent-
scheidungen. Dadurch gewinnt man
eine Ubersicht iiber den Betrieb,
kann seine Betriebsplanung auf soli-
der Grundlage gestalten und ist iiber
den Zustand seines Waldes stets im
Bild - wie sind Altersklassenverhalt-
nis, Hiebsatz, Zuwachs und Durchfor-
stungsdringlichkeiten. Wenn man den
Plan regelmafiig anpafit, kann man
damit vor allem feststellen, ob man
nachhaltig wirtschaftet.

Die Probleme der
Kahlschlagwirtschaft

Wir haben in Osterreich das streng-
ste Forstgesetz der Welt, was die fla-
chenhafte Nutzung von Wald anbe-
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langt. So diirfen nur Flachen his zu
0,5 ha, in Ausnahmeféllen mit behérd-
licher Genehmigung zwei ha, geschla-
gert werden. In Oregon in den USA
konnte ich mit eigenen Augen Kahl-
schlage mit bis zu 900 ha sehen, und
auch in Skandinavien ist es ohne wei-
ters miglich, 20 ha in einer Fliche zu
nutzen.

Kahlschlagwirtschaft bedeutet fir
den Betrieb nicht nur hohe Auffor-
stungskosten und hohe Kosten bei
Stammzahlreduktion und Durchior-
stung, sie fiihrt auch durch die gro-
Ben offenen Flichen zu Strefzonen
fiir das Wild, das seine Deckung nicht
gerne verlait.

Waldbaulich betrachtet, kommt es
wegen fehlender Waldmintel an der
Grenze von Kahlschligen und be-
stockten Bestinden zur Austrock-
nung des Bodens durch den Wind
und in weiterer Folge zur Stérung des
Bodenkli fehlendem Roht
abbau, Vergrasung, und kaum Natur-
verjiingung. Zudem fiihrt die Aus-
trocknung der Rinde der Biume am
Schlagrand zu erhéhter Borkenkifer-
gefahr.

Die Verjingung nach Riumung des
Altholzes ist sehr gleichférmig, so
daf3 hohe Folgekosten bei der Durch-
forstung entstehen. In nicht durchfor-
steten Wildern kommt es sehr leicht
zu Schneedruck. Kahlschlag bewirt-
schaftete Fichten-Monokulturen sind
wegen der Gleichaltrigkeit nicht sehr
stabil. Sie zeigen eine hohe Diirrast-

64

zone, wodurch das Holz durch Durch-
fallaste nicht besonders wertvoll ist.
Durch die Dichte des Bestandes kann
kein Unterwuchs aufkommen.

Die waldbaulichen
Erfolge der
Einzelstammnutzung

In den 80er Jahren hatten wir sehr
viel Windwurf (iiber 4000 Festmeter),
Die Ursachen liegen darin, daf in Mo-
nokulturen des Flachwurzlers Fichte
mit offenen Waldriindern wie beim
Domino ganze Flichen vom Wind ver-
wiistet werden.

Einzelstammnutzung, die Einbrin-
gung tiefwurzelnder Mischholzarten
und geschlossene Waldrinder ver-
mindern die Gefahr von Windwiirfen
drastisch,

Wichtig filr ein effizientes Betreiben
der Einzelstammnutzung ist eine gute
WegerschlieBung. Es sind 50 bis 60
Laufmeter je ha anzustreben, sonst
wird die Bringung zu teuer, und da-
mit die Einzelstammnutzung unren-
tabel. Zur Feinerschliefung sind im
flacheren Gelinde Rickewege im
Abstand von 50 bis 70 m ideal. Im stei-
leren Geldnde ist die schonendste
Riickungsmethode der Seilkranein-
satz. In einer Gemeinschaft mit zwel
anderen Waldbauern bewirtschaften
wir mittels Seilkranbringung fast 500
ha. Bei Breiten der Seilkrangassen
von selten mehr als zwei Metern be-
trigt der Gassenabstand zwischen
20 und 40 Meter je nach Steilheit. Ein-
zelstammnutzung ist uns mittlerwei-
le mit bis zu ein Meter starken Bau-
men auf Neigungen von bis zu 75 Pro-
zent ohne Schaden an den verblei-
benden Baumen gelungen.

Der Mehrerlds unserer Waldbewirt-
schaftung wird durch die Ernte von
nur reifen Biumen mit gréferem
Starkblochanteil sowie mehr Zu-
wachs durch standiges Durchforsten
erzielt. Das Durchforsten der Jungbe-
stande liefert viel Schleifholz fiir die
Paplerindustrie. Die Qualitat des Hol-
zes nimmt zu, weil sich Naturverjiin-
gung von selbst aufastet, So fallen bei
Einzelstammnutzung im Altholz star-



ke Sonderlangen besserer Qualitat als
begehrtes Bauholz an. Die genaue
Holzsortierung verbessert zudem die
Holzerlbse.

Naturverjiingung
und Einbringung
von Mischholzarten

Die Fichte als Flachwurzler entnimmt
die notwendigen Nihrstoffe nur aus
den obersten Bodenschichten. Dies
fordert die Versauerung der Boden,
dazu kommt noch der Sdure- und
Schwermetalleintrag aus der Luft.
Eine Bodenuntersuchung in unserem
Wald ergab ein besorgniserregendes
Ergebnis. Der schlechteste PH-Wert
liegt bei 3,4! Der Holzbestand auf die-
ser Flache ist auch nicht vital und
sieht krénkelnd aus, es sterben jahr-
lich Biume ab. Durch die Erhaltung
beziehungsweise Neueinbringung
von Mischhilzern wird die Bodenver-
sauerung vermindert.

Mischholzarten, meist Tiefwurzler,
sorgen neben der verbesserten Be-
standesfestigkeit fiir den Nahrstofi-
transport aus tieferen Bodenschich-
ten an die Oberflache und stellen die
Nahrstoffe fiir Flachwurzler zur Ver-
filgung. Larche, Tanne, Ahorn, Esche
und die Ulme werden in Liicken, wel-
che bei der Einzel 1tzung ent-

POLITICUM

Im Plenterwald stehen alle Altersklas-
sen auf engstem Raum. Wird ein
Baum entnommen, wichst die Natur-
verjiingung in dessen freigeworde-
nem Lichtschacht. Die Jugend wird
durch Altholz geschiitzt.

Der Waldrand ist bis zum Boden bea-
stet und sorgt damit im Wald fiir ein
gutes Bestandesklima, das Bod
trocknung verhindert und zu einem
Bestand mit fast geschlossener Na-
turverjiingung fiithrt,

Zuwachssteigerungen sind der Lohn
fiir schwierigere Bringung. Biaume
kénnen ohne weiters 200 oder mehr
Jahre alt werden,

Naturschutz im Wald

Die Bewirtschaftung des Waldes
durch Einzelstammentnahmen
kommt einem . Urwald® am nachsten,
wo ja auch einzelne umstirzende
Béume wieder Platz machen fiir die
niichste Generation.

Naturschutz fingt bei uns schon am
Waldrand an, wo die verschiedenen
Laubhdlzer besonders wertvoll fiir
Singvogelarten sind. In unserem Wald
fithlt sich auch das Wild wohl. Durch
dauernde Bestockung gibt es keine
Strefizonen wie durch offene Kahl-
schlagflachen, sondern immer wie-
der Deckung in dichten Naturverjiin-

gshorsten und genug Asung, weil

standen sind, eingebracht. Die Erhal-
tung der verschiedenen Weichholzar-
ten wie zum Beispiel verschiedene
Weidenarten, Birke, Erle, Eberesche
und Traubenkirsche bilden durch
ihre Samen Nahrung fir allerhand
Végel. Durch das Belassen von
Weichhélzern in den Bestanden gibt
esin harten Wintern genug Asung fiir
das Schalenwild.

In unserem Forstgarten vermehren
wir Samen dieser heimischen Nutz-
holzarten aus dem eigenen Wald und
ziehen sie auf. Der Vorteil dabei ist,
daR nur Forstpflanzen mit besten,
g hen Veranl und auch
optimaler Standortstreue (Hohenla-
ge, Herkunftsgebiet) zum Aussetzen
kommen. Biume mit besten Erbma-
terial wachsen so heran und sind wi-
derstandsfihiger gegen Umweltbela-
stungen, wie etwa Ozon.

durch die stindigen Durchforstungen
mehr Licht in die Bestiinde kommt
und vermehrt Pflanzenwuchs auf-
kommt. Dadurch haben wir kaum
Schiaden durch Wild.

Dort fihlt sich zum Beispiel der Au-
erhahn, von dem es in unserem Re-
vier derzeit fiinf bis sechs gibt, aber
auch die Auerhenne, die in der Brut-
und Aufziehphase der Jungen abso-
lute Ruhe braucht, wohl.

Ein wichtiger Niitzling unter den In-
sekten im Wald ist die Rote Wald-
ameise. Auf manchen Flichen in un-
serem Wald gibt es an die zehn sol-
cher Ameisenhaufen pro Hektar. Im
lichteren, stindig durchforsteten
Wald gedeihen die Waldameisen bes-
ser. Diese Waldpolizisten sind Spe-
zialisten im Vernichten von Holz-
schédlingen.

Ein weiterer wichtiger Naturschutz-
aspekt ist die Belassung von liegendem
und stehendem Totholz in den Bestan-
den. Totholz fardert nicht nur die Holz-
schadlinge, sondern jede Menge Nutz-
insekten, die die Schidlinge bekamp-
fen. Stehendes Totholz bietet Nistplit-
ze fiir Spechte (Buntspecht, Dreizehen-
specht) und Singvogel. Diese sind
wichtige Schadinsektenvertilger. Viele
Waldtiere ernihren sich von Samen,
und bringen somit auch so manchen
Samen in andere Waldgegenden. Tot-
holz ist ebenso wichtig als Keimbeet
fiir die Naturverjingung.

Ein wichtiger Naturschutzaspekt ist,
manche Flichen unberiihrt zu lassen,
bei uns etwa ein verstrauchtes Quell-
gdebiet.

Uberlafit man den ganzen Wald im
Gebirge villig sich selbst, so gibt es
immer wieder Phasen mit linger an-
dauernder, schiitterer Bewaldung
und des dfteren grof3flachige Zusam-
menbriiche infolge von Naturkata-
strophen. Er kann daher die Schutz-
funktionen nicht optimal erftllen.

Wir werden alles daran setzen, um
mdglichst viele Waldbauern von den
Vorteilen, auch von der Seite des Na-
turschutzes, unserer Bewirtschaf-
tungsmethode zu {iberzeugen. Denn
nicht nur Mensch und Wild fiihlen
sich in Plenterwildern wohl, auch
Katastrophen durch Wind, Erosion,
Vermurung, Nahrstoffausschwem-
mung, Lawinen, und Borkenkiifer
werden weniger.

... und der Wald in
Osterreich

Nach der Vorstellung unseres Betrie-
bes méchten wir noch einige Zahlen
und Fakten iiber die Waldwirtschaft
in Osterreich in Erinnerung rufen.

46 Prozent der Fliche Osterreichs
sind Wald mit einer Milliarde Festme-
ter Holz. Rund 30 Millionen Festme-
ter wachsen jéhrlich zu. %/, werden
genutzt, '/, werden nicht genutzt und
verbleiben im Wald. Nicht nur die
Holzvorrite nehmen zu, auch die
Waldfliche wichst um rund 2.000 ha
jahrlich, etwa 3.700 Fuiballfelder.
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Bei Hangneigungen bis zu 75 Prozent erfolgt die bestandsschonendste und wirtschaftlichste Holzbringung mit

135.000 Waldbesitzer (iber zwei ha
- insgesamt rund 215.000 Betriebe)
bewirtschaften 3,2 Millionen Hektar
Wald. 15 Prozent stehen im Eigentum
der Bundesforste.

107.900 Arbeitnehmer in 9.301 Gewer-
be- und Industriebetrieben leben
vom Holz.

Der Wald ist die
groBte und
umweltfreundlichste
Fabrik der Welt

Durch Photosynthese nutzen Pflanzen
mit Hilfe des griinen Blattfarbstoffes
Chlorophyll Sonnenenergie, um aus CO,
und Wasser energiereiche Kohlehydra-
te aufzubauen. Bei diesem ProzeR wird
das CO, der Luft entnommen und von
den Pflanzen gespeichert. Gleichzeitig
wird der fiir Mensch und Tier lebens-
notwendige Sauerstoff produziert.

Die Kohlendioxid-Konzentration der
Erdatmosphire hat durch die Ver-
brennung fossiler Energietriger in
den letzten Jahrzehnten stindig zu-
genommen und laft eine weltweite
Erwarmung der Erde befiirchten.

Eine Fichte hat im Laufe ihres Lebens
in der Holzmasse von einem Festme-
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ter 200 kg Kohlenstoff gespeichert
oder rund 750 kg CO, aus der Atmo-
sphéare entnommen.

Diese Fiahigkeiten bieten der Forst-
wirtschaft grofie Chancen,

Man kann die Verwendung von Holz
auch als Naturschutz bezeichnen,
da man mit Bauholz CO, auf Lager
legt und mit Brennholz eine CO-
neutrale Verbrennung hat. Als
Blochholz verarbeitetes Holz ist in
weiterer Folge zum Teil 100 Jahre
und mehr in Verwendung. Somit
bleibt viel CO, (iber Jahre gespei-
chert, Die Urwilder in den warmen
Regionen der Erde setzen durch
Verrottung ungefihr gleich viel CO,
frei wie andererseits gebunden
wird. Sie leisten daher keinen Bei-
trag zur CO, - Reduktion. Ein weite-
res Argument, sich fiir heimisches
Holz zu entscheiden.

Energie
aus Biomasse —
klimafreundlich

Der Einsatz von Holz und Biomasse
zur Wirme- und neuerdings zur
Stromerzeugung ist fir die Umwelt
von groffer Bedeutung. Nicht nur der
Beitrag zur Verminderung des Treib-
hauseffektes spricht far die Verwen-
dung von Holz zur Warmeerzeugung.
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dem Seilkran.

Auch volkswirtschaftlich gesehen
sind Holzheizungen ein Gewinn. Auf
Grundlage einer Schweizer Studie
gehen in Osterreich bei der Olhei-
zung 59 von 100 Schilling an Wert-
schipfung ins Ausland so verbleiben
100 Prozent der Wertschipfung bei
Holzheizungen in Osterreich, 52 Pro-
zent sogar in der Region, bei der Ol
heizung nur 16 Prozent. Es miiiten
aber die steuerlichen Voraussetzun-
gen geandert werden, um Biomasse
ohne Forderung konkurrenzfihig zu
machen.

Ich freue mich, daf durch meine In-
itiative vor elf Jahren in unserer Ge-
meinde ein Biomasse-Heizwerk ge-
baut werden konnte. Es hat eine Lei-
stung von 1,6 MW und es ist ein Grof-
teil der Gebdude in Mbderbrugg an-
geschlossen. Ein weiteres Werk wur-
de drei Jahre spater in St. Oswald ge-
baut. Diese beiden Werke gehoren
einer biuerlichen Genossenschaft
(14 Bauern) mit Beteiligung der Ge-
meinde.

Viele Vorteile fiir die Betreiber, die
Abnehmer, die Reglon und ganz be-
sonders fiir die Umwelt.

Holz kommt
wieder in Mode

Holz ist der einzige Rohstoff, welcher
in groffen Mengen in unserem Land



nachwichst und universell verwend-
bar ist. Gott sei Dank kommt Holz in
der Bauwirtschaft wieder stark in
Mode. Auch die Bauordnung hat fiir
die Verwendung von Holz im Wohn-
bau Erleichterungen geschaffen und
dadurch diesem Trend Rechnung ge-
tragen.

Die Verwendung von Holz in der
Bauwirtschaft hat viele Vorteile: Es
ist leicht zu bearbeiten und zu
montieren. Es bietet viele Gestal-
tungsmdbglichkeiten und ist im Ver-
hiltnis Gewicht zu Festigkeit un-
schlagbar. Daneben fallen geringe
Transportkosten an. Holz hat beste
bauphysikalische Werte, ganz be-
sonders, hervorragende Wirme-
dammwerte.

Holz brennt, ist aber bei einem Brand
berechenbar. Es bildet sich aufien
eine Holzkohleschicht und diese ver-
hindert einen extremen Temperatur-
anstieg im Kern. Stahl verliert dage-
gen schon ab 350 Grad Celsius seine
Festigkeit.

Holz ist wiederverwertbar und er-
spart dadurch bei der Abtragung von
Holzobjekten hohe Kosten.

P o

mehr Bestandesfestighkeir.
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Die ordnungsgemiBe Waldbewirt-
schaftung hangt direkt mit der Ver-
wendung von Holz zusammen, denn
Angebot und Nachfrage regelt auch
beim Holz den Preis . Der Forstwirt
mufs Erlose erzielen damit diese Be-
wirtschalftung aufrecht bleiben
kann.

Die angepflanzten Wilder konnte man
auch nicht sich selbst Gberlassen,
denn durch die hohen Stammzahlen
sind Durchforstungen unbedingt not-
wendig. Erfolgen die Durchforstungen
zu spit oder gar nicht, steigt die Wind-
und Schneebruchgefahr und in weite-
rer Folge die Borkenkafergefahr stark
an. Die Schutzfunktion dieser Wilder
wiire bald in Frage gestellt,

Holz aus naturnaher
Forstwirtschaft
bedeutet eine
lebenswerte Zukunft

Neben der Fihigkeit zur Bindung von
Kohlendioxid leistet der Wald weite-

Aus Fichtenmonokultur wird Bergmischwald. Die Einbringung von Mischholzarten bedeutet Bodenverbesserung und

re Funktionen gleichzeitig: Nutzfunk-
tion, Schutzfunktion, Erholungsfunk-
tion, Wohlfahrtsfunktion. Eine Besie-
delung der Bergwelt wire ohne Wald
nicht moglich.

Wir miissen alles daran setzen, da
unsere Wiilder wieder gesund werden.
Denn nur dann kénnen die Walder alle
Funktionen wie bisher erfiilllen. Der
Mensch muft wieder lernen, in Kreis-
liufen zu denken und die Nachhaltig-
keit in den Vordergrund zu stellen.

Nachhaltigkeit bedeutet, die Be-
diirfnisse der jetzigen Generation
zu befriedigen, ohne die Ressour-
cen und die Lebenschancen der
nichsten Generationen zu be-
schneiden.

Mit unserer Wirtschaftsweise der Plen-
terwaldnutzung erfilllen wir am
Bucherhof die Prinzipien der Nachhal-
tigkeit. Dafiir wurden wir mit dem
osterreichischen Staatspreis fir bei-
spielhafte Waldbewirtschaftung ausge-
zeichnet. Es liegt jetzt am Konsumen-
ten, unser nachhaltig produziertes
Holz zu kaufen und damit nicht nur
unser Einkommen zu sichern, sondern
unserer Welt eine lebenswerte Zukunft.
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HELMUT HOFFMANN

RAUMORDNUNG UND KULTURLANDSCHAFT

PLANUNG DER KULTURLANDSCHAFT — KEIN THEMA ODER EIN THEMA FUR WENIGE ?

uch wenn man nur ein
wdurchschnittlicher® Zei-
tungsleser ist, stofit man auf

Schlagzeilen, die sich direkt oder
weniger direkt mit Problemen der
Kulturlandschaft und den von dieser
dkonomisch und emotional Abhingi-
gen befafit, Beispiele hierfiir:

* ,Aktionstag G'mahte Wiesn" -
(Die Landjugend macht die Bevél-
kerung auf ihre Leistung als Land-
schaftspfleger aufmerksam)

* _Nationalpark Gesduse gegriin-
det*

. ¢, Mitten im Wald, ohne Lichtung?*

(Franz Fischler iiber die Reform
des Agrarsystems)

* Die EU bezahlt die Bauern auch
als Landschaftspfleger, (Franz
Fischler legt seine Reformvor-
schldge zur ,Agenda 2000 vor)

* _Eiche in der Krise" (Bilanz, wo
unserer Steirischer Wald in Noten
ist)

= Das Haselhuhn braucht naturna-
he Landschaft* (Heimische Hiih-
ner sind Grundthema der Fach-
messe Revier & Wasser)

*+ _Hollywood in Reepshof* (Spie-
gel) (20.000 Bauern miissen 1998
in der BRD ihre Hofe aufgeben -
einer ziindete seinen Hof an und
erhéngte sich.)

i {2

Aber auch die Wissenschaft und die
Politik in unserem Lande und anders-
wo entwickeln verstirktes Problem-
bewufitsein. So hat vor wenigen Jah-
ren das Wissenschaftsministerium
das Thema ,Nachhaltige Entwick-
lung der Osterreichischen Kultur-
landschaft” zu einem nationalen For-
schungsprojekt erklart. Gemeinsam
mit weiteren Bundes- und Landesres-
sorts sowie interdisziplinaren For-
schungsprojekten auf allen Ebenen
und Bereichen sollen Konflikte, die
sich aus Nutzungsanspriichen an die
Landschaft und der Sicherung der
Biodiversitat und Multifunktionalitiit

Das PriNziP DER FREIWILLIGKEIT

der Landschaft ergeben, erforscht
und Losungen aufgezeigt werden.
Zahlreiche Forschungsmodule wur-
den eingereicht, gepriift und verge-
ben. Eine eigens hiefiir eingerichtete
Koordinationsstelle sorgt fiir das For-
schungsmanagement und die Offent-
lichkeitsarbeit.

Die Themenpalette dieser For-
schungsmodule lautet:

* Landschaftstkologische Struktur-
merkmale als Indikatoren der
Nachhaltigkeit

* Kulturlandschaft im Kopf
= Alpine Taler — Schutzfunktion

* Perspektiven fir die Gestaltung
und Nutzung von Berghaufolge-
landschaften

* Infrastruktur und ihre Auswirkun-
gen auf die Kulturlandschaft

& et

Im Rahmen des letztgenannten Mo-
duls bearbeitet der Autor dieses Ar-
tikels das Thema ,Ortliche Raum-
ordnung und Kulturlandschaft“ mit
dem Ziel, ein praxisorientiertes Hand-
buch fiir die Gemeinden und Planer
zu erstellen,

Vielfach herrscht die Meinung, es
gibe entsprechend dem geringen
Anteil an Bevolkerung im landlichen
Raum® nur wenig Betroffene — aus der
nachfolgenden Auflistung wird klar,
daB die Betroffenheit aufgrund der
starken Dynamik, Abhangigkeit und
Vernetzung mit anderen Lebensriu-
men und Lebensfunktionen viel um-
fassender und langerfristiger ist, als
weitgehend geahnt.

These 1

Die Kulturlandschaft erfiihrt weiterhin
eine schleichende nachhaltige Stiirung,
in manchen Bereichen sind plitzliche,
gravierende und unerwiinschte Veréin-
derungen zu erwarten.
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*  Weitere Zunahme der baulichen,
verkehrlichen sowie technischen
Infrastruktur (Steiermark: HL-
Strecke, Kleinkraitwerke, Hoch-
spannungsleitungen, Handynetz-
Sender etc,)

*  Weiteres Wachstum und damit
Flachenverbrauch der Stadte und
Stedlungen

*  Weitere Abnahme von unmittelba-
ren Kulturlandschaften (durch
Strafien, Naf- und Trockenbagge-
rungen, Skipisten, sonstige Ver-
kehrswege)

= Ausriumen der Agrarlandschaf-
ten — Vernichtung von Pufferzo-
nen, Flur- und Ufergewachsen,
Verlust von Dauerwiesen, Ackern
in Steillagen - Humuserosion, Auf-
forstungen in Talb&den und Riick-
zugsgebieten

= Weitere riumliche Spezialisierung
und Degeneration - Anderung des
Landschaftsbildes (Monokultu-
ren)

* Erhéhung der Risiken durch Na-
turgefahren — Hochwasser, Lawi-
nen, Erdrutsch etc.

* Entvblkerung peripherer Gebiete
- Bauernsterben (Agenda 2000)

+ Zunahme der Gefihrdung der Ar-
tenvielfalt — Verringerung der Bio-
diversitat und Stabilitat

* Erhohung des Trophiegrades
durch Intensivierung der land-
wirtschaftlichen Nutzung, Kultur-
arteninderung, Verkehrsemissio-
nen, Chemieeinsatz in der Land-
wirtschaft, Erholungsnutzung etc.

Die Veranderungen unserer Kulturland-
schaft werden hiufig nur in optisch

TICUM

Die mangelnde Solidaritat (Einkauf
nach Preis etc.) der Stadtbewohner
mit der landwirtschaftlich titigen Be-
vilkerung beschleunigt das ,Bauern-
sterben”, Durch die Intensivierung der
Landwirtschaft (Agrartechnologie)
verliert die Landschaft ihre Hauptpfle-
ger bzw. wird deren _Gesinnung“
durch dkonomische Zwiange tiberrollt
=sodal verschiedene Betriebsformen
und Betriebsweisen zu einem Haupt-
schadiger der Kulturlandschaft ge-
worden sind und weiterhin werden.

These 3

Unerwiinschte Veriinderungen der
Kulturlandschaft sind durch abge-
stimmte Instrumente der Planung
auf allen Ebenen rechtzeitig erkenn-
bar und ausreichend positiv beein-
flufbar.

Die Kulturlandschaft unterliegt einer
Vielzahl an steuerbaren und aus der
Sicht kommunaler und regionaler
Entscheidungstriger nicht steuerba-
ren Einfliissen.

Sowohl Ursachen als auch Wirkun-
gen, jedenfalls die gravierendsten,
sind heute in der Fachwelt und zum
Teil in der Politik bekannt und nicht
mehr grundsatzlich bestreitbar. Auch
werden die erforderlichen Instrumen-
te der Bestandsanalyse und Planung
sowie Umsetzung in verschiedenen
Lindern entwickelt, erprobt und in
unterschiedlichem ,Mix" eingesetzt.
In der Steiermark werden ebenfalls

Wird eine Autobahn diberschwemmt
und unbenutzbar, so entsteht  Betrof-
fenheit”, die zu Nachdenklichkeit iiber
die Ursachen fuhrt. Ausreichende Be-
troffenheit wird leider oft erst durch
grofere Schiden bewirkt - vorher je-
doch bereits Handlungsbereitschaft zu
erzielen, sollte in einer modernen Ge-
sellschaft miiglich sein, wenn sie mehr
wesentliches kommuniziert.

These 5

Gesetzliche und planerische Instru-
mente weisen zum Teil Defizite auf
= diese sind weitgehend bekannt
bzw. es bestehen Erfahrungen mit
guten Instr ten, d.h. es | 1

Verbesserungsfihigkeit. Gute In-
strumente sichern allerdings noch
keine ausreichende Handhabung,

(Die Gesinnung, das heifit, die
Standhaftigkeit [nicht Sturheit] der
Akteure ist genauso wesentlich wie
gute instr lle Grund] )

)

Hier sind meiner Einschitzung nach
grofiere Investitionen erforderlich als
im rein technisch-planungsmethodi-
schen Bereich!

These 6

Die drtliche Ebene ist durch ihre
unmittelbare Betroffenheit, ihre

f; de Kompet: und ihre
Néhe der handelnden Bevilkerung
das geeignete ,Instrument* fiir die
Pflege und Erhaltung der Kultur-

sektoral effiziente Instr einge-
setzt,

Eine systematische Raumbeobach-
tung und darauf abgestimmte Land-
schaftplanung scheitert aber noch an
Ressort- und Berithrungsingsten.

Wenn ein breiter dffentlicher Wille
hiefiir vorhanden ist, liefe sich der

wahrnehmbaren Sehiden erkannt! Einsatz und die Wirkung optimieren.
These 2 These 4
Verg und heutige Versium-  Fiirdie Verb ung des i

nisse llli. der Beriicksichtigung kul-
turlandschaftsrelevanter Potenti

ums ist eine Erhishung des Wissens, des
Problembewufitseins, der Betroffenheit

le und Probleme verursachen
spiter unverhiiltnismifig gro-
£e Kosten und sonstige Nach-
teile.

und Handlungshereitschaft

ise Verzichisbereitschaft erforderdict
- eine solche Erhthung scheint in aus-
reichendem Mafse sicher,

haft, gezielte Hilfestell
von aufen sind jedoch erforder-
lich.

Andere Bundeslinder (zum Beispiel
Salzburg, Niederdsterreich, Kirnten)
haben hier eine Vorreiterrolle mit ver-
schiedenen Modellen der Kulturland-
schaftsplanung, gekoppelt mit einem
wAktionismus® entwickelt.

In Salzburg ist die Landschaftspla-
nung seit mehreren Jahren Teil der
drtlichen Raumplanung geworden.

Kérnten versucht kommunale Kultur-
landschaftsplanung gemeinsam mit
der Landwirtschaft und dem MNatur-
schutz zu betreiben. Die rechtliche
Basis hierfiir gibt dort das Landwirt-
schalftsgesetz.
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In der Stelermark ist im Zuge eines
Diskussionsentwurfes fiir das
neue Raumplanungsgesetz 2000
die Erarbeitung eines Leitbildes
fiir das ,Freiland" vorgesehen. In
diesem sollte folgendes festgelegt
werden:

¢ Die Pflege des Naturraumes, ins-
besondere fiir die Wiederherstel-
lung seiner charakteristischen
und ékologisch bedeutsamen Ele-
mente, sowie die landschaftliche
Einbindung von ,Sondernutzun-
gen im Freiland”.

* Zielsetzungen fiir die nachhaltige
Nutzung in der Land- und Forst-
wirtschaft, Erholung und Touris-
mus etc.

+  Abgrenzung von Erginzungsge-
bieten (kleinrdumige, dezentrale
Siedlungsbereiche im Freiland).

Der Naturraum als Lebensraum des
Menschen, geprigt durch naturrium-
liche sowie soziobkonomische und
kulturelle Faktoren — kurz Kulturland-
schaft —, ist Planungsgegenstand der
Landschaftsplanung, einer Planungs-
disziplin, der in der Steiermark die
rechtliche Verankerung fehlt.

Es ist zu hoffen, daf dieses Planungs-
instrument der Landschaftsplanung

POLITICUM

nicht der politischen Diskussion zum
Opfer fillt und unbeschadet einer
Novellierung des ROGs oder eines
neuen RPGs zum Standard fiir die
artliche Raumplanung wird.

Die zustindige Abteilung des Amtes
der Steiermarkischen Landesregie-
rung hat jedenfalls schon seit gerau-
mer Zeit Entwicklungsarbeit” zu die-
sem Thema in Form von Musterpla-
nungen und Modellentwicklungen
investiert. Es gibt in der Steiermark
also geniigend Know-how auf der
Ebene der Verwaltung und der Planer.

Leider befiirchten verschiedene Ver-
treter einzelner Gruppierungen
(Landwirtschaft, Gemeindevertreter
etc.) zusatzliche 6konomische Bela-
stungen und Einschrinkungen fiir
ihre Gruppen.

Aber:

+* [Kann eine landwirtschaftliche
Férderung ohne raumstrukturel-
le UIberlegungen sinnvoll sein?

* Wer entscheidet, wo Kulturland-
schaftspflege volkswirtschaftlich,
naturraumlich ete. leistbar und
notig ist?

* Kann eine aufwendige Forderung
und Situierung von Okobrachen

ete. nur dem ,Zufall* bzw. dem An-
tragsteller iiberlassen bleiben?

* Kann eine Landschaft weiterhin
Jtouristisch® vermarktet werden,
die keine naturnahen Flichen und
gestaltete Landschaftskulissen
aufweist?

+ Sollen projektbezogene Entschei-
dungen, zum Beispiel fiir Ver-
kehrsbauten ete., immer nur ohne
fibergeordnete fachliche Ent-
scheidungsgrundlagen erfolgen?

+* Wollen wir den Riickzug aus den
peripheren Gebieten und die da-
mit verbundene Landschaftsver-
ddung nur dem 6konomischen
Druck iiberlassen?

+ Ete.

Die Planung des Freiraumes, also Land-
schaftsplanung, tut ebenso not, wie
man in der Steiermark vor 25 Jahren
(sehr spit) erkannt hat, daf die Sied-
lungsrdume geplant, geordnet und ent-
wickelt werden missen. Wir miissen
heute zwar erkennen, daf trotz
brauchbarer flichendeckender Pla-
nungsansitze nicht alles wiinschens-
wert gestaltbar ist, ohne Einwirken
landschaftsplanerischer Aspekte in die
Raumplanung die Stérungen jedoch
noch viel grifier sein werden.

SIEDLUNGSENTWICKLUNG: NACH INNEN
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PETRA BRANDWEINER-SCHROTT

ARBEITSKREIS LANDWIRTSCHAFT
UND KUITURLANDSCHAFT

ENQUETE ,,ZUKUNFT DER KULTURLANDSCHAFT*

er Arbeitskreis war  von
D Beginn an durch lebhafte Dis-
kussionen gepragt. Die ca. 15

Teilnehmer setzten sich aus verschie-
denen Gruppierungen zusammen,

Es nahmen Vertreter der Landwirt-
schaft (Agrarbezirksbehérde, Bau-
ernkammer und Landwirte), Perso-
nen vom Naturschutz (Bezirksnatur-
schutzbeauftragte), Jagerschalt, Pri-
vatpersonen sowie Leute aus der
Raumordnung teil.

Der Einstieg ins Thema , Wie kinnen wir
eine vielfaltige Kulturlandschaft erhal-
ten?” bedingte die Klirung der Frage

Was verstehen wir unter Kulturland-
schaft?*

An dieser Stelle machte ich die von
den Teilnehmern formulierten Aussa-
gen wortlich zitieren;

we-- vom Menschen veriinderte
Naturlandschaft®,

we-- kelne Monokulturen (im Ak-
kerbau, in der Forstwirtschaft)*

.- heute finden wir zum Teil kei-
ne Kultur-, sondern eine Un-Kul-
turlandschaft vor®,

weee ZUr Kulturlandschaft gehort
der Bauernhof®,

we-o in den 50er-Jahren hat es in der
Kulturlandschaft von allem etwas
(gemeint sind Landschaftselemen-
te wie z.B. Feuchtwiesen) gegeben®,

we-+ die Kulturlandschaft wird im-
mer von der jeweiligen Topogra-
phie gepragt”,

- Kulturlandschaft ist Teil der
Gbrigen Kultur®.

Die Diskussionsrunde behandelte in
der Folge den Verlust von Land-
schaftsel ten beziehungsweise
das weitere Fortschreiten von klein-
strukturierten Landschaften zu ein-
heitlichen, monotonen Kulturland-
schaften.

Die  Hauptschuld® an der Monotonisie-
ning der Landschaft wird inehreren Fak-
toren zugeschrieben, wobei das Preis-
Leistungsverhiltnis zwischen Nahrungs-
mittel und Produktion als eine der Haupt-
ursachen fiir die Intensivierung der
Landwirtschaft gesehen wird. Der Kon-
sument sel kaum bereit, fiir ein dkolo-
gisch hochwertiges Produkt, das um-
weltschonend produziert wird, einen
<hohen” Preis zu bezahlen (eine Studie
zum Kaufyerhalten des Konsumenten
von Nahrungsmitteln besagt, daf® zum
Beispiel nur elf Prozent der Personen
zwischen 17 und 23 Jahren biologisch
produzierte Produkte kaufen).
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Die Teilnehmer betonten in diesem
Zusammenhang die Agenda 2000, die,
sollte der bisherige Inhalt in bezug
zur Landwirtschaft aufrecht bleiben,
in Zukunft zu noch intensiverer Land-
bewirtschaftung fihren wird mit
gleichzeitigem Verlust von kleinbiu-
erlichen Betrieben; das heift einer-
seits immer mehr ,Einheitsland-
schaft* und andererseits immer we-
niger Menschen, die in der Landwirt-
schaft arbeiten, dafiir aber maglichst
billig und grofflachig produzieren
(Stichwort: ,Anpassung an Welt-
marktpreise®).

Aus den vorangegangenen Diskussi-
onsbeitrigen haben wir im Arbeits-
kreis Landwirtschaft” eine Menge an
Ideen und Vorschligen und zum Teil
konkrete Mafnahmen festgehalten,
die sich in drei Bereiche gliedern las-
sen.

1. Landwirtschaft
und Nahrungsmittel-
produktion

1.1In diesem Bereich wire es wich-
tig, dafd wir es schaffen, fiir die

ZUKUNFT KULTURLANDSCHAFT

heimischen landwirtschaftlichen
Produkte eine eigene ,Marken-
qualitat”, eine Produktklarheit*
zu erreichen und damit den Kon-
sumenten zum Kauf zu bewegen
(hier gibt es bereits gute Beispie-
le, wie zum Beispiel Schilcher-
land-Spezialititen, AMA-Giitezei-
chen oder Friichtekorb Straden).

1.2 Diese regionalspezifischen” Forde-
rungen sind in verstiirktem Mafe
einzusetzen. Ebenso sind diese Re-
gionalforderungen nicht nur iiber
das Produkt, sondern auch {iber
die Arbeitsleistung zu definieren.

1.3 Der biologische Landbau ist auszu-
weiten und regionale Partnerschaft
zwischen Landwirtschaft, Gastge-
werbe usw. sind anzustreben.

2. Landwirtschaft
und Natur- und
Landschaftsschutz

2.1 Damit es sich ein Landwirt ,lei-
sten* kann, Natur- und Land-
schaftsschutz zu betreiben, sind
finanzielle Anreize zu schaffen.
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Diesbeziglich ist anzumerken,
daf es derzeit im OPUL 1998 sehr
gute Forderungen im Bereich Er-
haltung (OPUL 4.8 Erhaltung von
Streuobstwiesen) und Neuanlage
von okologisch hochwertigen Fli-
chen (zum Beispiel OPUL Maf-
nahmen K1, K2) gibt.

Die Férderungen sind auf die un-
terschiedlichen Regionen der
Steiermark abzustimmen.

2.2 Weiters ist der Vertragsnatur-
schutz wie BEP (Biotoperhal-
tungsprogramm) zu erwiahnen.
Das BEP ist ein gutes Programm
zur Erhaltung und Pflege von ar-
tenreichen Wiesenflichen.

Es wird jedoch der dringliche
Wunsch zu einer besseren Dotie-
rung des BEP geaufiert.

2.3 Bei Grundzusammenlegungsver-
fahren ist ein Biotopverbund mit
wausreichender Flaichengrofie®
mitzuplanen.

24In der Bevolkerung sind Initiati-
ven zur Informationsvermittlung
und Bewuftseinsbildung zu star-
ten. Kulturlandschaftsprojekte



sind mit den Bewohnern einer
Landschaft unter fachlicher Na-
turschutzbetreuung durchzufiih-
ren.

2.5 Landwirtschaft” allein wird die
vielseitige Kulturlandschaft nicht
erhalten kénnen, Daher sind Part-
nerschaften anzustreben, wo
Landwirtschaft, Raumordnung,
Gemeinden, Naturschutz, Jager-
schaft, Tourismus und Schulen
zusammenarbeiten. Diese Zusam-
menarbeit soll sowohl in der Pro-
jektplanung bzw. im Projektver-
lauf als auch in der Projektforde-
rung geschehen.

Ein moglicher .starker* Partner kinn-
te die Raumordnung sein.

Raumordnung

In Landschaftspflegeprogrammen
(Land, Bund, EUJ) werden Rahmenbe-
dingungen geschaffen, die festlegen,
wis unbedingt notwendig ist, zum
Beispiel ist ,Naturschutz® ein Teil da-

POLITICUM

von (gewisse Verordnungen werden
dafiir notig sein). Gesellschaft muf’
tber BewuBtseinsbildung eingebun-
den werden.

3. Die
finanzielle Seite

Die Arbeitskreisteilnehmer haben
sich folgende Moglichkeiten einer fi-
nanziellen Forderung zur Erhaltung
der Kulturlandschalt iiberlegt.

Aus dem Agrarbudget und dem Kul-
turlandschaftsbudget (finanziert
durch zum Beispiel Kulturland-
schaftsschilling) soll ein Landschafts-
pilegefonds gespeist werden (hier
zahlt nicht nur das jeweilige Land ein,
sondern zum Beispiel auch der Bund
und die EU). Das jeweilige Land iiber-
nimmt die Verteilung.

Zum Schluf unserer Gespriachsrun-
de haben alle Teilnehmer einheitlich
feststellen miissen, daf die .Instru-

mente” fiir Programme zur .Erhal-
tung der Kulturlandschaft" vorhan-
den sind. Es wird daher eine bessere
Zusammenarbeit einerseits bei den
Behorden als auch bei den unter-
schiedlichen Interessensvertretun-
gen gefordert.

In Zukunft wird es notwendig sein,
dafi sich .Entscheidungstriger® zum
Beispiel aus Bezirken oderfund Ge-
meinden oder einzelne Personen-
gruppen zum Beispiel aus Gemeinden
verstirkt fiir die Initiierung von Kul-
turlandschaftsprogrammen einset-
ZEmn.

Die Beteiligung der Biirgerinnen und
Biirger ist fiir die Informationsver-
mittlung und BewuBtseinsbildung
unbedingt notig.

Das Ziel muf® es sein, in Sachen
Kulturlandschaft" gesellschaftli-
che Werte zu entwickeln, die letzt-
endlich dem Schutz, der Erhaltung
und Pflege der Landschaft zugute
kommen.

G v

L.

Zu den Fotos: Kulturlandschaften sind mehr als nur ,schéne Bilder* auf Werbeprospekten. Um in Zukunft die Erhal-

tung, Pflege und Entwicklung von Kulturlandschaften sicherzustellen, miissen wir alle an einem Strang ziehen — Zusam-
menarbeit zwischen Behdrden und den verschiedensten Interessensvertretungen und Bewufitseinsbildung der Beviilke-

rung sind verstéirkt anzustreben!
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KARIN SCHAFFLER

ARBEITSKREIS: FORSTWIRTSCHAFT
UND KULTURLANDSCHAFT

ENQUETE ,,ZUKUNFT DER KULTURLANDSCHAFT*

er Arbeitskreis setzte sich
aus vier Experten und einer

D Expertin des Natur- und Um-

weltschutzes und aus 20 Forstfach-
mannern zusammen. Generell be-
stand ein sehr gutes Gesprachsklima,
ausgezeichnet durch ein Bemiihen,
die anderen zu verstehen und sich
kennenzulernen.

Folgende Punkte wurden diskutiert:

1. Verinderungen des Waldes der
Naturlandschaft gegeniiber des
Waldes in der Kulturlandschaft

2. Was sind standorttaugliche Wal-
der? Was bedeutet Nachhaltig-
keit?

3. Was tut die Forstwirtschaft fiir
den Naturschutz?

4. Wo sind die grofiten Konfliktpo-
tentiale Forst und Naturschutz?

5. Schritte zur Verstandigung und
Kooperation

1. Verdnderungen
des Waldes der Na-
turlandschaft gegen-
iber des Waldes in
der Kulturlandschaft

Vor dem Eingriff des Menschen in das
Gefilge mitteleuropiischer Wilder,
vor 2.000 Jahren, gab es keinen an-
dauernden Gleichgewichtszustand.
Der Wald war seit der letzten Eiszeit
vor 10.000 Jahren in einem konstan-
ten Um-, Ab- und Aufbau begriffen,

In der vom Menschen gepragten Kul-
turlandschalt sind riesige Waldgebie-
te gerodet und andere fiir holzwirt-
schaftliche Zwecke genutzt worden,

wobei in diesen Wirtschaftswildern
die Fichte, als ertragreiche Baumart,
auf Expansionskurs war.

Der heutige Wald ist ein ,Kulturwald”.
Die Forstwirtschaft als Wissen-
schaftszweig ist 300 Jahre alt. Das
Problem ist, dafs bestimmte Lehrmei-
nungen, wie zum Beispiel die frithere
reine Ertragsorientierung, sehr lange
wirksam sind - namlich mindestens
eine Baumgeneration lang (= 100 Jah-
re). Somit haben in der Forstwirt-
schaft eigentlich erst drel in-vivo-Ver-
suche stattgefunden.

Die Forstexperten waren sich einig,
daff momentan der Trend weg von
den Monokulturen, hin zum gesun-
den Mischwald geht. Monowalder
brauchen Kahlschlag. Erst mit dem
Bau von modernen Forstwegen (vor
50 Jahren) war auch eine wirtschaft-
lich tragbare, naturnahe Waldbewirt-
schaftung moglich. Laut Experten-
aussagen: Diese 50 Jahre sind zu kurz,
um bereits Verbesserungen zu sehen.

Durch die Aufldsungstendenzen der
Landwirtschaft haben wir in Oster-
reich zur Zeit eine Zunahme des Wal-
des. Bestimmte Wiesen sollen jedoch
erhalten bleiben - hier besteht eine
Vernetzung zur Kulturlandschaftsfor-
derung. Es soll auch eine klare Ziel-
setzung geben, wann ehemalige Wie-
sen oder Flachen nach Katastrophen,
die mit Mischwald aufgeforstet wer-
den, auch gefdrdert werden.

2. Was sind standort-
taugliche Wiilder?
Was bedeutet
Nachhaltigkeit?

Fiir den Begriff ,Nachhaltigkeit” gibt
es schon seit dem Altertum zahlrei-

che Umschreibungen und seit fast
300 Jahren prizisere Definitionen.
Einige davon wurden von Herrn DI
Bura aus einer Broschiire des Oster-
reichischen Forstvereins zitiert:

WAlles, was ich aus dir ausgrabe, Mul-
ter Erde, mdge schnell wieder nach-
wachsen. O du Reinigende, maogen wir
daoch nis Is deil Leb v oder
dein Herz beschadigen® (Atharva
Veda, 3000 v. Chr., Hymne an die
Erde).

1713 wird der Begriff ,Nachhaltigkeit*
im deutschsprachigen forstlichen
Schrifttum von CarLowitz erwahnt.
Nachhaltigkeit wird als kontinuierli-
che, bestandige Holznutzung defi-
niert, die nur moglich ist, wenn die
Produktionsmittel Walder durch Nut-
zungsbeschrinkungen und Wieder-
aufforstungen erhalten werden,

Heute erstreckt sich das Prinzip der
Nachhaltigkeit auf die gesamten Be-
ziehungsfaktoren zwischen Mensch
und Wald, also nicht mehr aus-
schlieilich auf die reine Nutzfunkti-
on, sondern auch auf Schutz-, Wohl-
fahrts- und Erholungsfunktionen. Die
Festlegung der Prioritaten dieser
Funktionen obliegt der forstlichen
Raumplanung,

Die EU hat in ihrem flinften Umwelt-
tionsprogramm 1992 den Begrill dau-
erhaft und umweltgerecht als eine Po-
litik oder Strategie umschrieben, die
auf stetige wirtschaftliche und soziale
Entwicklung ausgerichtet ist, ohne daf
die Umwelt und die natiirlichen Res-
sourcen, von denen jede menschliche
Aktivitit abhangt, geschadigt werden,
«MNachhaltigkeit* soll die Qualitat des
Lebens erhalten, den Zugang zu natiir-
lichen Ressourcen garantieren und
dauernde, irreversible Schaden an der
Umwelt vermeiden.

Nachhaltigkeit soll jedoch nicht nur
fiir den Forst gelten, sondern muf
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Energie und Rohstoffe mit einschlie-
Ren.

Die Standorttauglichkeit kann sehr gut
mit der potentiellen Vegetation defi-
niert werden. Daten sind vorhanden.
Es bleibt die offene Frage, wie weit man
von der potentiellen Vegetation abwei-
chen kann, um die wirtschaftlichen
und dkologischen Anforderungen zu
erfillen. Aussage der Forstexperten:
«Wir wollen gar nicht zu weit abwei-
chen”

3. Was tut
die Forstwirtschaft
fiir den Naturschutz?

Fiir den Begriff .naturnahe Bewirt-
schaftung” wurden .naturkonforme*
oder Gkologische” als Verbesserung
vorgeschlagen.

Aufgrund der fortgeschrittenen Zeit
erfolgte nur mehr ein Auflisten von
Schlagwirtern, ohne Diskussion;

* beschrinkte Naturwaldzellen

= Stehenlassen von besonders
schénen Staimmen

= inden letzten 20-30 Jahren Uber-
gang zu naturkonformer Bewirt-

schaftung (auf freiwilliger Basis)

* Vorbilder, die andere auch lenken

POLITICUM

* wir wollen alle die Natur schiitzen
* motivierte Waldbesitzer

*  Vertragsnaturschutz - Beispiele
gibt es schon. Bei Definition der
Ziele miissen die kleinraumigen Un-
terschiede beriicksichtigt werden.

* Biume als Bioindikatoren fiir Luft-
giite - Ermittlung der Nadelverlu-
ste

Forderungen:

* Das Forstgesetz sollte mehr taxa-
tive Auflistungen von Baumarten
beinhalten.

+ Okologische Steuerreform zur
Forderung von nachwachsbaren
Energietrigern

iert je nach Besitzstruktur und Gelén-
de, kleinere brauchen 60 lfm/ha, gré-
fere 40 bis 35 Ifm/ha Waldfliche. Ein
Steilgelinde verlangt eine nicht so
dichte ErschlieBung.

Forst und Naturschutzgebiete: Pro-
bleme, da Anderungensd in der Be-
wirtschaftung sich so lange nicht aus-
wirken.

5. Schritte
zur Verstandigung
und Kooperation

Fiir Naturschutz im Wald soll mit der
Forstwirtschaft und dem Besitzer
Konsens gesucht werden. Im fachli-
chen Dialog — weniger in Riumen als
vielmehr im Wald — soll durch Wis-

4. Wo sind die
grofiten Konflikt-
potentiale Forst
und Naturschutz?

Ein Konfliktpotential besteht sicher
im Bau von Forstwegen. Die Forstex-
perten brauchen eine gewisse Dich-
te von Wegen, um wirtschaftlich Ein-
zelstammentnahmen und andere
kleinraumige MaBnahmen durchfiih-
ren zu kénnen. Die Wegedichte vari-

ns 100 Jahre. 50 Jahre seit der Trendumkehr zur naturkonformen Waldbewiri-

schaftung sind zu kurz, um Erfolge grofiflichig sichtbar zu machen.

ausch mehr ,Waldverstind-
nis® auf beiden Seiten entstehen — Bei
den Forstleuten fir Naturwald und
Naturwaldreservate, bei den Natur-
schiitzern fiir standortgerechte Wald-
bewirtschaftung unter dkonomi-
schen Zwingen.

In Einzelprojekten sollten sowohl
Zieldelinitionen als auch konkrete
Umsetzung gemeinsam mit Forstwir-
ten, Eigentimern und Naturschiit-
zern erarbeitet werden. Projekte, de-
ren Ziele sich im Zeithorizont an der
Lebenszeit von Biumen orientieren
und moglichst wenig weit vom stand-
ortsgeméifien Waldtyp abgehen.
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FRANZ HORVATH

ARBEITSKREIS RAUMORDNUNG
UND KUITURLANDSCHAFT

ENQUETE ZUKUNFT DER KULTURLANDSCHAFT

ntsprechend den fachlichen

Die TeilnehmerInnen
E und politischen Querbeziigen

war die Gruppe der Teilneh-
merlnnen weit gestreut. Vertreter der
Raumplanung, des Naturschutzes,
der Bauern, der Gemeinden sowie
zahlreiche Raumplaner und Land-

schaftsplaner stellten sich drei Fra-
gen:

1. Wo liegen die grundlegenden Fra-
genkomplexe des Themas?

2. Was sind lang- und mittelfristige
Arbeitsfelder und Zielsetzungen
zum Thema?

3. Was kinnen wir morgen begin-
nen, um das Thema Raumord-
nung und Kulturlandschaft sicht-
bar umzusetzen?

Freiland ist Bau-
erwartungsland!?

Raumordnung ist priméir ,Bau-

I Il PP ST N T
! 8 2 LT
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&
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& " waritung .

Im Sj gsfeld Bauland - Frei-
land bleibt die Natur mangels star-
ker Lobby nach wie vor die Verlie-
rerin.

ist nicht

g, sondern

 p—

Bebauung und Versiegelung von Fli-
chen sind noch positiv besetzte Be-
griffe. Betrachtet man die Revisionen
der Flichenwidmungspléne in der
ortlichen Raumplanung, so wird al-
lein dem planerischen Umfang nach,
aber auch der Qualitit nach, den Bau-
landausweisungen breiter Raum und
eine faktenreiche Argumentation ge-
widmet. Wesentliche Landschafts-
funktionen, wie oben angefiihrt, sind
kein Thema intensiver Auseinander-
setzung. ... Nachster Punkt! Allein

hier zeigt sich die Werthaltung, die
von vielen Arbeitskreisteilnehmerin-
nen moniert wird.

Freiland ist kein 6konomischer Fak-
tor, trigt aber unersetzbare Grund-
funktionen der Landschaft.

Im Spannungsfeld Bauland - Freiland,
hat die Natur keine Lobby. Die Ent-
wicklung des Naturraumes hat sich
von der punktuellen Schutzstrategie
zu einer flichendeckenden Strategie
vernetzter, okologisch funktionsfihi-
ger Landschaftselemente verscho-
ben. Dieses Netzwerk von Lebensrau-
men, etwa dem Konzept des Biotop-
verbundes folgend, braucht ein mini-
males Grundgeriist an Flachen in ge-
eigneter Verteilung, das nicht oder
nur schwer raumlich verschiebbar
ist. Der Naturraum in seiner raumli-
chen Lage ist nicht so flexibel wie der
Standort eines Hauses oder eines In-
dustrie- bzw. Gewerbebetriebes.

Die Umwidmung von Freilandflachen
in Bauland ohne eine zugrundeliegen-
de Freilandplanung kann Biotopver-
bundsysteme bis zur Funktionsunfi-
higkeit unterbrechen.

Vorschlige zur Verbesserung der Si-
tuation durch die Teilnehmerlnnen:

1. BewuBtseinsbildung iiber den
hohen Wert der Landschafts-
funktionen des Freilandes fiir
das Gemeinwohl. Ein wichtiger
Ansatz ist dabei die Schaffung
wirtschaftlicher Anreize.

2. Ahnlich der geordneten Ent-
wicklung des Baulandes sollen
Freilandleitbilder nachvollzieh-
bar Landschaftsfunktionen, die
dem Gemeinwohl dienen, und die
Rahmenbedingungen ihrer tat-
sachlichen Funktionsfahigkeit
darstellen und argumentiert in
den Flichenwidmungsplanen
rechtlich verbindlich festlegen,

Die Freilandleitbilder sind in ihrer
Arbeitstiefe so anzulegen, daf} fiir
jeden bereits bei der Planung sei-
ner Anspriiche die notwendigen
Rahmenbedingungen klar und
verbindlich dargelegt sind, und
im konkreten Anla@fall in Stufen
weiter vertieft werden konnen.
Fiir alle Gemeinden soll ein Min-
deststandard fiir die Qualitit der
Freilandleitbilder formuliert wer-
den.

4

Einrichtung eines ,Erhaltungs-
fonds" fiir die geordnete Ent-
wicklung des Freilandes, der
durch einen angemessenen ,Bau-
landbeitrag” gespeist wird. Es ist
nur Recht und billig, wenn die All-
gemeinheit fiir eine  geschenkte®
Wertsteigerung eine Abgeltung
verlangt. Dies nicht zu tun, wire
nicht 6konomisch, denn Freiland
ist ein knappes Gut, mit dem, ob
dafiir ein Markt besteht oder
nicht, 6konomisch umzugehen
ist.

4. Bestehende Landschaftspline
(Sachprogramm Naturschutz)
sollen weiter planmiifiig ver-
dichtet werden. Eine stirkere
Vernetzung von Raumordnung
und Naturschutz ist anzustreben.
Hier soll eine engere Zusammen-
arbeit des Naturschutz- und
Raumordnungsbeirates ange-
strebt werden.

Grenzenlos Bauland

Dem Zuwachs an Bauland ist
durch das System der gesetzlichen
Raumordnung keine Grenze ge-
setst. K q t itergedacht
endet die Baulandausweisung
dann, wenn alle Flichen als Bau-

land ausgewiesen sind.

Im System der Raumordnung sind
bisher keine negativen Rickkoppe-
lungen vorhanden, die der Auswei-
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sung von Bauland eine klare Grenze
setzen, Wie alle positiv riickgekoppel-
ten Systeme steuert auch dieses ei-
ner  Katastrophe® zu. Die wesentli-
chen Landschaftsfunktionen des Frei-
landes stellen heute nach wie vor
keinen Wert dar. Erst im Katastro-
phenfall machen sie sich bemerkbar,
wenn HochwasserabfluBriume ver-
baut sind, wenn ein Rutschhang sich
als Verkehrshindernis wiederfindet
oder wenn Bodenerosion wertvolle
Erde von Ackern in Hanglagen in Ent-
wilsserungsgriiben ablagert,

Ohne ganzheitliche Zielsetzungen fiir
das Freiland werden oder bleiben
Landschaftsfunktionen unterbunden
und mi durch hnisct f
dige und teure MaBnahme ersetzt
werden. Die nach wie vor anwachsen-
den ,Roten Listen® sind Ausdruck
dieses Verlust der Landschaftsfunk-
tion ,Lebensraum fiir Wildpflanzen
und -tiere". Artenvielfalt ist auf lange
Sicht auf kleinen Schutzgebieten, die
durch Uberdiingung und andere Be-
einflussungen von aufen kaum oder
nicht abgepuffert sind, nicht erziel-
bar. Nur ausreichend grofie Land-
schaftselemente von optimaler Qua-
litdt und Verteilung im Raum mit funk-
tionsfahigen Verbindungen unterein-
ander konnen Artenvielfalt gewahrlei-
sten,

Vorschlige zur Verbesserung der Si-
tuation durch die Teilnehmerlnnen:

1. Sinnvollerweise ist dem derzeit

grenzten B hs
eine nachvollziehbare Grenze
Zu setzen.

2. Das Instrument dafiir ist die Aus-
weisung von Riumen, die wegen
ihres Beitrages zur Aufrechter-
haltung gemeinniitziger Land-
schaftsfunktionen wie Hochwas-
serschutz, Erhaltung von Arten-
vielfalt, Erhaltung von Bodenpro-
duktivitit ete. von hohem Wert
sind.

Raumordnung:
Ein ungeliebtes Kind

In der politischen Landschaft ist das
Thema Raumordnung mit Angst be-

Wie im Selzthaler Moar bleibt im Sp

o

i F

()

Natur mangels starker Lobby nach wie vor die Verliererin,

setzt. Politische Entscheidungstra-
ger, gleich welchen Coulors, empfin-
den Raumordnung als einengend, als
Behinderung von Projekten, als nicht
flexibel. Dort, wo dieses Instrument
als Pflichtiibung wahrgenommen
wird, bleibt es eine nutzlose Ausga-
be. Ein Teilnehmer formulierte: Regle-
mentierung und Strafe sind nicht iko-
sozial. Ergebnis dieser Haltung ist
eine Raumordnung nach dem Motto:
Wasch mir den Pelz, aber mach mich
nicht naf!

Irgend eine  Osterreichische Losung”
wird sich schon finden. Solche Aus-
nahmen provozieren weitere Projek-
te, und letztlich bleiben der Gemein-
de die Kosten der Infrastruktur fiir
Ver- und Entsorgung und das Pro-
blem, raumplanerische Regelungen
nicht mehr argumentieren zu kénnen.

Freiland bleibt in Summe ,Bauerwar-
tungsland®, ein Begriff, der ohne
rechtliche Grundlage gut eingefiihrt
ist. Zwischen intensiven landwirt-
schaftlichen Nutzflaichen und bereits
ausgewiesenem Bauland geraten
Grenzertragsstandorte des Freilan-
des, die naturschutzfachlich, aber
auch etwa im Hochwasserschutz be-
deutsam sind, in die Zange. Fiir den
Verkiufer von Freilandflichen bedeu-
tet die Umwidmung Gewinn durch
Erlés aus einer ohnehin meist land-
wirtschaftlich nicht mehr nutzbaren
Flache und einer Verkehrswertsteige-
rung. Fir den Kaufer ist die Flache er-

schwinglicher als bereits ausgewiese-
nes Bauland und mit dem Druck etwa
durch eine Betriebsansiedelung auf
der freien Wiese" fiir Arbeitsplitze
zu sorgen, finanziert die Gemeinde
und ibergeordnete Korperschaften
die nétige Infrastruktur,

Es kann daher weder im primiren
Interesse des Verkiufers von Frei-
land, noch des Kaufers liegen, diesen
Zustand zu andern. Fiir die Gesell-
schalt stellt sich allerdings die Fra-
ge, ob sie die Kosten dafiir iiberneh-
men will. Nicht nur fiir den Natur-
raum ist der Schaden, bzw. die Wert-
minderung durch finanziellen Aus-
gleich ersetzbar.

Méglichen Losungsansétzen liegen zwel
entscheidende Faktoren zugrunde:

* Der Privateigentiimer von Liegen-
schaften im Freiland aber auch
der Projektinvestor wollen Klar-
heit. Jede Ausnahme erhoht die
Anstregung, sein Projekt ebenfalls
zu einer Ausnahme zu machen.
Wissen beide von vornherein,
woran sie sind, konnen und wer-
den sie sich darauf einstellen. Die
menschliche Flexibilitat ist gro-
fier als die Tragféhigkeit der Land-
schaft.

+ Die Ofentliche Hand, als erste In-
stanz der Blirgermeister fiir seine
Gemeinde, will nachvollziehbare
Arg te fiir Entscheid
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Klarheit und Nachvollziehbarkeit
sollten daher insgesamt zu einem
Abbau von Konflikten in der Raum-
planung fithren. Solange aber der
Raum nicht mit .gleichwertigen®
Funktionen besetzt ist, bleibt er jeg-
lichen Begehrlichkeiten ausgesetzt.
Ubrigens liegt darin auch das Image
des Naturschiitzers als Verhinde-
rer* begriindet: Er verhindert ja ein
Vorhaben in einem Raum, der ge-
meinhin keinen Wert besitzt und kei-
ne gesellschaftlich als wertvoll an-
erkannte Funktion erfullt.

Mit einem Freilandleitbild, das dem
gesamten Freiland grundlegende

POLITICUM

. Integration von Freilandleitbil-

dern im neuen Stelermiirkischen
Raumplanungsgesetz.

. Durchfiihrung von beispielhaf-

ten, handlungsorientierten
Landschaftskonzepten in inter-
essierten Pilotgemeinden mit be-
gleitender Dokumentation und
Evaluierung der Modelle. Auf der
Kostenseite sollte das Land die Pi-
lotgemeinden unterstiitzen.

. Ausrichtung eines Wettbewerbs

fiir ,Landschaft*, um den Ge-
meinden zu ermoglichen, sich im
U mit Landschaft zu ver-

Funktionen in der Entwicklung des
Naturraumes, des Hochwasser-
schutzes, der landwirtschaftlichen
Nutzung ete, zuordnet, steht dem
Wunsch nach Umwidmung eine kla-
re und nachvollziehbare Position ge-
geniiber, die der Allgemeinheit die
Kosten fiir Folgen erspart.

Um allen Beteiligten die Angst vor
einer tatsdchlich ordnenden und da-

gleichen. Als Forum biete sich
eine Gemeindetagung, Der Steier-
markische Gemeindebund erklart
sich bereit, als Veranstalter aufzu-
treten.

. Uber AnlaRfille hinaus sollten

sich Naturschutzbeirat und
Raumordnungsbeirat des Steier-
mirkischen Landtages gemein-
sam intensiver mit Fragen der

her kalkulierbaren Raumpl zu
nehmen ist,

* der Folgenutzen von Freilandleit-
bildern fiir die Gemeinden darzu-
stellen,

* die Argumentation nachvollzieh-
bar zu fithren,

* die Mindestanforderung an eine
Freilandplanung an den zu erwar-
tenden Schéiden ohne eine solche
zu orientieren,

= ein stufiges Vorgehen bei Einfith-
rung der Freilandplanung wich-
tig, um die Kosten zu minimieren
und erst im Anlafifall eine grofie-
re Eindringtiefe vorzusehen,

* und letztendlich sowohl fiir Ge-
meinden als auch fiir die betrof-
fenen Grundeigentiimer ein wirt-
schaftlicher Anreiz zu bieten, in-
dem sich beispielsweise die Ver-
gabe von Forderungen verstirkt
an das Vorhandensein von Frei-
landleitbildern orientiert.

Vorschlige zur Verbesserung der
Situation durch die Teilnehmerln-
nen:

Freilandplanung bef.

. Entsprechend sollen sich Natur-

schutz und Raumordnung in den
Landesbehdrden stiirker vernet-

Freilandleitbilder sollen dem Baulandzuwachs klare und nachvollziehbare
Argumente fiir die Entwicklung gesellschaftlich wertvoller Landschaftsfunk-
tionen des Freilandes gegeniiberstellen.
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zen. Die Informationen aus dem
Naturschutz dafiir sind vorhan-
den, sollen aber verdichtet wer-
den.

6. Durch regionale Vernetzung vor-
handener Strukturen sollen Kul-
turlandschaftsinitiativen auige-
baut werden.

Folgeaktivititen
des Arbeitskreises

Mitglieder des Arbeitskreises haben
bereits tiber die Enquete hinaus wei-
tere Veranstaltungen organisiert. So
wurde Abgeordneten des Steiermiir-
im Rah eines
Hearings ,Raumordnung und Kul-
turlandschaft* realisierte Modelle
von Freilandkonzepten aus ganz
Osterreich vorgestellt. Einige der Re-
ferentinnen wurden eingeladen, ihre
Projekte in diesem ,politicum” vor-
zustellen.

Kischien Landl:

Das Projekt ,Unternehmen Natur®
des Maturschutzbundes wurde den
Mitgliedern des Arbeitsausschusses
des R d beirates beim

Stelermiirkischen Landtag in Pre-
ding vorgestellt,




FRED STROHMEIER

WENN DIE FLECKEN WACHSEN ...

ern innerhalb kurzer Zeit AUFS

wesentlich eintraglichere Frem-
denverkehrsgeschift um. Zugleich
vernachlissigen sie jedoch ihre Ak-
ker, Wiesen und Almen, weil ihnen die
Zeit fehlt fiir eine Arbeit, die ver-
gleichswese kaum etwas einbringt,
und bald sieht man keine Kiihe mehr
auf der Weide. Als die braune Wild-
nis bereits an die blitenumschmiick-
ten Pensionen herangewachsen ist,
da ist es schon zu spét, ihr entgegen-
zuwirken: Die Giiste, denen die Fri-
sche einer gepflegten Landschaft
wichtig gewesen war, hatten die brau-
nen Flecken zuerst entdeckt und de-
ren Ausbreitung beobachtet und blei-
ben dem Bergdorf fern. Die utopisch
anmutende Geschichte endet tra-
gisch, Das ist der [nhalt der Novelle
#Flecken in der Landschaft”, die ich
bereits 1981 veriffentlichte,

I n einem Bergdorf satteln die Bau-

Heute mutet die Geschichte aller-
dings gar nicht mehr so utopisch an.
Vereinfacht ausgedriickt ist das die
Folge davon, da die als marktfihig
angesehene Produktion der Land-
wirtschaft und die zugleich erbrach-
te Kulturlandschaftsleistung unter-
schiedlich bewertet wurden. Vor 50
Jahren, als der biuerliche Beschaftig-
tenanteil noch mehr als 30 Prozent
betrug, war von einer vollen Selbst-
versorgung in unserem Land noch
lange keine Rede. Heute produziert
noch knapp ein Sechstel davon, den-
noch ist nicht nur der Tisch reich-
lichst gedeckt, man hat sogar Ver-
marktungsprobleme mit dem Zuviel.

Aber die Okonomen beurteilen die
Leistungskraft anders und dokumen-
tieren dies alljahrlich: Der Anteil der
Land- und Forstwirtschaft wurde bei-
spielsweise 1997 nicht mit fiinf Pro-
zent — also dem Beschiftigtenanteil
entsprechend —, sondern lediglich
mit 1,4 Prozent oder knapp 35 Milli-
arden Schilling ausgewiesen, Selbst-
verstandlich sind diese statistischen
GroBen nicht anzuzweifeln. Denn

jede Tonne Getreide wird bewertet,
jedes Stiick Vieh, jede Kiste Obst und
Gemiise, jeder Festmeter Holz und
eben alles, was der Bauer erzeugt und
was marktfahig ist. Doch ist es in
Wahrheit nicht viel mehr, was aus
Bauernhand kommt? Wir reden zwar
schon seit vielen Jahen von einer
anderen Ware, gleichsam von einem
biauerlichen  Nebenprodukt®, das
unverzichtbar ist, aber noch immer
nicht bewertet wird: die Pflege, Ge-
staltung und Erhaltung der Kultur-
landschatft. Allein die Besiedelung ei-
nes extrem abgelegenen Gebietes ist
eine Leistung, ein Wert.

Es mag schon sein, dald der Wert von
griinen Almen und Wiesen, der An-
blick von weidenden Rindern, von
strukturierten Garten- und Acker-
landschaften materiell nicht erfabar
ist, besonders von jenen nicht, fiir die
dies alles selbstverstindlich ist. Aber
wir konnen auf einen Wirtschafts-
zweig verweisen, der unbestreithar
davon abhéingig ist und danach auch
bewertet wird: Der Tourismus war in
Osterreich seit Jahrzehnten der grof-
te Devisenbringer, und auch 1997 mit
einem Saldo von fast 19 Milliarden
Schilling entfiel von den knapp 110
Millionen Nichtigungen der iiberwie-
gende Teil auf das Berggebiet, auf
jene Regionen also, in denen der Tou-
rismus das ganze Jahr iiber Saison
hat und bauerliche Familien unter
auBerordentlich extremen Bedingun-
gen wirtschaften, um den Erholungs-
raum nicht nur in seiner Anmutigkeit
zu bewahren, sondern iiberhaupt erst
offenzuhalten.

Freilich profitiert die gesamte Land-
wirtschaft indirekt und ein Teil von
ihr direkt vom Tourismus. Rund
22.000 Bauernhdfe bieten Giistebet-
ten an und sichern sich damit einen
Haupt- oder wichtigen Zuerwerb.
Aber ganz abgesehen von diesen na-
tirlichen und wiinschenswerten
Wechselbeziehungen zihlen die Vor-
aussetzungen nicht, die der Bauer
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schafft, um dem Touristen (und nicht
nur ihm} eine vielgestaltige und un-
verwechselbare Erholungslandschaft
zu bieten. Forderungen und Bekennt-
nisse, wonach Landschaltsleistungen
zum Nulltarif nicht zu haben seien,
gibt es schon lange. Aus dem Jahre
1992 liegt auch ein agrarwirtschaitli-
ches Untersuchungsergebnis vor,
wonach allein die bergbiuerliche
Landschaftspflege im Jahr auf zwalf
Milliarden Schilling geschétzt wird,
jene aller Bauern zusammen auf 25
Milliarden Schilling. Noch ein Bei-
spiel, mit dem wir uns dem Wert biu-
erlicher Nebenleistungen anniahern
konnen: Allein in der Steiermark wer-
den Jahr fir Jahr weit mehr als 100
Millionen Schilling an &ffentlichen
Mitteln fiir das Mihen der Strafien-
rénder und der Nebeniflichen aufge-
wendet. Nun gibt es zugegebenerma-
Ben erfreuliche Ansitze, dafi den
Bauern manch finanzieller Anreiz sei-
tens der EU, des Bundes, der Linder
und auch mancher Gemeinden dafiir
geboten wird, im Interesse der Allge-
meinheit auch jene Arbeiten zu lei-
sten, die sich nicht lohnen, Aber dies
hat den liblen Beigeschmack von Sub-
ventionen und schafft Unzufrieden-
heit, solange die erbrachten Leistun-
gen nirgends als nomineller Wert aus-
gewiesen werden.

Noch bietet sich unser Land selbst in
abgelegenen Regionen viel freundli-
cher dar, als sie ein vielleicht baswil-
liger Literat vor bald zwei Jahrzehn-
ten zu schildern versucht hat, Indes,
manch kritisches Auge kann bereits
da und dort braune Flecken in der
Landschaft entdecken: nicht nur in
der Abgeschiedenheit, wo sie nur
wenige als stérend empfinden, son-
dern auch dort, wo uns im fast alltig-
lichen Anblick ein seit jeher von Men-
schen gestaltetes Land vertraut ist.
Wenn diese Flecken in unsere weite
Wirklichkeit wachsen, dann kénnte
auch in dieser so manches enden wie
in der eingangs zitierten Geschichte:
tragisch.



POLITICUM
PETER ROSEGGER

SCHWARMEN VON DER WILDWIESE

ast du je einmal eine blithen-
H de Bergwiese gesehen, im
Frithsommersonnenschein?
Nicht wahr, so etwas ist nicht zu sa-
gen! Man kann's nicht vergleichen mit
dem herrlichsten Strauf, nicht mit
dem kostbarsten Teppich, auch nicht
mit dem Gippigsten Kunstgarten. Man
kann die blihende Wildwiese mit
nichts und gar nichts vergleichen, als
mit der - blithenden Wildwiese ...
Morgen kommt der Mihder, fahrt mit
der Sense drein, und seine Spur ist
eine fahle Schichte von Blumenlei-
chen. Die Sonne, die diese Blumen
entfaltet, soll nun Heu daraus ma-
chen, sie tut eins so gleichgiiltig wie
das andere, aber der Kuh ist das Heu
lieber als die Blumen, und dem Men-
schen ist Butter lieber als Heu und
Blumen. Aufer er sitzt am Steinhau-
fen unter dem Wildkirschbaum und
hat ein erkleckliches Frithstiick im
Magen. In diesem Falle schwarmt er
fiir die Blumen.
~Heimgarten* (1961)

Seit alten Zeiten geht in unserem Vol-
ke eine Mar, daB einmal eine Zeit
kommen wiirde, da die Bidume auf
den Rainen anfangen werden zu spre-
chen. Diese Zeit ist jetzt da, die Biu-
me sprechen nicht nur, sie schreien.
Sie schreien allerlei Ergbtzlichkeiten
aus wie ein Bajazzo vor der Bude, sie
schreien allerhand Waren aus wie der

Kramer auf dem Jahrmarkt. Auf einer
alten Eiche droben hinter dem Kir-
chenriegel klebt ein grofier roter An-
schlagzettel, der Taschenspieler-
abende im Kurhaus ankiindigt; eine
groBe Lirche am Weg, an der sonst
ein Muttergottesbild gehangen,
schreit jetzt eine Volkssangerin aus
und zeigt gleich ihr dralles Bildnis.
Ein dreihundertjiihriger Fichtenbaum
bei Oberschuttbach kindigt Eau de
Cologne an, ferner Haar- und Bart-
wuchstinktur, Schénheitsseife und
echten Kognak. Und nicht weit davon
bietet eine ehrwiirdige Tanne unfehl-
bare Mittel gegen geheime Krankhei-
ten an. Also ist die Zeit gekommen,
da die Baume sprechen. Aber wohl
ein wenig anders, als sich’s die alten
Leute gedacht haben diirften.

«Das ewige Licht* (1896)

Geld kann viel Gutes stiften, aber
noch mehr Schlechtes. Hier ist nur
davon die Rede, daf Geldgier in un-
serer Zeit so oft die Natur verdirbt,
die Schonheit der Landschaft zer-
stort, die Welt verekelt.
wHeimgirtners Tagebuch® (1907)

Als in den 40er und 50er Jahren die
Alpelbauern so abzuspringen began-
nen, einer und der andere, der Wohl-
habende {reiwillig, der Arme gezwun-
gen, da fing es an, ungemiitlich zu
werden. Das Gefiihl der Angestammt-

heit und Zusammengehorigkeit, das
sonst der Leute Kraft und Stolz ge-
wesen, war erschiittert; die Verhalt-
nisse des Erwerbes zum Bedarf, der
Ausfuhr zur Einfuhr, der Staatspflich-
ten zu den Rechten, der Steuern zu
den Naturprodukten hatten sich so
sehr verschoben, es war im Kornbau
kein Geniigen, im Haferverkauf, in der
Viehzucht keine Konkurrenz méglich;
iiberall der Kampf mit der Eisenbahn,
die selbst zwar gar nichts erzeugte,
aber alles billiger ins Land setzte. Der
einzige Wald war am besten zu ver-
werten, und das wuBiten die Bauern:
eine Gemeinde, die ihre letzten Wil-
der niederschlagen mufs, gibt sich
selbst auf. So wirtschafteten die
Alpler verzagt, wirtschafteten gewis-
sermafien nur mehr an der Tiir-
schwelle, alle Augenblicke bereit, die
heimatliche Scholle zu verlassen.
.Heimgarten® (1884)

Das 20. Jahrhundert, an dessen
Schwelle wir stehen, wird ein Zusam-
menbruch und eine Wiedergeburt
werden. In welchem Sinne, das ist mir
nicht zweifelhaft, Mein Rat ist der:
Wenn Sie gesund und zufrieden wer-
den wollen, so kehren Sie zuriick zur
lindlichen Natur, um dort als gebil-
deter Mensch Korper und Geist In
richtigem Ebenmafie zu beschafti-
gen.

wHeimgarten® (1898)
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